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Autorka si klade v ivodu své poeticky nazvané prace dva ukoly: zjistit osudy kostelt
v jedné oblasti byvalych Sudet a odpovédét na otdzku, nakolik se odraZi na naboZenském
Zivoté mistniho obyvatelstva. Po nekolika tvodnich kapitolach pfinasi soupis jednotlivych
kostell a farnosti, vzhledem k zaméfeni své prace se nezabyva ani tak uméleckou hodnotou
architektury ¢i mobilidfe, ale zajima se spiSe o celkovy ndboZensky charakter mistniho
spolecenstvi. Nékdy by ale vice udajii k historickému vyvoji jednotlivych staveb neskodilo.
Pfesto je patrné, Ze se nejednalo (v&tsinou a relativn€) o cenné architektonické pamatky.

Obdivoval jsem vyvaZenost a stfizlivost pfi zhodnoceni odsunu, autorka zna
relevantni literaturu a umi ji vhodn& kombinovat se vzpominkami pamétnikli z eské i
némecke strany. P¥i pokusu o celkovy soud jen trochu chybi tdaj, Ze odsuny nezacaly roku
1945 ani neprobihaly pouze v Ceskoslovensku. Hlavnim smyslem nebyla odveta, ale snaha
odstranit mozné budouci konflikty, které narodnostn& smisena tzemi piedstavovala. Kapitola
o terminologii i o Bene3ovych dekretech mi piijde zbyteCna, naopak préce velmi postrada
historickou pasaz o nabozenském profilu Sudet pfed odsunem, synteti¢t&ji zpracovanou tak,
aby vystoupila ,,nadpriimérna“ zboznost sudetského katolického obyvatelstva, kterd pak tolik
kontrastuje s nezdjmem novych osidlenci.

Vytecna je kapitola o obtiZné rekonstrukei pastoracni péte v Sudetech, litoval jsem, Ze
autorka se vice nerozepsala o akci Uklid pohraniéi. Typologie pfi¢in zaniku jednotlivych
kosteli na odsun, vojenské prostory, diilni ¢innost Je zdafild. Spole¢ny je naprosty nezdjem na
udrZeni kostelnich staveb, ba naopak snaha je rychle a co mozna tiplng odstranit. Pres potize
S prameny se snazi podat maximum 1dajd, jen se &asto spokoji s ,,rychlymi* informacemi
z internetovych stranek namisto pracného a nejistého dohledavani v regionalni vlastivédné a
historické literatufe. Stanovisko cirkve, povoleni ke zbourani, bylo zpravidla jen formalnim
aktem, ktery nemohl nic zménit. Zajimavé by bylo zjistit majetkové vztahy, kdo byl
majitelem kostelll, jejich ruin & parcel po jejich zbourani. Autorka se sympaticky snaZi o
jednotnou strukturu medailonkd jednotlivych staveb, ale nékdy piisobi nevyvazené. Nevim
pro¢ pise Jezuité... stejné tak lze stéZi napsat u statistik ,,1910% a ,,dnes*.

Ale to jsou drobné formalni vady na krase. Kostel oviem miZe byt a skute¢né je i
pamatnikem, ktery nemusi byt mrtvy. UdrZeni kostela Je dnes jedinou pfipominkou a poctou
generacim, které ho postavily a které v ném prozivaly své osudy.
Préci doporuuji k obhajobg, jako hodnoceni navrhuji valde bene.
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