Posudek

diplomové prace Bec. Ivany Klimové: Vysinné sidlisté v Praze-Dubdi-RohoZniku
vV kontextu ostatnich Fivnac¢skych lokalit v mikroregionu Rokytky a Boti¢e — The hilltop
settlement in Praha-Dubeé-RohoZnik in the context of other sites of the Rivna¢ culture
in the microregion of Rokytka and Boti¢ creeks, 84 str. s literaturou, 14 obr., 40 tab. a 4
grafy. Praha 2015, Univerzita Karlova.

Pfedmétem autorCina odborného zajmu se stala lokalita Rohoznik v Praze-Dubci, jejiz
praveké osidleni bylo dokumentovano jiz zhruba v poloviné minulého stoleti. Jde o vySinné
sidli§t¢ na pravém biehu Ri¢anského potoka, diive silnd narusené kamenolomem, dnes
bohudik chranéné alespoii jako piirodni pamatka. Lokalita dlouhou dobu trpéla neduhy, které
ostatné nejen v Cechach provéazeji vyznamny podet archeologickych nalezist — piestoze na ni
byl proveden vyzkum a pii ném ziskdno pomérn¢ znacné mnozstvi prament, nebyly tyto
nikdy zevrubné publikovany. V piipadé Rohozniku jde o akci B. Novotného, tehdy
pracovnika Muzea Hlavniho mésta Prahy, uskutecnénou v roce 1950. Pravé tuto mezeru
V pozndni lokality se autorka snaZila zaplnit, zpracovani dostupného materidlu fivnacské
kultury z uvedené¢ho vyzkumu se tak stalo zakladem pro jeji diplomovou praci.

Vlastni analyze dostupnych prament z lokality predchazi pasaze, v nichz se autorka zabyva
stavem poznani fivna¢ské kultury v Cechéch, jejim postavenim v ramci eneolitu, chronologii,
typy movitych a nemovitych pamatek atd. V nich autorka prokazuje dostate¢nou znalost
problematiky studia dan¢ho obdobi, které posléze odpovidajicim zpisobem promitla do dale
prezentovan¢ho zpracovani konkrétnich pramenti. Jejich kontext je dale umocnén
charakteristikou fivnaéskych pramenti v mikroregionu Ricanského potoka/Rokytky, kam
vySinné sidlisté na Rohozniku spada.

Ptistup autorky k prezentaci vlastni lokality je na prvni pohled odpovédny, at’ jiz jde o jeji
popis a postaveni v krajiné (nelze neptehlédnout, ze autorka nalezi§té téZ osobné
dokumentovala), ¢i pridanou hodnotu provazejici zpracovani pomérné strohé terénni
dokumentace zanechané B. Novotnym (autorka plany zdigitalizovala), ze které se snazila
vytézit maximum mozného. Rozsah zpracovani movitych néalezi dokladé ptilozena databaze,
zahrnujici kromé& minoritnich nekeramickych nalezi 1771 keramickych jedinct, véetné stiepti
kultury unétické, ktera byla na nalezi$ti téz evidovana. Detailni analytickou pozornost poté
Ivana Klimova vénovala asi tietiné nalezl, které bylo mozné s vétSi ¢i mensi mirou

pravdépodobnosti pfifadit kultufe fivnacské; z analyzy zbyvajicih nalezi lze ocenit zejména



rozbor mazanice, jejiz alesponi elementarni popis byva v literatufe ¢asto opomijen. Znalost
prace software v prostiedi ArcGIS autorka prokéazala v posledni kapitole, kde testovala
fivnacské lokality zejména ve sledovaném mikroregionu/mikroregionech, pticemz prokézala,
ze se neodchyluji od dosavadnich zjisténi (blizkost vodnich tokt, expozice svahii se sidlisti
tendujici k jihu atp.).

Diplomovou praci Ivany Klimové lze hodnotit v kontextu dané kategorie texti jako
standardni, nebot” autorka zvladla zpracovani pomérné rozsahlého souboru sidlistni keramiky;
vyzdvihnout je tfeba zejména dokumentacni preciznost autorky a snahu o maximalni vytézeni

dostupnych informaci. Praci proto doporu¢uji kdalsimu fizeni.
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