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Piedlozena prace pfinasi pohled na problém kontextu eneolitu a fivnaéské kultury s ptispénim
vyhodnoceni nalezli z archeologického vyzkumu polykulturniho vySinného sidlist¢ Dube¢ —
Rohoznik. Jiz vybér tématu predstavuje pro autorku ,.kladné body*, vzhledem ke skute¢nosti,
ze lokalitu zkoumal Bohuslav Novotny pied dlouhymi 65 lety.

Autorka v tvodu prace pfipomnéla zakladni udaje o fivnacské kultuie a jejim misté ve
vyvoji pozdni doby kamenné v Cechach. Kromé geografického vymezeni a absolutniho
datovani uvedla ptehled zakladnich polozek pramenné zékladny a vice se zabyvala vySinnymi
sidlisti dané kultury. Zaméfila se pfitom zejména na stav jejich poznani v mikroregionu
Rokytky a Botice.

V dal§im oddile prace se jiz vénuje vyzkumu B. Novotného v Dub¢i, v poloze ,,Na
Rohozniku®. Pfi pokusech o zpracovani téchto starSich vyzkumi se nékdy projevuje nejen
casovy odstup od provedené akce, ale i moznost piistupu ke kompletni dokumentaci a jeji
celkova zachovana troven. Stejny problém fesila i I. Klimova, ktera (jak sama uvadi v praci)
meéla k dispozici pouze dvé strany velmi obecné ndlezové zpravy.

Autorka si tak musela se zpracovanim poradit podle danych moznosti. Provedla
digitalizaci a prevod dokumentace do GIS a vénovala se popisu sond, objektii a ndlezim
Z jejich vyplné€. Pod odbornym dohledem vedouciho prace M. Dobese pak zpracovala
keramické nalezy a pokusila se o jejich vyhodnoceni. Kromé keramiky pak analyzovala (sama
nebo s pomoci prislusnych specialistit) také industrii z tvrdych zivo¢isnych materialti a
kamennou industrii Stipanou, brousenou a ostatni. Posledni tfi jmenované kategorie nalezl
jsou ovSem zastoupeny opravdu jen velmi sporadicky (4 — 2 — 4).

Posledni dvé kapitoly jsou vénovany prostorovému vyhodnoceni lokality v kontextu
mikroregionti obou potoki (nékteré poznatky komentuje v pfislusné kapitole) a vlastnimu,
nepfili§ dlouhému zavéru. Charakter vyzkumu a ziskanych nalezii v§ak za danych okolnosti
ani vic prostoru pro rozsahlé zavéry poskytnout nemohl.

Autorka splnila zadani diplomové préce a ptedloZila standardni zpracovani vyzkumu se
vSemi pozadovanymi nalezitostmi. Text je pfipraven peclive, misty se objevi komplikované
souvéti nebo neobratny vyraz, ale to je typické pro tato rand , literarni dila®. Doporucil bych
vice zvazovat pouzivani vyznamové posunutého vyrazu ,,jedna se o,, misto vhodné&jsi varianty
,jde 0. Obrazky, grafy i tabulky maji velmi dobrou kvalitu. I. Klimova tak predlozila po
obsahové 1 formalni strance diplomovou praci, spliujici pozadavky, kladené studijnimi
ptedpisy na FF UK. Z téchto diivod doporucuji praci k dal§imu fizeni.
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