Posudek diplomové prace Be. Hany Svarcové

Cas a prostor v psanych détskych projevech

H. Svarcova piedkladd k obhajobé velmi kvalitni diplomovou praci, ktera piinasi
v &eském kontextu fadu novych poznatki o pisemnych projevech zaki ZS a ktera je ptinosem pro
rozvoj vyzkumt détskych narativ. Vysledky vyzkumu mohou byt podkladem i pro pedagogické
aplikace.

V tvodu autorka prokazala vybornou orientaci Vv literatufe o osvojovani narace a dobie
propojila teoretické poznatky lingvistické, psychologické a literarnévédné (naratologie). Vyklad
je piehledny a dobie zacileny K tématu prace (v nékterych mistech by bylo dobré ¢astéji opakovat
odkazy na zdroje a poznatky v kap. 3.1 mohly byt Cerpany z vice zdrojti). Kladné¢ hodnotim
provazani teoretickych Casti s casti vénovanou analyze texti i to, Ze nékteré poznatky z odborné
literatury jsou vhodné umistény az v cCasti ,,praktické”. Oceniuji komplexnost, s niz je téma
prostoru a Casu pojednano; rozsifeni o vybranou problematiku ztvarnéni postav (zejm. jejich
vnitini prostor) a o koherenci / kohezi textu je dobie zdivodnéné a nosné. Pokud jde o uZitou
terminologii, nahradila bych slovnik (s. 17) terminem slovni zasoba a spiSe bych se vyhybala
sttidani terminti vyvoj narativ / vyvoj narativity (napt. s. 22, 23), pokud neoznacuji rtizné
skutecnosti.

Experiment byl dobfe promyslen, mé vSechny ndlezitosti podobnych vyzkumil (véetné
souhlasu rodic¢l) a v praci je dobfe popsan. Ocenuji rozhodnuti zvolit metodu vypravéni podle
obrazkové predlohy, ktera se rozhodné osvédéila. Vhodné byly vybrany vékové skupiny, velikost
vzorku je dostacujici, byl zvolen téz adekvatni zptisob zpracovani / piepisu texti. Velmi cennou
Casti prace je ptiloha, v niz jsou prepisy vSech analyzovanych textl zvetejnény a kterd tak mulze
poslouzit k vyzkumiim dal§im.

Vyklad vénovany vysledkim analyzy je piehledny, podava uceleny obraz zkoumanych
jevl v obou srovnavanych vékovych skupindch 1 explicitné uvadi zjisténé rozdily. Prace piinasi
fadu zajimavych poznatkl o vSech zkoumanych tématech (Cas, prostor, postava atd.), a to jak na
urovni jejich celkového ztvarnéni, tak na roving uzitych jazykovych prostfedk, jako je struktura
vét €1 uzivani spojovacich vyrazl. PiesvédCiveé ukazuje rovnéz promény, k nimz ve zkoumanych

oblastech projevii déti mezi 5. a 9. roénikem ZS dochazi. V &astech vénovanych spojovacim



prostiedkiim by bylo dobré nékdy nahradit termin spojka $ir§im terminem spojovaci vyraz, nebot’
vyzkum se tyka nejen spojek (viz napf. vztazné zajmeno ktery v tabulkach na s. 43 a 57).

K pfinostim prace patii téZ provazani vyzkumu s doporucenimi pro pedagogickou praxi,
Z nichz je mj. patrny i autorcin zajem o problematiku didaktiky a otazky rozvoje komunikacnich
dovednosti zakil. Prace je zaroven inspirativni v fadé dalSich ohledd, nebot téma i ziskany
material jsou velmi bohaté a nejsou (ani nemohou) byt provedenou analyzou vy¢erpany; autorka
by mohla pfi obhajob¢ stru¢né nastinit moznosti, jak by podobny vyzkum mohl pokracovat.

Struktura prace je logicka, vyklad kultivovany, ctivy a ke ¢tenafi vstiicny. Formula¢nich
atp. nedostatkll je malo (upravila bych napt. n¢které formulace parafrazujici preklad na s. 17-18,
vyhybala bych se formulacim pracovat s..., narazit na...; V zav€ru se hovofi o kvantitativnim
pristupu, analyza je vSak spise kvalitativni). Velmi malo je i nedostatkii pravopisnych, grafickych
atp. (interpunkce na s. 19, 54; uziti zajmena sviij na s. 17; v seznamu literatury chybi prace
Smidova 2008; mél by byt explicitnd uveden zdroj obrazkové piedlohy). K piedkladané praci

nemam zadné zdsadni pfipominky.

Prace rozhodné spliuje pozadavky kladené na prace diplomové, velmi rada ji doporucuji

k obhajob¢. Navrhuji hodnoceni vyborné a doporucuji vysledky prace publikovat.
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