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Rozsah praee:
Q veliky 13 standardnf Q dostatecny G ncdostatecny

Graflcka, jazykova a formalni uroven:
Q vynikajfcf ® velmi dobra G prumerna G podprumerna G nevyhovujfcf

Tiskove chyby:
[3 temef zadnc G vzhledcm k rozsahu a tematu primefeny poeet Q cctne

Celkova uroven prace:
G vynikajfcf E velmi dobra G prumcma Q podprumerna G nevyhovujfcf



Slovni vyjadreni, komentare a pfipomi'nky oponenta:

Motivaci" pfedkladane bakalafske prace bylo navrhnout a analyzovat opticky system vhod-
ny pro dctekci svetla rozptylovancho mikronovym objektcm. Tento system by se mel stat soucastf
nove vyvi'jenc aparatury slouzicf ke studiu nabijecfch/vybfjecfch procesu z prachovych zrn. Frek-
vence kmitu zrna jc zde pfimo svazana s mernym nabojem zrnka.

V teoretickcm uvodu se autor zabyva hlavm'mi procesy vedoucf k nabijcnf prachovych zrn
v kosmickcm plazmatu a dale popisuje system detekce frekvence prachoveho zrna na stavajfci
aparatufe. Ackoliv jsou zde formulacc mi'sty nepfesne, s dilcf problernatikou, na ktere autor
pracoval, se seznamil dobfe.

Za hlavni" vysledek prace Ize povazovat navrh vhodne opticke soustavy a propocet jejfch
parametm pro pfedpokladane odchylky polohy zrna od prvnfho ohniska soustavy. Vlastnf detekce
je zde fescna spfse okrajove, nicmene problcmatika reali/acc celeho detekcnfho systemu vfce nez
pfesahuje ramcc bezne bakalafske priice.

Obrazky v 6, kapitole jsou vystizne a pfchlcdnc, dobfe dokumentuji' kazdy usck experi-
mentalni prace, jen bych doporucila vhodnejsf rozestup a styl pro popisku svisle osy obrazku 6.1 a
6.2. Dale mam drobnou vytku na obcasne opominutou ci nadbyteenou intcipunkci.

Domnfvam se, ze uchazec prokazal schopnost samostatne vedecke prace a ze pfedlozena
prace pine splnuje pozadavky na bakalafskou praci kladcnou a navrhuji ji jako takovou uznat.

Pripadne otazky pri obhajobe a nanicty do diskuze:

Pro pfi'padnou diskuzi bych navrhovala tyto otazky:

1) V posledni'casti kapitoly 6 prace jsou popsany demonstracnf pokusy snfmam'obrazu ruzne ten-
kych dratku nasvi'ccnych laserovym ukazovatkcm pomoci diskutovane soustavy cocek. Bylo
moznc dratek rozkmitat s amplitudou srovnatelnou s kmity prachoveho zrna (tj. desetiny mm)a po
dostatecnc dlouhou dobu? Pokud ano, Jake zmeny snfmaneho obrazu byly pozorovany?

2) Mohl by autor porovnat zorny uhel v soucasne a nove (pfedbezne rozmery viz. str. 11) pasti ?
Jake jsou nevyhody pfflisneho zvetsovanf zorneho uhlu?

Praci
S doporucuji
Q nedoporucuji
uznat jako bakalafskou.

Navrhuji hodnoceni stupncm:
CJ vybome E velmi dobfe Q dobfe Q neprospel/a
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