Posudek oponenta diplomové prace
Diplomant: Monika Pokorna

Téma a rozsah prace: Evropska pravni iprava nakladani s chemickymi latkami.
Prace je zpracovana v rozsahu 63 stran textu, rozdéleného, mimo tvod a zaveér, do 15 dilcich
kapitol. Prace obsahuje vSechny piedepsané prilohy.

Datum odevzdani prace: duben 2014

AKtualnost (novost) tématu: S ohledem na datum pfijeti pravni tipravy nelze téma za aktualni
povazovat. Urcitd mira aktualnosti by mohla plynout ze zpracovani tématu jako hodnoceni
ucinnosti pravni Upravy a potiebé formulovat pripadné zmény de lege ferenda. Tak tomu ale
v pripadé predloZené prace neni, nebot ta je zamérena spiSe na popis pravni ipravy.

Narocnost tématu: Zvolené téma patii mezi obtiZnéjsi témata. ObtiZnost je dana rozsahem
pravni materie a jeji ,technickou“ povahou. Rovnéz okruh dostupné odborné literatury je
pomérné omezeny, o ¢emZ svéd¢i okruh literatury, ze které autorka cerpala. Podstatnou ¢ast
pouzité literatury tvori metodické navody (guidelines) apod. typy dokumentt, které lze jako
podklad pro hlub$i analyzu jen stéZi pouZit.

Hodnoceni prace: PredloZenou praci nelze hodnotit jinak neZz jako popis platné pravni tpravy.
Popis, z povahy véci, pomérné rozsahly, ale nepfinasejici v podstaté zZadné nové poznatky
k dosavadni aplikaci pravni apravy. Zavéry, ke kterym autorka v praci dospéla, nejsou ani tak
zavéry plynouci z jejiho vlastniho zkoumani, ale z hodnotici zpravy Komise. Stejné tak i samotné
zpracovani tématu vychazi predevsim ze sekundarnich prament, coZ se mimo jiné projevuje i na
jazykovém stylu prace. Autorka dasledné pracuje s pojmem ES, coZ odpovida dobé zpracovani
pouzitych (a nikoliv vZdy citovanych) ,Pokynd v kostce apod., ale nikoliv dobé zpracovani
prace.

PrestoZe se autorka pokusila téma ,0zivit” srovnanim s pravni tipravou USA ¢i exkursem
do problematiky nanomaterialli a nanocastic, vobou pripadech zlistalo pouze u naznaceni
problému bez podrobnéjsi analyzy.

Urcité vyhrady lze vznést i k systematice prace. Kapitoly 16. Patfi do uvodu prace
a nikoliv na jeji zavér a jeji obsah neodpovida jejimu oznaceni.

Doporuceni k obhajobé a navrh Kklasifikace: 1 pres vySe uvedené vyhrady pripoustim
predloZenou praci k ustni obhajobé s navrhem hodnoceni dobie. V jejim ramci by diplomantka,
vedle vyjadieni k uvedenym vyhradam, méla odpovédét na nasledujici otazky:
1. Které aspekty pravni tpravy naklddani s chemickymi latkami umoZziiuje evropska uprava
(REACH) resit na narodni urovni?
2. Nakolik je pravni rezim REACH vhodny i pro regulaci nanomaterialli (nanocastic)?
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