Posudek oponenta bakala¥ské prace

Nazev prace: Ergoterapie u pacientii po poskozeni mozku s neglekt syndromem.
Autor prace: Petra Rihova

1. Prehlednost a ¢lenéni prace

Predkladana bakalaiska préce shrnuje soucasné poznatky o problematice neglekt syndromu,
jeho diagnostiky a terapeutickych moznosti ergoterapeuta v jeho 1é€b&. Celkova struktura
prace je vyvaZend, rozsah kapitol i jejich navaznost je piiméfeny. Podrobné je rozpracovans
kapitola diagnostiky i terapie neglekt syndromu. Prakticka &ést obsahuje jednu podrobng
zpracovanou kazuistiku a vysledky dotaznikového Setteni.

2. Formailni naleZitosti prace

Bakalarskd price svym rozsahem 65 stran spliiuje poZzadavky kladené na tento typ prace.
Pomér rozsahu teoretické (31 stran) a praktické &sti (33 stran) je pro bakalafskou préci
adekvatni. Price je psand stylisticky a gramaticky spravng. V textu pusobi pon€kud rusive
anglické nézvy test, autorka se je mohla pokusit preloZit a v zavorce uvést puvodni nazev.
V celé praci je odborna terminologie pouZita spravng. Seznam pouzité literatury je velmi
obsahly — 57 aktuélnich &eskych a zahrani¢nich zdrojii a odpovida citani normé (u n&kterych
elektronickych zdroju chybi datum citace). V textu je citaéni norma pln& dodrZena.

3. Cil prace
V teoretické i praktické Gasti studentka jasné stanovila cile. VSechny stanovené cile se ji
podafilo splnit.

4. Piehled problematiky

V teoretické Casti se autorka vénuje klasifikaci, klinickym projevim a etiopatogenezy
neglektu. Podrobnd je &ast, tykajici se diagnostiky, kde uvadi i mén& zname testy. Pro praxi
by byla podstatnd informace o G¢innosti t&chto diagnostickych metod v odhalovéni neglekt
syndromu. Cést Terapie zpracovava zndmé neurovyvojové terapeutické metody (Bobath
koncept, PNF, metoda Affolterové). I kdyz se pouZiti jednotlivych metodik v réiznych fazich
1éEby kombinuje, ocefiuji snahu autorky rozdslit je do akutni, subakutni a chronické fazy
1é¢by.

V diskusi vhodn& navazuje na informace z teoretické &asti a prokazuje tak porozuméni dané
problematice.

3. Postup zpracovini bakalarské prace

Praktickou ¢ast tvofi jedna kazuistika pacienta s neglekt syndromem a dotaznikové Setten.
V této Casti jasn€ definuje cil prace a zakladni otdzky. Postup prace s pacientem je jasng
stanoven. Pro stanovené cile si zvolila adekvatni postup prace.

6. PFinos pro praxi

Teoretické ¢ast prace nabizi uceleny pohled na problematiku neglekt syndromu (klasifikace,
diagnostika, terapie). Tyto informace povaZzuji za vhodné nejen pro studenty oboru
ergoterapie, ale i odborniky v praxi, kteti maji s neglekt syndromem zkusenost.

7. Naroc¢nost price na teoretické a praktické znalosti



Autorka prokézala schopnost ucelené prezentovat problematiku neglekt syndromu, pracovala
s aktudlnimi informacemi. Kladng hodnotim préci s pacientem, zejména vyb&r a pouZiti
diagnostickych metod, terapeutické &ast by si zaslouzila hlubsi rozpracovani.

8. Vysledky a jejich analyza

Vysledky kazuistiky jsou slovn& ve vstupnim vySetfeni velmi podrobné zpracované,
v kontrolnim chybi. Skoda, Ze v piilohdch neuvadi ukdzku vyplnénych konven&nich subtesti
z BIT, kde by byl nazorn&ji prezentovan diagnostikovany neglekt syndrom. Na str. 55 neuvadi
vysledky subtestu Piileni ¢ary (odchylky od stiedu v jednotlivych pokusech).

Vysledky dotaznikového Setfeni piehledné prezentuje v tabulkach i grafech. Interpretace je
adekvatni.

9. Zavéry a doporudeni

Jedna se o kvalitné zpracovanou bakaldiskou praci. Informace, které prezentuje, jsou
vyuzitelné v praxi. Diskusni ¢4st nabizi souhrnny pohled autorky na neglekt syndrom.
Ocetiuji jeji snahu diskutovat potencionalni zdroje chyb v dotanikovém Setieni. Zavér prace se
tyka pouze vysledki a analyzy dotaznikového Setteni.

10. Aktudlnost price — hodnoti pouze oponent price

Problematika neglekt syndromu je pro ergoterapii velmi diileZit4, protoze pfitomnost neglekt
syndromu vyrazné ovliviiuje vSechny slozky vykonu zaméstnavani takto postizeného Eloveka.
Diagnostika i prace s pacienty s projevy neglekt syndromu je pro ergoterapeuta &asové i
odborn€ velmi naro¢na. Jedné se o komplexni problematiku, ktera pfesahuje obor ergoterapie.
Z tohoto pohledu hodnotim préci za velmi ambiciézni.

Otazky k obhajobé:

1. Na str. 14 uvadite studie k prevalenci neglekt syndromu. Cim si tyto velké rozdily
v uvadénych hodnotach vysvétlujete?

2. Doporucila byste BIT pouZivat v ergoterapeutické praxi? Za jakych podminek lze tento test
v praxi pouZivat? Jaké jsou jeho vyhody a nevyhody. Popiste svou zkuSenost s timto
standardizovanym testem.

3. Lze pouzit BIT i u pacientl v akutnim stadiu onemocnéni? Jaké dalsi testy by jste pro tyto
pacienty doporucila?

4. Kterd z provadénych technik 1é8by byla u pacienta nej efektivnéjsi a pro¢?

5. Jak miiZete zvysit ndvratnost dotazniki?

Zavér: Préce splituje podminky kladené na tento typ préce, doporucuji ji k obhajobg.

Navrh Klasifikace price: Pii dobfe provedené obhajobé doporucuji klasifikaci ,,vyborné«.

LA~ A Z4
s

=z

V Praze 25.5. 2015 Méﬁa Krivosikova, M.Sc.



