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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma z oblasti rozpo&tového prava, zamérené na rozpoéet EU mize pfinést novy pohled na
problematiku vefejnych financi a z tohoto divodu je mozné volbu tématu ocenit.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

V praci se jedna o zpracovani problematiky ekonomicko-pravni, kdy je tfeba pfi hodnoceni
pravni Upravy zohlednit i ekonomickou podstatu problému. Jde o problematiku, ktera neni
obsazena v jedné pravni normé. Domnivam se, Ze by mélo v praci jit také o zarazeni
problematiky do kontextu evropského prava ve vztahu k pravu finanénimu apod., coz v$ak v
praci chybi. Metody pouZzité pro zpracovani jsou pro diplomovou préaci jen z&asti odpovidajici.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je Clenéna formalné do kapitol (6), které se dale vnitiné &leni. Jednotlivé &asti jsou
rozsahové dosti odliSné. Prace je doplnéna Gvodem a zavérem.

4. Vyjadreni k praci

Po struéném uvodu se diplomantka vénuje obecnému vymezeni podstaty rozpoétu a jeho
funkci, fiskalni politice ve vztahu k rozpoctové politice a pojmu rozpoétového prava. Jde o
popisnou Cast, obsahujici fadu nepfesnosti ve formulacich, které &asto nedavaji smysl.
Dalsi Cast prace je vénovana rozpoétu EU. Po struéném historickém exkurzu a popisu
nékterych prament rozpoltu EU se diplomantka vénuje rozpo&tovym zasadam. Nékterymi
zasadami se zabyva vice, jiné jen struéné popisuje. Pouziva formulace, které nejsou zcela
srozumitelné — napf. na str. 22 uvadi ,od roku 1960 byla ménovou jednotkou zlata parita“ -
autorka by tuto formulaci méla upfesnit a vysvétlit. Na str. 23 uvadi, jako pfiklad toho co
muZe Komise pfijimat do rozpoétu - nadace — opét by bylo tfeba vysvétlit, co tim autorka
myslela — zaloZzené nadace, majetek nadace, dary &i co jiného? Kapitoly 5 a 6 mohly byt
spojeny do jedné, ve které by se porovnalo vice to, co bylo souéasti finanéniho ramce
predchoziho a sou¢asného a vymezilo se i to, co se finanénim ramcem rozumi. Prace nema
vyrazné tézisté ani nelze nalézt vyraznou ¢ast teoretickou a &ast aplikagni. V praci zcela
chybi vlastni nazory diplomantky.

5. Kiritéria hodnoceni prace

Soustfedéni otazek spojenych s pfijmovou a vydajovou
Splnéni cile prace strankou rozpoc¢tu EU Ize s uréitymi vyhradami povazovat za
spInéni zakladniho cile prace, ktery si diplomantka poloZila.




Samostatnost pfi
zpracovani tématu

Prace byla téZz zhodnocena systémem Theses.cz s tim, Ze
nebyla nalezena shoda s jinou praci.

Logicka stavba prace

Prace je zcela popisnd — monitoruje stav a moznosti
financovani EU, zcela postrada oduvodnéna teoreticka
vychodiska.

Prace s literaturou (vyuziti
cizojazycné literatury)
véetné citaci

Diplomantka vyuzila pro zpracovani omezené tisténé zdroje
tuzemské i fadu internetovych zdroju (zejména v podobé
odkazl na evropské normy) — zdroje fadné cituje.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace vychazi z Ceské odborné literatury, rozboru textu
evropskych dokumentt, opira se o divodové zpravy navrhu

pravnich Uprav. Prace z oboru prava by v8ak méla zahrnout
i odkazy na nékteré judikaty, vice se zaméfit na pravni
otazky spojené s pojmem rozpoétu EU a s problematikou
finanénich ramcl, cozZ se v praci neobjevuje.

Uprava prace (text, grafy,

Do prace jsou zarazeny nékteré tabulky a grafy, ale jejich
tabulky)

kvalita neni dobra — nékteré nejsou srozumitelné, nékteré
jsou necitelné — komentar a zdroje, ze kterych autorka
vychazi, na fadé mist chybi.

Jazykova a
uroven

stylisticka | Po formalni strance je v praci fada pfeklepul, vynechanych

pismem (napf. str. 3,11,13,24 atd.) a nejasnych formulaci.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Prace je zaméFena na zajimavou problematiku, jejiz teoreticky zabér je Siroky. V praci vsak
postradam vlastni Gvahy, zavéry a doporuéeni diplomantky. Bylo by vhodné zamyslet se
napf. nad otazkou pravni povahy finanénich ramcu, €lenéni vydaju a pravniho rozliseni
pojm(l. Na str. 6 je obsazena formulace vedouci k ztotoZnéni pojmu statniho rozpoctu a
rozpoétového vyhledu. Diplomantka méla vysvétlit, zda je v pravnim pojeti mozné najit
shodu v t&chto pojmech & naopak jde o pojmy rozdilné a v ¢em rozdily spoCivaji, Ci se
zaméfit na otazku vyznamu tzv. evropského semestru pro rozpocet EU a na aktualni otazky
pfipravy a realizace nového rozpodétového obdobi.

Doporuceni
k obhajobé
Navrzeny klasifikacni stupen

| nedoporuéeni prace | Praci nedoporuéuji k obhajobé

Nevyhovéla
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Prof. JUDr. Hana Markova, CSc.
oponentka diplomové prace




