Posudek oponenta na diplomovou praci Prokopa Biléhwelmocenska politika: Rusko a
USA z hlediska realistickych teorii mezinarodnich vzéah
Kolega Bily si vybral bezesporu podstatné a atraktivni téma. BmZpracovani si zvolil
realistické paradigma, v jehoZz ramci projevil schopnost vnimatutagemné diference, a
vedle znamyjSich (a tak&eskymi autory jiz do hloubky zpracovanych) adt@ko Waltz¢i
Mearsheimer je schopen pracovat i s opondjfgmi postavami a proudy, zejména se
Schwellerem.
Na praci je teba ocenit, Ze jeji autor nesd#éstou nechil studeni spol&enskych ¥d
k teorii. Ba skoro naopak. Autor mozna az zbwgte prettzkal swij text debatou
metateoretickychiedpoklad realismu v disciplit mezinarodnich vztdha naopak patkud
pokulhavé jeho empiricka analyza. Tento problém ntérkpuz v teoretickéasti, kde se mu
nedostalo prostoru, aby obsahleji zavetktaré pojmy kitové pro svou analyzu, jakéeba
~revizionisticka velmoc*, které se v teoretickasti objevuji jen narazév- a v disledku toho
je jeho vlastni empiricka analyza sama velmi narazova, spiSonskesEnou praci s jash
vymezenymi daty (ostatrautorovu ¥tu na s. 17,metodou sldru dat bude pedevsim rozbor
odborné literatury, v mensi rei pak analyza vyjaéni ruskych a americkych elithy Slo
takika uvadt jako piklad nepochopeni pojmu ,data“)iquistavuje narazové komeida
k tomu, co autorem formulované hypotézy uing? z ruské a americké politiky wd
Analyticka kapitola, ktera #ta byt jadrem prace, takipobi ffinejlepSim rozpété.
Zejména v pipad Johna Mearsheimera se v praci projevuje jisté nepochopeni iickéret
materii, s niz autor pracuje (mozn&lnswvyj jinak v zasad Uctyhodny, ale &i tomuto
autorovi spiS spory seznam literatury doplnit o jeho vysoce kontrovarzafové vysoce
instruktivni ¢lanek ,Back to the Future. Instability in Europe after the Cold“Wai takika
na hranici parodie Waltzova neorealismu palsgbi autorova Gvaha, Ze podle logiky
neorealismu rly evropské staty v d@bdebat o protiraketové obrarJSA uzavit alianci
s Ruskou federaci ( s. 26). Je ré&&sporné, zda autorirhe pouzivat pojmenovani pro teorie,
jeZz maji analyzovat politiku, k charakteristicezon politik samotnych, jako téini na s. 44,
osobré se domnivam, Ze hofib o ,neorealistické” zahratini politice (a mit jest navic na
mysli neorealismus ve waltzovském smyslu) je nelegitimengs.
Jako celek prace os&¥uje schopnost autora pracovat se ¢myan mnoZzstvim odborné
literatury a zorientovat se i ve velmi obtiznych teoretick@iskusich, zarove jiz mérg
schopnost aplikace poznatka konkrétni empirickou materii. Navrhuji hodnotit znamkou
velmi dolve.
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