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Posudek na magisterskou diplomovou praci zpracovanou na katedie mezinarodnich
vztaht IPS by mél obsahovat VaSe vyjadfeni k nasledujicim bodim. PFi zpracovani
posudku muZete pouZzit nasledujici ¢ast tohoto souboru, kde vyplnite své hodnoceni do
jednotlivych poli.
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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdivodnént;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zduvodnéni; metoda
Zzpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Gplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Domnivam se, Ze préace je logicky a konzistentné zpracovana. Volba tématu je, bohuZel,
snad az pfili§ relevantni pro sou€asnost, ale o to cennégjSi z hlediska dlouhodobého
zkoumani RF jakoZto aktéra MV. Geopolitika, jeZ v dnesnim Rusku, respektive v Rusku od
zhrouceni SSSR, ma zcela specifické postaveni se jevi byt vhodnym a uzitenym, byt
dlouhodobé podcernovanym analytickym nastrojem, jak ruskou zahrani¢ni a bezpe&nostni
politiku zkoumat a pochopit.

Autorka, dle mého nazoru, zvolila vyrazné reprezentanty jak tzv. ,zapadniho”, tak
autentického ,eurasijského” geopolitického mysleni, na jejichZ textech, které dokazala
kriticky zhodnotit a rozebrat, demonstruje vyvoj ruskych postojl v poslednich cca 25 letech.
PovaZzuji za zcela logické a pfirozené, vzhledem k charakteru ruského politického systému,
respektive rezimu, Ze chronologickou osou jejiho zkoumani tvofi mandaty jednotlivych
ruskych prezidentl. Tato osa pak byla logicky preklopena do struktury vlastniho textu.

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatkud, argumentace, formulace vlastnich poznatka,
véetné vyvozeni zavér(, pfesnost vyjadifovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postupU; konformita s projektem);



Autorka se seznamila s hlavnim pracemi vybranych autort, diky ¢emuz je jeji argumentace
v konkrétnich pfipadech poucena a dostate¢né hluboka. Za opravnény a pfiméreny
povaZzuji rovnéz vybér dvou aredlu, tedy Stfedni Asie a Kavkazu, kde se autorka na
konkrétnich pfipadech snaZila demonstrovat jak promény ruského postoje, tak i moznosti,
ambice a limity praniku jinych aktérd.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

V tomto ohledu prace vyhovuje vSem standardiim na texty tohoto typu kladenym.

4. stylisticka a jazykova Uroven textu;

Autor€in jazykovy projev je kultivovany, stylistické ¢i gramatické nedostatky, které se v praci
okrajové objevuiji, nikde neproblematizuji porozumeéni textu.

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaSeni, obsah, resumé, projekt);

Odevzdana prace je v tomto ohledu zcela kompletni.

6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektu prace); pfip. naméty &i otazky k obhajobg;

Nejsou

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace vyhovuje vSem formalnim i obsahovym narokdm, které na texty tohoto typu byvaji
kladeny, proto ji Ize doporucit k obhajobé bez vyhrad.

8. navrhovana klasifikace.

vyborné

datum podpis

V Praze 29. srpna 2014




