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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Castecné
odpovidajici

cil a zdmér
nevystizny

Zvolené téma prace X

Cile prace jako celku X

2. Aktualnost tématu vysoka stiedni nizka

nevyhovujici

Aktualnost zvoleného tématu X

3. Zpracovani teoretické ¢asti vyborné velmi dobré dobré

nevyhovujici

Ztetelné definovani problematiky X

Solidni piehled dosavadnich X
poznatkt

Vybér relevantnich nazord pro X
dany problém

Logicka vystavba prace (poradi X
kapitol)

3. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré

nevyhovujici

Vymezeni vyzkumného problému X

Definovani cili vyzkumu X

Popis zkoumaného souboru X

>

Popis pouzitych metod

Adekvatnost pouzitych metod X

Zptisob prezentovani vysledki X

Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledki

4. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré

nevyhovujici

Vybér pouzité literatury X

Vyuziti literatury v textu prace X

Spravnost citaci v textu X




5. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zpuisob shrnuti X
Validita zavéra X
Piinos prace X
6. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kwvalita a vhodnost ptiloh X
7. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice fyzioterapie
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméteni X
oboru
8. Stylisticka virovein textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
9. Pravopisné chyby ¢i pieklepy nejsou naprosto Cast&jsi velmi Casté
ojedinéle
X
10. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospela*
Celkové hodnoceni prace X
11. Celkové stanoviska oponenta k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajob&*
Doporuceni k obhajobé X

Komentar a pfipominky k textu:
* Uved'te konkrétni zdlivodnéni negativniho stanoviska

Za zdatilé povazuji vybér tématu. Vzdy je pro fyzioterapeuta dulezité, pokud dokaze pacientovi ulevit od bolesti,
a u pacientli s bolestmi zad to plati obzvlaste.

Oceiiuji naro¢né zpracovani vSech dotaznikid, nameéfenych dat a nadmérného mnozstvi informaci do grafii a
tabulek, 1 kdyz jsou v textu nékdy nepiehledné.

Ur¢ité vyhrady mam seznamu literatury. Bednaiik, Lewit, Rychlikova, Smid se v textu nikde necituji, proto by
neméli byt do seznamu zahrnuti.

Nékteré pasaze textu nejsou clenény do odstaveti, coz dodava praci na nepiehlednosti. V nékterych odstavcich
studentka n¢kolikrat za sebou cituje stejného autora.

Vyhodnocené testy a dotazniky jsou v textu malo ptehledné. Jedna se o vycet Cisel a dat. Pro prehlednost je

Celkové za teoretickou a stylistickou ¢ast prace navrhuji snizeni klasifikace na znamku velmi dobte.
Empiricka cast

Za méng zdafilou ¢ast prace povazuji vybér velkého mnozstvi dotaznikd na hodnoceni bolesti. Zadani prace bylo
zjistit jednorazové piisobeni aplikace tapu na bolest, a ne se tolik dopodrobna zabyvat druhy a typy bolesti.




Studentka musela vyhodnocovat 4 dotazniky tykajici se bolesti a obsahlé kineziologické vstupni a vystupni
vySetieni. S ohledem na podstatu kinesiotapingu se mohlo vice sledovanych hodnot ze vstupniho vySetteni
vynechat. Za malo objektivni povazuji zejména palpacni hodnoceni v oblasti bederni patefe, a to jiz z diivodu
nadvahy ¢i obezity vySetfovanych pacientll. Pouze necela tietina probandi méla normalni vahu.

V dotazniku je otazka cilena na sportovni aktivitu. Nikde nebylo shrnuto, jaky sport a hlavné jak dlouho a ¢asto
ho pacient provozuje. K 1écbé bolesti zad chybéjici velmi dulezity ukazatel.

Fotodokumentace prace je mén¢ zdarila, 1ze vidét i poruseni zasady lepeni tapu (chybi kulaté rohy).
Za praktickou praci navrhuji klasifikovat velmi dobfe. Celkové hodnoceni velmi dobte.
Dvé az tii otazky k obhajobé prace:

Byla aplikace tapu hrazena pacientem? Pokud ano, myslite si, Ze uspéch 1écby je dan do jisté miry i tim, Ze se
pacient na své terapii finan¢n¢€ spolupodili, a je tak za své zdravi i vice zodpoveédny?

Byl jesté navic pacient instruovan k domacimu cviceni nebo chodil na rehabilitaci po dobu aplikace tapu?
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