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Ptedkladana prdce ma podobu monografického zpracovani konkrétni hudebné dramatické
skladby s edicnim navrhem. PfestoZe je zamétfena na hudebné-stylovou analyzu, obsahuje dikladné
zpracované uvodni piehledové kapitoly, shrnujici dosavadni stav baddni a uvadéjici skladbu do
kontextu dobového vyvoje a praxe, dale potfebny popis a kritiku pramenti, posléze pak analyzu
skladby a edi¢ni navrh véetné kritického aparatu.

Pfedmétem z4jmu je skladba F. X. Brixiho Judas Iscaroithes, s podtitulem Oratorium pro die
sacro parasceves. Hlavni pfinos prace spociva v pfedem vytceném predstaveni a analyze tohoto dila,
které si zaslouzi pfednostni pozornost. F. X. Brixi stdle uspé$né obhajuje své postaveni mezi
nejvyznamnéjS$imi stiedoevropskymi skladateli 18. stoleti, které se traduje jiz od soudd jeho
soucasnikti. Divodem je jak kvantita skladatelské produkce, tak i oblibenost skladeb, z nichz se urcity
vzorek udrzel v repertoaru po celé 19. i 20. stoleti, a jejich provozovaci praxe podnitila novodoby
badatelsky zajem o Brixiho osobnost. Tykalo se to vSak pievdzn€¢ menSich, interpretacné i
posluchacsky pristupnych skladeb, zejména vanocnich. Je proto vitané, je-li Brixi pfedstaven také jako
autor velkych dramatickych kompozic.
autorské atribuce, které byly pfiCinou opravnéné opatrnosti pii jakémkoliv zobecnovani. Tyto
prekazky se jiz postupné odstrafiuji — jak autorka spravné komentuje — diky dlouholeté, ovSem stale
neuzaviené praci Vladimira Novéaka na tematickém katalogu brixian. Autorstvi mnoha opust je dnes
jiz vyfeSeno, a je tak poloZzen zaklad k dal$i praci analytické povahy. Mezi Brixiho velkymi
dramatickymi skladbami budi oprdvnénou pozornost velkopatecni oratorium na text nezndmého
autora, zaméfené na postavu JidaSe ISkariotského. Jde o typicky ptiklad alegorického oratoria 18.
stoleti, vnémz je historicka-biblicka postava vtazena do stylizovaného dialogu dobrych a zlych
alegorickych postav, na jehoz zaklad¢ ucini konkrétni rozhodnuti, pfevezme za né&j zodpovédnost a
posléze je dana posluchaci za dobry ¢i Spatny ptiklad. Zpracovani tohoto Brixiho oratoria ma zna¢nou
interdisciplinarni vypoveéd. Doklada dobovy zptisob nakladani s biblickou latkou, zptisob alegorizace
biblickych postav, postaveni velkopatecnich oratorii v liturgickém a katechetickém pojeti Svatého
tydne, a v neposledni fad¢ i textové-hudebni slozku dramatickych akei, které ozivovaly hojné dolozené
umeéleckohistorické celky s pasijovou tematikou, které dopliovaly ,theatrum mundi® baroknich
kostelnich architektur. Pokud se autorka pfi interpretaci dila drzi pfedem vymezeného hudebné-

historického kontextu, neni to chybou. Pokud se neukazuje pfislib konkrétni vypovédi prament, je



lep$i ohranicit si téma, solidn€ jej zpracovat a pokracovani pienechat dalSim obortim, nez rozprostirat
praci do Sirokych a nékdy i riskantnich exkurz?.

Prace mé& vSechny potiebné nalezitosti diplomové prace. Autorce se podafilo text dobie
strukturovat a prehledné zpracovat vSechny predstavované kontexty: stav badani o autorovi, stru¢né
predstaveni hudebniho druhu (pocatky oratoria a tradice jeho péstovani v ¢eskych zemich), diikladnou
kritiku pramenti. Kapitola, vénovana soupisu libret a oratornich skladeb provozovanych v Oseku je
ptinosem, ktery jiz ptekracuje vytcené téma a pripravuje zéklad pro dalsi zajimavé sméry vyzkumu.

Ocenéni si zaslouzi §ife zpracovanych témat a citované literatury. Pfi zpracovavani jednotlivych
témat autorka prosla Siroké spektrum literatury hudebné historické, teatrologické i regionalné
historické. Zvlastni ocenéni si zaslouzi komentovani vysledkd hudebnéhistorickych praci z 1. poloviny
20. stoleti (Kamper, Lauschmann), které byvaly pies sviij faktograficky pfinos jesté pomérné nedavno
nespravedlivé marginalizovany nebo z neznalosti opomijeny.

Ptilozeny edi¢ni navrh obsahuje kritickou zprdvu, na prvni pohled velice stru¢nou a jednoduchou.
Pokud je hlavnim pramenem Ccitelny a vykorigovany material, svéd¢i tato skutecnost ve prospech jeho
skute¢ného praktického pouzivani. Editor pak nemusi mit ambici vytvaret problémy urcené k feseni.
RovnéZz plosné a individudlné nekomentované sjednocovani artikulacnich znacek, dynamiky a
nejednotné psanych final je v tomto piipadé€ legitimni — hudba F. X. Brixiho je natolik symetrickd a
vnitiné€ logickd, ze by komentovani pisafskych nediislednosti (v zasadé nefunkénich a o nicem
nevypovidajicich) kriticky aparat spiSe zneptehlednovalo.

Konkrétni vytku si zaslouzi praktické redakéni dopracovani. I kdyz rezignujeme na posouzeni
stylistické a redakcni trovné prace ve slovensting a v§imame si pouze ptipadd, kdy autorka prechazi
do cestiny, némciny Ci latiny (citace prament a literatury, edice textu), projevuji se zde desitky
zbytecnych chyb, zpravidla na trovni preklepil z nepozornosti ¢i spéchu, které by byvala vytesila
jedna korektura — zejména kvantity, spojovani slov, ortografie (sanquine misto sanguine), velka
pismena apod.). Uroveii dopracovani detailtt miize dojem z celého dila zavrsit nebo poskodit — coz je
zasada nejen redakeni, ale obecné femeslna.

S ptihlédnutim k vySe uvedenym ptednostem i nedostatkim praci dopeoruéuji k obhajobé a

navrhuji hodnotit ji jako vybernou.
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