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Uvod

Za téma pro zpracovani své diplomové prace jsem si zvolila obdobi a
udalosti, které predchidzely nadstupu reformacniho hnuti a jeho ranné
obdobi puasobeni. Vzhledem k studijnimu oboru jsem se pochopitelné
zaméfila na oblast slovinskych zemi a osobnost nejvyznamné&jsSiho
slovinského reformédtora PrimoZe Trubara (1508-1586). Tato doba,
pribliZné ohraniCend léty 1480 aZ 1548, neni obvykle v popfedi zajmu
badatell a historik@. Pro vétSinu je 1ladkavéj3i se zabyvat obdobim
pozdéjsim, kdy reformace jiZ plné propukla a p¥ind3ela vyrazné zmény
a prevraty ve starém, zavedeném Yadu, ktery se v téchto oblastech
udrZel je3té z dob stredovéku. MA) zdjem prameni z nepoznaného. Tato
doba nebyla p¥ili3 detailn& zpracovédna a pfedevdim v Cechach neni
dostatek prament, z kterych by se Cesky Ctendf, ¢i student
ptibuznych oborli, mohl dozvédét vice o tomto obdobi na uzemi
dnedniho Slovinska. Pokusila jsem se zpracovat a podat svédectvi o
historickych udélostech, podminkach Zivota tehdejs3ich 1lidi, a to
viech vrstev znacné rozclenéného obyvatelstva, vyvoji kultury a
nadrodniho sebeuvédoméni, prosté o podminkach, z kterych vy3lo hnuti,
které pozdé&ji dokdzalo zachvatit a témé¥ ovladnout celou Evropu.
Protestantizmus neboli reformace, jako hnuti za ,¢isté evangelium",
za obnovu ,pravého a puavodniho kfestanstvi“, musel ukdzat
stfedovékou a tedy fimskokatolickou viru jako pohansky a kacifsky
odklon od prament Pisma svatého. Nejvice pf¥i tom bylo ,na rané“
uctivani Panny Marie a svétcl, které bylo pravé té&zistém lidové
religidéznosti. Jako nédboZenstvi slova boZiho a knih, protestantizmus
tvrdé narazil na magicky postavené naboZenské obrady a zaroven
zasahoval proti vire v zézraky. S nejvét3im zapalem vystupovali
reformacdni kazatelé, na slovinském tUzemi v Cele s PrimoZem Trubarem,

proti snahdm o stavbu mnoha novych kosteld na zdkladé lidové



povéréivosti (ve Slovinsku tzv. Stiftafi). V3echny tyto formy lidové
zboZnosti slouzily timské cirkvi jako opora v protireformaénim boji,
protoZze 1idé se jich nechtéli tak lehce vzdat, a tim ztéZovaly
reformaci rychleji pronikat do SirSich selskych vrstev.
NejdaleZit&j3i krok, ktery uspi3il postup reformace, jeji p¥ibliZeni
prostym lidem a zdlraznil jeji vyznam pro ndrodni soudrZnost, byl
zajisté preklad Bible do néarodniho jazyka. Bible, sbirka knih,
kterou Zidovstvi, kfestanstvi i islam mutatis mutandis (s nezbytnymi
zmé&nami) uzndvaji za ,svaté“ texty, mé&la pro Slovince, ktefri se
stejné jako zbytek stfedni Evropy, vyvijeli v rémci kfestanské
civilizace, nepochybné zakladni a prokazatelné obrovsky vyznam.
Predci dne3nich Slovincl v textech Bible vidéli nesporné odhaleni
zivotni pravdy a smyslu lidské existence. Bible hlédsala nadéji do
budoucna, byla sbirkou posvatnych etickych a moralnich pravidel,
sbirkou knih nejvy33iho poznédni. Bible byla také odrazem literarni
tvo¥ivosti ndroda a formovala nédrodni jazyk. Lidé ji &etli, ¢&i casto
spise poslouchali, v soukromi i spolecnosti, v kruhu rodinném i
ndboZenské obci. Jako ,knihu knih“™ ji pilné pfepisovali, pozdéji
tiskli, zdobili a velice peclivé ochranovali.

Ceské preklady Pisma svatého ndm jsou znadmy od 14. stoleti déale.
Husitské hnuti, v jehoZ Cele stdl Jan Hus (1369-1415), pfisuzovalo
¢teni Bible v narodnim jazyce veliky vyznam. Od 15. stoleti se nam
diky tomu zachovalo vice neZ 50 kompletnich ¢i c&asteénych
rukopisnych pfekladli. Roku 1475 byl vydan Novy zadkon a roku 1488
celda Bible. V 16. stoleti pak zacalo vychdzet prekladl jesté vice.
Nesmim také opomenout zminit jeden z nejvyznamnéjsich pfekladd pro
obdobi, které ve své praci zpracovavam, a to je némecky pfekiad
Bible od Martina Luthera (1483-1546). Luthera primél k pFfekladani
jeho dobry ptitel Philipp Melanchton (1497-1560), ktery vyucoval

feCtinu na wittenberské univerzité. Luther prvni verzi p¥ekladu



Nového zédkona dokonc¢il po dvou a pual mésicich a pfedal Ji
Melanchtonovi ke kontrole 6.3.1522. V kvétnu jiZz zacCali potaji

s tiskem a celé vydani bylo hotové v za&Fi (proto je také obcas
nazyvano Zarijovy testament). Je3té& v prtbéhu tisku Nového zikona
zaCal Luther p¥fekladat Stary zdkon, ktery poté zacal vydavat po
jednotlivych svazcich. S pomoci odbornych poradcu a prekladateld,
kteri pfeloZili nékteré deuterokanonické knihy, se mu poda¥ilo celou
Bibli wvydat roku 1534 v Luebecku (dolnonémeckou verzi) a ve
Wittenbergu (hornoné&meckou verzi). Konecéné, revidované vydani vyslo
roku 1546. Preklad byl uskutecnén z pramenti v puvodnich jazycich
(hebreijstiny, aramej$tiny a feltiny). Luther presto sam p¥iznal, Ze
by z hebrejstiny nebyli schopni pfeloZit ani slovo, pokud by nem&li
feckou a latinskou Bibli. Luthertv pfeklad je poeticky, jazykové se
mu vyjimecné dobfe podatilo prevést cizi mySlenkovy svét do jeho
rodné némciny. Jeho preklad mél dale obrovsky vliv na vyvoj
némeckého jazyka i literatury. Po Lutherové smrti se Wittenberg stal
centrem tisku Pisem svatych. Mezi lety 1546 aZ 1600 zde bylo
vytidténo vice nez 60 vydani v prlmérném nakladu 2000 vytiskdl.
Lutherovy a Trubarovy ndzory na jazyk a jeho vyvoj byly z hlediska
pouziti kulturniho naddialektu, slovni zasoby a stylu velmi podobné.
Trubarova jazykovad norma je z pohledu hovorového zdkladu na spisovny
jazyk urditym kompromisem mezi dvéma slovinskymi dialekty,
korutansko-gorenskym a dolenskym. Nazor, zda se Trubar ve své uzité
normé opfel o jazyk tehdejsi Lublané&, neni mezi slovinskymi
odborniky, jazykovédci, jednotny. Propaguje ho pfredni slovinskéa
lingvistka Breda Pogorelec, proti jsou nap¥. Grdina &i Rigler.
Trubar rozhodné nebyl typickym védcem své doby. Nebyl za¥nym, ulenym
teclogem, ktery by te3il abstraktni problémy viry. Naopak byl
teologem kazZdodenni praxe, velmi blizkym prostym lidem. Prvnim

biblickym textem Nového zdkona, ktery PrimoZ Trubar pfeloZil, bylo



Evangelium sv. MatouSe. Tento pfeklad vznikl hlavné diky snaze Petra
Pavla Vergeria', ktery k nému Trubara pfemluvil. Text byl anonymné
vytistén roku 1555 v Tibingenu. Trubar poté v pfekladani pokracoval,
v letech 1557 aZ 1558 vy3la v3echna Ctyf¥i evangelia a Skutky sv.
Apostoll. V3echny tyto texty vysly poté spoleéné v jedné knize a
Trubar jim dodal je3té slovinsky kalendd¥, teologicky Gvod do Pisma
svatého a seznam zlomkd z evangelii urcCenych ke Cteni na
bohosluZbach (tzv. registr). Po roce 1560 se Trubarovi podafilo
vydat je3té zbylé knihy Nového zdkona, ackoliv tohoto roku vysla
pouze Epidtola sv. Pavla k Riman@m. P¥ed tim neZ Trubar dokon&il
p¥eklad Nového zakona, vydal jiZ p¥eklad starozdkonni Knihy Zalmi,
ke kterému sam poznamenal, Ze o ném dlouhd léta premysSlel, a to
hlavné pf¥i svych kdzanich. Roku 1567 se Trubarovi poda¥ilo nechat
vytisknout dal3i Pavlovy EpiStoly se struénym vykladem. Cely Novy
zadkon pak vy3el roku 1582.

V Trubarové p¥ekladatelském dile pokracoval ve Slovinsku Jurii
Dalmatin (1547-1589). Trubar byl ve vyhnanstvi, a tak ho Dalmatin
zastoupil v jejich rodné zemi. Studoval na teologické 3kole

v Tubingenu a od roku 1572 plsobil v Lublani jako kazatel. Roku 1575
nechal v Lublani wvytisknout pFfeklad starozdkonni knihy JeZide
Siraha. Ta se stala prvni ti3ténou knihou v Lublani. Dalmatin zde

nechal vytisknout jest& Pasiondl’ ze vSech &ty¥ evangelii, ktery se

! Petr Pavel Vergerius (1498 Koper- 4.10.1565 Tiibingen) — biskup, ndboZensky reformator a spisovatel;
humanistické vzdg&lani ziskal v Benatkéach, v Padové doktorat z prav (1517), byl n&kolik let zam&stnén jako
advokat ve Verong, roku 1530 odesel do Rima a kol. roku 1532 se stal tajemnikem papeZe Klementa VII. (Julius
Medici), roku 1533 pak nunciem u cisafe Ferdinanda I., roku 1534 ho papeZ Pavel III. (Alexandr Farnese)
povolal do Rima a dalitho roku ho vyslal do Némecka, aby tam domluvil s kniZaty vysledek koncilu, roku 1536
spolupracoval s komisi, kterd pod vedenim kardindla G. Contarinia zkoumala moZnosti ndboZenské reformy,

v kvétnu 1536 byl jmenovan modru§skym a jiz v za¥{ koperskym biskupem, v letech 1540-41 se s kardindlem
Contariniem z¢astnil naboZenskych jednéni ve Wormsu; jelikoZ se stale ztejm&ji zajimal o reformaéni ideje,
inkvizice proti nému roku 1546 podnitila proces, odedel tedy do Svycarska a pozdéji do Némecka, roku 1549 ho
papeZ vyobcoval z fimské cirkve, ochranu ziskal u wiirtemberského vévody Krystofa, ktery ho jmenoval svym
poradcem, roku 1555 se v Ulmu setkal osobné s Trubarem a ptesv&déil ho, aby pokradoval v prekladani Pisma
svatého, n&kolik let pokracovali ve spolupraci; Vergerij je sém autorem mnoha polemickych dé&l, evidovanych je
celkem 171 titul

2 Pasional (lat.)-stredovéka sbirka legend ze Zivota svétct, predeviim mugednikd



oby&ejné& &etl na Kvétnou nedé&li. Biblickému textu pfidal i Pasional
v pistiové podobé&, ktery po némeckém vzoru ,O0 Mensch bewein dein
Siinde gross™ pfevzal i s jeho velice prostou formou. Dalmatin
pokracoval prekladem Starého z&kona. Pfeklad MojZiSova pentateuchu’
vytiskl v Lublani JanZ Mandela roku 1578. Jisté by zde tiskl i dalsi
&asti, Mandela ov3em musel Lublai roku 1581 opustit. Dalmatintv
kompletni pfeklad Bible predstavuje vrchol slovinského
prekladatelského snaZeni v 16. stoleti. JelikoZ jiZ nebyl tiskar

v Lublani, bylo dilo vytidténo a svazano roku 1584 ve Wittenbergu,
kter? byl, Jjak jsem jiz zminila df¥ive, centrem pro tisk Bibli.
Kniha, se slovinskym ndzvem Biblija, tu je vse svetu pismu stariga
inu noviga testamenta, vy3la v nadkladu 1500 vytisk@ s obsdhlou
némeckou pfredmluvou. V této predmluvé Dalmatin hovo¥i o Slovincich a
slovinské literatufe a dadva najevo vysoky stupen narodniho
uvédoméni. Ve Slovincich sice nevidi zvlas3tni, samostatny narod, ale
Cast Slovanl se svym vlastnim nafelim. Zdiraznuje, jak jsou Slované
poCetni, a proto chce pozdvihnout Uroveinl a podpofit roz3ifeni
slovindtiny a dél v ni psanych, pfi CemZ zmifiuje p¥fedevsim zasluhy
PrimozZe Trubara. Zachovalo se ném témé¥ 100 exemplaf¥l tohoto vydani
a to pravdépodobné pouze diky tomu, Ze Dalmatinova Bible mohla byt
v 17. stoleti se zvla3tnim povolenim uZivana ve sluzZbé také

katolickymi duchovnimi.

? Pentateuch (fec.)- souborné oznadeni pro p&t knih Moj#iSovych ve Starém zdkong
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Nastin déjinné situace v dobé pred nastupem
reformaéniho hnuti

Po mnohonasobnych krizich ve v38ech oblastech Zivota bé&hem 15.
stoleti bylo politické, spoleCenské i kulturni postaveni Slovinch
velmi Spatné. 7ili v rdmci ciziho stitu a navic byli rozd&leni mezi
vice zemi s viceméné nesamostatnym politickym postavenim. Postradali
proto védomi wvlastni statnosti a dokonce i1 my3lenky slovinské
jednoty se postupné vytréacely.

Vét8ina slovinskych obyvatel ndleZela v 15. stoleti k selskému
stavu. Zivot venkovského obyvatelstva byl v té dobé& velmi obtiZny,
miZeme konstatovat, Ze ten nejtéz3i ze vSech. Byla to doba rozpadu
starych rodovych hospodaf¥stvi, kterd se rozdrobila aZz na jednotlivé
usedlosti. Mnozi obyvatelé vesnic, ktefi nebyli schopni si zajistit
obZivu kolem svych chalup, odchédzeli do mést nebo hledali vydélek

v dolech ¢i ZelezAdrndch. Jini se pustili do drobného obchodovani,
ptepravy zboZi a pfipadné jeho paSovani. Sedldky také velmi postihl
mohutny rozvoj penéZniho hospoddfstvi, diky némuZ je zemsky pan mohl
snadnéji nezli df¥ive vyuZivat ¢i dokonce zneuZivat. Nezivislych
svobodnych sedldkl bylo stdle méné a vytvofila se poletné
spolecenskd vrstva venkovskych poddanych. Rolnik se tak stal
viceméné bezpravnym stvofenim.

Prosty slovinsky lid se nemusel potykat jen se svymi domacimi
neprateli, musel také Celit tureckym ndjezdim a rabovani. Spravcové
jednotlivych oblasti Casto jednali a usnd3eli se na urcité obrané a
ochrané& zemi pred timto nebezpelim, vysledky byly ale vét3inou
mizivé. Pro slovinské venkovské obyvatelstvo plynuly z téchto
jednani vét3inou jen je3té té&Z5i Casy pod ,tureckou™ dani a kdyZ se

nepfitel opravdu ukdzal, tak si nakonec stejné museli pomoci jen a



jen sami. Jakmile totiZz pfritdhlo turecké vojsko, skryli se Slechtici
ve svych opevnénych hradech, méstané za méstské hradby, jen sedléaci
z@istali nechranéni v krajin&. Casto byli &tastni, pokud vyvazli jen
s holymi Zivoty.

Ponékud lépe neZ obyvateldm vesnic se vedlo m&3tanim. Mésta pfesto
také pocitiovala néasledky krize. Diky tureckym vpadim a jejich
nepopiratelnym vojenskym Uspéchum stdle vice slédbl obchod a upadala
femesla. Dom&ci nemohli soupefit, ani se nijak brénit prevaze
cizich, bohat3ich obchodnik®, ktefi do mést pfichéazeli z krajna
nepostiZenych takovym neStéstim. Pfesto ale neméli mnohdy na rozdil
od venkovanli, nouzi o jidlo ¢i jiné zAkladni lidské potFfeby.

Ani situace v cirkvi nebyla pro Slovince nijak povzbudiva. VE&tsi
Cast uzemi se slovinskym obyvatelstvem pfipadala cirkevni jurisdikci
s centry v ciziné. ZlepSeni nenastalo ani po z¥izeni lublanského
biskupstvi roku 1461, které bohuZel neziskalo celistvé Uzemi.
Obsdhlo deset far v Kransku, &tyfi ve Styrsku a dvé& fary

v Korutanech. Proto byl jeho vliv stejné rozdroben jako jeho tizemi.
Ve slovinskych zemich, podobné jako v zemich okolnich, cirkev
ztradcela svou silu a jeji vliv znac&né upadal. Duchovenstvo se Casto
oddavalo svétskému rozmatrilému Zivotu, hnalo se jen za vydélkem a
postavenim. Nejhl@fe to opét odnédSelo venkovské obyvatelstvo, které
bylo oZebracovano nejen Slechtici a méstany, ale i1 mnohymi
duchovnimi.

Na upadku slovinského jazyka se znaéné podepsali pocletni cizi
pristéhovalci, predev3im Némci, ktefi stédle vice $i¥ili némecky
jazyk do vSech vrstev spolecnosti. Némcina v té dobé& postupné
nahrazovala latinu na misté vysoce postaveného, ufedniho,
intelektudlniho jazyka zemé&, ale také ji vytlacdovala z funkce obecné

dorozumivaciho jazyka vy38ich vrstev obyvatelstva.



Slovinstina, jazyk poddanych sedlakd, ztréacela na vyznamu.
Pfispivali k tomu ale i vzdélanci slovinského plvodu, ktefri
nepocitovali pot¥ebu vyjadfovat se ve svém matefském jazyce.
Slovinskad literadrni tradice v pravém slova smyslu do té doby
neexistovala. Ojedinéld stard rukopisnd dila, kterad se zachovala
(po&inaje Frisinskymi pamatkami‘), n&m nedovoluji popsat slovinské
pisemnictvi jako kontinudlni, a to ani pamadtky cirkevni, které se
jinak ve slovanskych zemich dochovaly v relativné& hojném poctu.
Pravé cirkev byla vidy nejpovolanéjsi k tomu, aby povznesla
slovin$tinu mezi jazyky s literdrni tradici. Stdle totiZ rostla
pot¥eba po pfekladech a utvrzeni alespofl téch nejzdkladnéjSich
naboZenskych textd v lidovém jazyce. To se ov3em, na rozdil od
Jinych kulturnich spolecdenstvi, ve slovinskych zemich nestalo. Ani
zaloZeni lublanského biskupstvi nepfineslo zménu starého nazoru, Ze
se slovin3tina nehodi ke kniZnimu vyuZiti. A to se tykalo prvniho
slovinského biskupstvi s domdcimi slovinskymi biskupy.

Obecna kulturni urovenl, kterd byla ve slovinskych zemich
zprostfedkovavadna latinou a némcinou, nebyla prili§ na vysi. Také
Skolstvi nebylo zv1a3té rozvinuté a ve velké vét3iné& bylo pod¥fizené
cirkvi. V provozu nebyla ani zadnéd tiskdrna, protoZe nebyla
pocitovana potfeba ji mit.

Od té doby, co Gutenberg roku 1445 vynalezl knihtisk, zacaly se ve
sveété s velkym eldnem vydavat knihy. Oproti tomu ve slovinskych
zemich se knihy v domécim jazyce vydavaly jen z¥idka a jen skoro
ndhodné vzniklo nékteré rukopisné dilko. Roku 1515 se pFfesto

podarilo vytisknout prvni slovinsky text, a to jen diky zvlastni

* Frisinské pamétky — vyznamné jazykové a literarni slovinské zapisy z ranného sttedovéku; ve Slovinsku pro ng
existuji tfi oznaceni : Freisingki, Frisingki a BriZinski; tyto pamétky byly nalezeny ve sborniku rukopisnych
pergament, ktery byl roku 1803 pfenesen z bavorského mésta Freising do statni knihovny v Mnichové, ve
sborniku s liturgicko-homiletickym obsahem objevili roku 1807 tii zapisy ve sloviniting; dnes se ustélil néazor,
Ze cely sbornik patfil freisinskému biskupovi Abrahdmovi, ktery zemfel roku 994; forma ndm znamych zapist
vznikla pomoci diktovani ¢i pfepisem, v obou piipadech pak jist& $lo za star$i pfedlohu, kterd vznikla
pravdépodobné jiZ v poloving 9. stoleti



souh¥e okolnosti. Na letaku, ktery nesl néazev ,Ain newes lied wvon
den kraynnerischen bauern“, se mezi némeckymi vers$i, které oslavuji
vité&zstvi feuddltd nad povstanim slovinskych sedlakt, opakuje pro
posmé&ch povstalcd v kazdé sloce jejich heslo.

Heslo sedlakl, které se pozdéji stalo viGdcim heslem pocatku
slovinské reformace zni : , Le ukup, le ukup, uboga gmajna“.?
Slovinsky 1id byl v té dobé opravdu ,uboga gmajna“ (ubozi slouhové),
opustény, zaostaly a bez kultury. Vyhlidky do budoucna nebyly
priznivé a hrozil dokonce Uplny zanik slovinského ndroda. Zachranit
ho mohla jen velkd zména, kterd by tyto Zalostné poméry pozvedla a
prevratila naruby.

Nastésti pro Slovince ptisla pravé v tento zoufaly moment bourliva
historicka& doba, kterd je zachovala. Tuto ocCekdvanou zménu pFfinesly
politické a spolecenské poZadavky selskych povstalclt a kulturni
usili vychazejici z fenoménu reformace. Prvnim a nejvétsim
slovinskym reformadtorem, Clovékem, ktery oZivil slovinsky jazyk 1

nadrodni hrdost, byl nesporné PrimoZ Trubar.

* Jen dohromady, jen dohromady, ubozi slouhové (Vzmuite se, vzmuZte se, ubozi poddani)
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Zivot a pusobeni PrimoZe Trubara

Ves RasScica

Asi 30 kilometrl od Lublané se v kopcovité a zalesné&né krajiné
nachdzi vesnilka Ra3c¢ica. Dodnes je to nevelkd obec a ani v 16.
stoleti se nemohla chlubit velkym poltem obyvatel. Dohromady se zde
dalo napocitat pouhych 13 usedlosti, které se tisnily na kopci nad
fekou stejného ndzvu. RasCica dostala své jméno po dfevéném bednéni,
kterému se ve Slovinsku ¥ikalo ,raka“, tato prkennd koryta
zabratiovala, aby voda pronikala do vsi. Pfesto Raslica dodnes obclas
zaplavuje pf¥ilehlé travnaté plochy a svahy pod vsi, které teka
propuajcila své jméno. Diky jejimu silnému proudu na ni byly vidy
postaveny t¥i, nékdy 1 ¢ty¥i mlyny, které mlely mouku pro blizké 1
vzdadlenéjsi okoli.

Na konci vesnice, na vrcholu kopce, na kterém byla ves stisnéna, se
nachazel kostelik svatého Jerneje. Tento kostelik naleZel fafe ve
Skocijanu, ktera byla zaloZena roku 1260. Vsi v1adl mocny rod
Turjacanli, ktery si severné od Ra$lice vybudoval mohutny hrad a

vlastnil rozlehld panstvi v okoli.
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Ves Ra3¢ica nebyla vidy tak poklidnd a zapomenutd, jako je tomu
dnes. V 16. stoleti to byl velmi rusSny kraj, pfes ktery vedlo
nékolik ddaleZitych obchodnich cest. Nejvyznamnéjsi byla cesta

z Chorvatska a Dolenska pfres Bloky aZ k mofi. Podstatnou roli v tom
hral pocet mlynt na fece Ra3¢ici. DAle na vychod od tohoto Gzemi
zac¢ind oblast Suha krajina, kterd nemd vhodné toky pro mlyny a ani
ddle v horach v okoli Mokrca, Krima a na Blokah nejsou reky ¢&i
potoky vhodné pro mlynskd kola.

Ve 14. a 15. stoleti je na uzemi této obchodni cesty doloZeno také
vyznamné Zeleza¥stvi. Valvasor® piSe, Ze Zelezarny fungovaly na tomto
tzemi jed3té& v 16. stoleti a dokladd i rozvoj mnoha jinych
nezem&d&lskych &innosti’. Proto neni divu, Ze byla pod vsi mytnice,
kde museli prochdzejici obchodnici zaplatit ze svého zboZi mytné.
Postavili i préavé zde, protoZe v tomto misté bylo nutné prejit prfes

feku a k hlavni obchodni tepné se tu pridavaly dal3i dhleZzité cesty.

¢ Janez Vajkard Valvasor (pok¥tén 28.5.1641 Lublaii — z4¥i &i Fjen 1693 Krsko) — historik, geograf, narodopisec,
krasopisec, kartograf, ptirodovédec, technik, sbératel, kresli¥, vydavatel, vojak a velitel; narodil se v krafiské
§lechtické roding (od roku 1667 baronské), studoval na jezuitském gymndaziu v Lublani, od podzimu roku 1658
zdokonaloval své vzdélani a sbiral Zivotni zkuSenosti na cestach v cizing (Némecko, Anglie, Dansko, Francie,
Spanglsko, Italie a severni Afrika) a ve vojenské sluzbé (dobrovolnik v rakousko-turecké vélce 1663-64 ve
Slavonii a §vycarském p&§ackém pluku francouzského kréle), na cestich byl 14 let, na konci roku 1671 se vratil
domd, roku 1672 se oZenil a Annou Rosinou Graffenweger z hradu Slatna, ve stejném roce manzelé koupili
hrady Bogen3perk, Crni potok a Lichtenberg, roku 1687, krétce po smrti 2. z jejich synti, zemiela také jeho Zena,
z{istali mu daldi 4 déti, a tak se jest& téhoZ roku oZenil s baronkou Annou Maximilou Zetschker z Vrhovega;
Valvasor zasvétil svilj Zivot studiu a poznavani domoviny, vedle knihovny s n€kolika tisici svazkl, sbirky grafik
kol. 8000 listd, ziskal je§te nejrizn&ji néstroje, staroZitnosti a rarity, takZe na Bogen3perku vznikla rozséhla
muzejni sbirka; rozhodl se piedstavit cizinclim své rodné Kraiisko slovem i obrazem, vzorem mu byl vyznamny
némecky topograf M. Merian, roku 1678 zaloZil na Bogensperku graficky zdvod, prvni podobnou instituci ve
Slovinsku, kde shromaZzdil a ze svého platil kreslife a medirytce; vydal a napsal 6 topografickych a historicko-
topografickych a tfi uméleckd, médirytinami vyzdoben4, dila; ke kniZnfm vydanim Valvasor vytvofil a pfipojil
také mnoho map, mezi nimi mapy Kratiska, Korutan a Chorvatska; roku 1680 ho zem§tf stavové jmenovali
setnikem p&3ackého doleiiského pluku Kraiiska; v letech 1684 az 1685 intenzivné zkoumal Cerknisko jezero a
roku 1685 navazal styky s londynskou Krélovskou spole&nosti, roku 1687 byl zvolen jejim €lenem; vrcholem a
zaroveii zavérem Valvasorova védeckého snaZenf je jeho nejvétsf a nejvyznamngjsi dilo Die Ehre dess
Hertzogthums Crain (Slava vojvodine Kranjske) z roku 1689, je napsano v n€ém¢iné a rozdéleno na 15 knih,
vazanych ve 4 dilech, které maji 3532 stran a 24 pfiloh, v textu je také 528 ilustraci, je to prvni systematicka
kniha o slovinské historii, izem{ a zplisobu Zivota; naklady viech Valvasorovych zalib pfesahly jeho finanéni
mozZnosti, proto byl nucen roku 1689 prodat panstvi Crni potok a roku 1690 zéhebskému biskupovi A. L.
Mikuli¢ovi knihovnu a grafickou sbirku, roku 1692 pak hrady Bogen3perk, Lichtenberg a diim v Lublani, ze
zbylého majetku zakoupil dim v Krsku, kde zanedlouho zemiel

7 Jako napt. hrnéifstvi, vyroba platna, koZeluZstvi & vyroba sudenych potravin, o lidech z Dobrepolje Fika, Ze
chodi k mofi pro sil, kterou poté rozvéZeji na konich po celé zemi na prodej nebo vymé&nu za obili
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Diky Zivému provozu a mnoha obchodnikdm z ruznych krajl, ktefi sem
pfichédzeli a hovorili s mistnimi obyvateli, byli Rasc¢i&ané lépe
informovani o udalostech z blizkého i vzdidlené&jsSiho svéta nez
obyvatelé jinych, izolované&jSich obci. MEli rozsédhlej3i vSeobecny
pfehled, byli vzd&lan&j3i, zvla3té kdyZ se i sami vydavali na cesty.
Mnohé prfileZitosti k cestdm je Castokrdt zavedly do terstského ¢&i

rijeckého z&livu nebo jedté dale.
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Rod Trobaru

Mezi tyto vzdé&lanéjsi vesnicany pat¥il nepopiratelné rod Trobaril.
Jejich p*ijmeni, které se v této podobé& zachovalo v zdpisech do
urb&#t, ndm naznacuje, Ze byl jejich pradéd pravdépodobné trubad,
moZnd hradni trubac¢, ktery si svou trubkou pfipadné troubou
vydélaval na Zivobyti.

Pro¢ si pozdéjsi slovinsky reformdtor zménil p¥ijmeni a zalal se
podepisovat jako Trubar nebo je3té Casté&ji Truber, se mlZeme jen
dohadovat. Neni vyloudeno, Ze ho tak nazyvali Chorvaté v Rijece, kde
zatal sv& studia. Chorvatsky se totiz trubka Frekne truba a ne troba,
jako ve slovinstiné. Forma prijmeni Truber &i Truberus vznikla az
pozdéji v latinskych 3kolach. Zni ucenéji a je bliZsi latiné nezZ
Trubarus. Diky témto tvartm stejného pfijmeni citili Trubarovi
soucCasnici také ve formé Truber povolani trubace. Na p¥iklad
Trubartv Zak Matija Trost®, ktery je autorem proslulych basni v nichZ
opévoval tehdy jiZ zesnulého slovinského reformatora, ho nazyval

w9

ncanora tuba verbi Dei“’ a s Jjeho jménem si pohral i ve ver$i:

~Derdingae rerum fidei tubicen fuit : unde
Ad Slauos sonuit per sacra skripta Truber.“'°
Prvni Trobar, ktery je doloZen v zapisech v urbafich mél roku 1482

v nadjmu tak zvany ,horni™ mlyn, ktery stal tésné& pod vsi. Poté

preSel mlyn do vlastnictvi néjakého Petermana, ale zanedlouho, ©

® Matija Trost (kol. 1560, Vipava — 1591, Lublai) — protestantsky kazatel a prekladatel, studoval ve Vidni a
Tiibingenu, kde se stal roku 1589 magistrem teologie, pfeloZil a vydal ndhrobni fe¢ J. Andreaeho Ena lepa inu
pridna prediga per pogrebi tiga vreidniga inu visoku vuceniga gospud PrimoZe Truberia (Tiibingen, 1588),
z Andreacho knihy, kterd obsahovala del§i v&novan{ kratiskym zemskym staviim, 3 basné€ k Trubarové pocté a
kézéni s popisem trubarova Zivota, pteloZil cely text, Zivotopis doplnil o nové udaje, némecké basné nahradil
&tyfmi svymi latinskymi, psanymi v elegickych dvojversich a zasvécenych Trubarovi, Trostilv text vy3el v knize
M. Rupla Nove najdbe na$ih protestantik XVI. stoletja (1954)
® Zvuénou trubkou slova Boziho
1 V'yzvan&nim viry trubka byla : odsud aZ ke Slovinctim

Trubar (trubag) troubil nahlas, pismena svata jim piSic.
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svatodudnich svatcich roku 1499, ho ziskal Lenart Trobar, moZnd syn
onoho prvniho zminéného Trobara. Ten ho ovSem nekoupil pro sebe. Mél
jiZ svaj mlyn, tak zvany ,spodni®, ktery stdl asi 500 metr@ na
vychod od ,horniho“. Tento mlyn pfedal tedy Mihovi Trobarovi.
Pozdéji, v letech 1506 aZz 1517, Lenart opustil svaj ,spodni™ mlyn a
pfedal ho Mihovu bratru Gregorovi, ktery v ném naddle hospoda¥il.
Mlynsky velmoZ Lenart nelenil a pfestéhoval se do tfetiho mlyna

v RaSc¢ici. Ten stal zapadné od ,horniho™. Zde Zil aZ do své smrti
roku 1519. Poté se tu usadil novy mlynd¥ z rodu Trobard, Simen.
Zapisy v urbafich bohuZel neuvadéji v jakém pribuzenském vztahu byli
Lenart a tfi dalsi mlyndfi se stejnym pfijmenim. Vidime ale, Ze
ra8¢icti Trobafi byli na konci 15. a zadatku 16. stoleti vyznamna
mlynd¥skd rodina, podnikavi, vytrvali a pracoviti lidé.

V mlynu nad vsi se o svatodusSnich svatcich roku 1499, jak jiZ bylo
feleno, usadil Miha Trobar. KaZdorocné musel za mlyn platit 96
soldl, coZ napf?. roku 1513 obnaselo 8 mé&Ffic obili (212 litrt), 30
kilogram@ masa nebo 6,5 litru oleje &i 26 litrt cvi&ka''. Prosperita
Mihova mlyna nebyla diky této dani nijak zavratnd, v porovnani

s druhymi dvéma mlyny dokonce nejmenSi. Proto byl Miha nucen nejen
mlyna¥it, ale stal se i zruénym tesafem. V tehdej$i dobé bylo celkem
béZné, Ze 1lidé k obzivé vykondvali vice Yemesel najednou. Dobova
vyhlaska dokonce uvadi presné Mihuv ptipad, a to, Ze mlynd¥ miZe byt
zdroven 1 tesafem. Svou svédomitosti si Miha brzy ziskal davéru a
respekt spoluobcant, ktefi mu jedté svEérili sluZbu kostelniho
kliénika (cechmistra) v Sentjernejské oblasti. Miha se brzy poté
oZenil. Jeho Zena Gera &i Jera, nevime jisté, jak se jeji jméno
psalo, mé&la snaz3i Zivot neZ mnohé jiné Zeny na vesnici. Jera

hospodafila v mlyné, nékdy dohliZela nad pracemi, kdyZ Miha odesel

1 Cvigek-slovinské vino
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za svym tesafskym Femeslem. Nemusela pracovat na poli, protoZe pldu
z mlynd¥t vlastnil jen ,spodni™ mlynar.

Roku 1508 se Mihovi a Jef¥e narodil prvorozeny syn PrimoZz.
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Narozeni PrimoZe Trubara a vyznamné udalosti té doby

MuZeme usuzovat, Ze se jim syn narodil ne dlouho pfed svatkem sv.
PrimoZe, ktery pfipadad na 9. Cervna. Tehdy bylo Castym zvykem davat
détem jména podle svétclh, jejichZ svatek byl zaznamendn v kalendafi
krdtce po narozeni ditéte. Je ov3em také tfeba podotknout, Ze pravé
sv. Primus byl jiZ od da&vnych dob ve Slovinsku velmi oblibenym
svétcem. Je3té& nadavkem ho nedaleko Ra3lice uctivali na blizkém
vrchu, ktery dodnes nese jeho jméno. Sv. PrimoZ a sv. Felicijan byli
také zemskymi patrony Krafiska. Jejich jména byla ve dnech jejich
svadtkl v 1. slovinském kalenddfi z roku 1557 vyti3téna cCervenou
barvou, i kdyZ neptipadaly na nedéli. To dokazuje, jak byli tito
svétci pro slovinské obyvatelstvo vyznamni.

Vzhledem k neobylejné oblibenosti tohoto svétce mohl Skocijansky
farid?¥ Jernej Krek dat Trobarovu chlapci jméno PrimoZ nehledé na
datum narozeni. Fard?¥ chtél jisté také vyhovét pfani uzndvaného
cechmistra Mihi, a proto nemlGiZeme PrimoZovo narozeni bezpeé&né urcit.
Mohl se narodit kdykoliv béhem roku 1508. BliZ3i Casovy udaj o
narozeni Mihova a Je¥ina syna PrimoZe nezndme.

V tomto vyznamném roce, a to nejen kvtli narozeni pozdéjiiho
reformdtora, zabrali Benadt&ané mésto Terst a udrZeli si nad nim
kontrolu po cely rok. Ztrata Terstu, i kdyZ jen doCasna, se musela
silné odrazit i na Zivoté& v Radcici.

Diky z&znamim bezpelné vime, Ze se PrimoZ narodil ve mlyné pod vsi.
Neni jisté kde mlyn pf¥esné stdl, protoZe plvodni stavba se
nezachovala. Dodnes ov3em ukazuji obyvatelé Ra3cice dim &islo 8 ve
svahu nad fekou, kde udajné stédval rodny dim PrimoZe Trubara.

Je zajimavé, Ze Casem mistni l1idé Trubarovo pravé jméno skoro

zapomnéli a zac¢ali ho nazyvat Lutherem nebo jesté radéji Jurijem
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Kobilou. Jméno Kobila bylo nejprve hanlivym p¥izviskem
protestantského kazatele Jurije Jur&icCe a pozdé&ji, v 17. stoleti, se
pfeneslo do obecné roviny a stalo se obecnym jménem i pro ostatni
slovinské protestantské duchovni.

Ot¥esnou uddlosti pro obyvatele Ra3c¢ice bylo veliké zemétfeseni

v roce 1511, které pobo¥ilo mnoho hradd na slovinském uzemi. Mezi

nimi se zké&ze nevyhnul ani hrad Turjak u Rascice.

Hrad Turjak

Vliny zemétteseni se po del3i dobu opakovaly ve dne i v noci. Hradni
pan Trojan Turjacky opustil po zemétfeseni své sidlo a pobyval
hlavné ve Vvidni. Hrad zacCal opravovat az roku 1520, takZe ho
obyvatelé Ra3Cice vidali jen zFidka. Pro vesnicany to byl jeden

z nejdéle trvajicich disledktd zemétfeseni. Vrchnost byla daleko aby
na né dohliZela, ale také aby je pfipadné chrénila. PrimoZ byl
pravdépodobné jedté prilis maly, aby si mohl tyto uddlosti
pamatovat.

Daleko pravdépodobnéjsi je, Ze si zapamatoval udélost ze dne 10.
unora roku 1515, kterd udivila cely svét. Jednalo se o pfirodni
tkaz, kdy se na nebi objevila t¥i slunce v duhovych barvach.
VyplaSeni 1lidé zacali pfedpovidat hrtizné dasledky tohoto jevu,
néktefi dokonce konec své&ta. Nikdo tehdy, diky nevédomosti a hrozbam

cirkve, neuvaZoval jen o neobvyklém pfirodnim ukazu.
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JiZz v této dobé se zaCaly mezi sedldky hlasit o slovo protipanské
nadlady a vétou ,le ukup, le ukup, uboga gmajna!™ vzyvat

k sjednoceni. Povstalci dokonce obléhali hrad Ortnek, vyrabovali a
zni&ili Cu3perk. Ra3Cicani, a& byli tak blizko centra povstani,
jejich pan daleko ve Vidni a hrad Turjak v rozvalinach, se do
rozbrojd nezapojili. K povstalcim se jisté& nep¥ipojil ani Miha
Trobar, ktery byl zndm svymi dobrymi vztahy s vrchnosti. To ném
potvrzuji i pozdéjsi slova PrimoZe Trubara, ktery ve stari dékoval
KryStofovi a Andrejovi Turjackym za laskavosti, které jejich rod
prokdzal jemu i jeho blizkym. Je vidét, Ze PrimoZ nevyrlstal

v nepfratelském prost¥edi vici vladnoucim Slechtictm.

Jako jistd hrozba mu ale v paméti do konce Zivota zustalo nebezpedli
tureckych néjezdll, o kterych mu jako ditéti vypravéli starsi
sousedé. Ti se jeSté dobfe pamatovali na léto roku 1471, kdy se
Turci utdborili pravé v okoli RaSCice. Pobrali v3e, co se dalo
odnést, podpalovali domy, dospé&lé obyvatele vét3inou pobili a déti
odvedli s sebou na pfevychovu do Turecka. Turci prichézeli vidy
neCekané&. Dalsi turecky nadjezd se roku 1476 pfehnal pres Kocevije a
Ribnici k Blok&m. Roku 1491 zpusto3ili Turjak, Cusperk, Dobrepolije a
opét Ko&evije. Roku 1497 ?7adili znovu v okoli Ribnice. Neclekanost a
Castost téchto ndjezdd nezkrotitelnych a krutych neprféatel probudila
v obyvatelich téchto krajd obrovsky strach a nejistotu, které v nich
pretrvavaly je3té dlouho po skonCeni krvelacdnych najezdd Turka do
slovinskych krajlt. Proto i PrimoZ Trubar ve vét3iné svych knih
zminuje Turky jako nejvét3i nedtésti slovinskych sedlakt.

Turecké nebezpeli neovliviovalo bézZny Zivot vesnice nijak extrémné.
RodiCe se stdle museli starat o kaZdodenni povinnosti, préaci,
zajidténi pot¥eb svych i svych déti. Starsi déti museli rodiltm
poméhat, a tak i vyrGstajici PrimoZ musel zacllt pomdhat otci,

dohliZet na mlyn C¢i se postarat o kozu na pastvé. PrimoZ si, tak
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jako vSechny ostatni déti, samoz¥ejmé& radéji hradl ve volném cCase
s kamarady. O nedélich a svatcich vZdy chodil s rodici do kostela a
pfi procesich zpival s ostatnimi naboZenské pisn&. Casto pozoroval
ruch kolem mytnice, jak obchodnici odch&zeli pra3nou cestou, bicem
pobizeli své koné a muly tdhnouci naklady. Tehdy se v ném mozZné

zrodila touha po dalekych krajinach.
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Doba Trubarovych studii a pocCatky reformace

Trubarovi bylo 9 let, kdyZz ve vzddleném Né&mecku augustinidnsky mnich
Martin Luther podnitil hnuti, které se mé&lo stat osudové pro celou
Evropu a zv1a3té i pro samotny lidsky osud PrimoZe Trubara.

Na konci 15. stoleti nastaly v Evropé diky novym vyndlezlm a objevim
velké hospoda¥ské zmény. Zplsobila je stale vyrazné&j3i dé&lba préce,
rozvo] Femesel, prvni naznaky kapitalistické vyroby, rozmach
obchodu, jednodule, zvySeny obéh zboZi a penéz.

Stary feudalni Fad zacal upadat. Otfast se muselo také postaveni
Yimské cirkve, kterd byla na feudalni systém té&sné vazana. Ztratila
tehdy Cast své moci nad duchovnim Zivotem &lovéka, kterou se ji
podarilo bezmezné ziskat ve stfedovéku.

Na téchto zménach maji vyznamnou zasluhu humanisté, ktefi pro svét
znovu objevili bohatstvi antické kultury a osvobodili ho od temného
stfedovékého asketismu a scholastickych spekulaci. Lidé zacali
hledat bezprostfedni styk s Bohem a odklanéli se od
zprostfedkovavani této zkuSenosti mravné nevérohodnou cirkvi. Mladi
mé3tané, kte?¥i nejvice pfijimali nové mySlenky, se stall nositeli
pokroku.

Nebyla ndhoda, Ze po vyostfeni spoleCenskych a politickych vztahli ve
feuddlnim Fadu doSlo k vypuknuti revolu&niho hnuti, k reformaci,
pravé v Némecku. Tato zemé& méla sice znacnou vyrobni silu ve svych
méstech, pysnila se také prosperujicimi doly a hornictvim, Cilym
obchodnim ruchem. Pfesto ale zaostavala za jinymi evropskymi zemémi,
a to hlavné diky své rozdrobenosti. Po rozpadu feuddlniho systému
zm&nili vlivni feudalové sv(ij status na uroveinl znaéné nezavislych
kniZat. Dobfe vé&déli, jak si podfidit niZe postavené 3lechtice a

méStany. Mohli se pfi tom bezpecné opfit o moc vysokého duchovenstva
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a ryti¥t. Jednotlivé spoleCenské stavy, tj. Slechtici, mé&3tané a
sedléci byli velmi nejednotni. Bojovali tehdy jak proti kniZatim,
tak 1 mezi sebou za své vlastni zisky. Vy$3i duchovenstvo dosud
odiralo prosty lid stejné& jako svét3ti vladcové. Vedle toho
vydélavalo také na prodeji odpustkl a relikvii, organizovanim
zboznych pouti atd. Mezi duchovnimi se rozrlistala chamtivost,
nemoralnost a z lenosti i velikd nevzdélanost. V takovych pomé&rech
sta¢ilo jen mé&lo, aby nastal vyrazny zlom. Posledni kapkou smétrujici
k tomuto zlomu se stal prodej papezovych odpustkli. PapezZové

v historii mnohokrat vypsali v3eobecné odpustky, kterych vérici
mohli dosdhnout, pokud zaplatili urc&eny obnos penéz na néjaky
cirkevni ucel. Tak také papeZ Lev X. nechal vyhlasit v3eobecné
odpustky, JjejichZz vynos mél poslouzit k dostavbé chrému sv. Petra

v Rim&. Situace se nejvyrazné&ji radikalizovala v magdeburském
arcibiskupstvi, kde dominiké&n Johann Tetzel provozoval s papezZskymi
odpustky pravy obchod. Proto wittenber3ti mé3tané, ktefi chodili ke
zpovédi k augustinidnovi Martinu Lutherovi, odmitali konat jim
urcend pokani. Mé&li jiZ odpustky, které jim prodal Tetzel, tak
nemé&li davod skutecné se kat ze svych h¥ichd. Martin Luther byl
presvédcen, Ze &lovék nedojde ke spaseni svymi &iny, ale jen
prostfednictvim viry. Proto 31. fijna roku 1517 pribil na dvere
hradniho kostela ve Wittenbergu 95 tezi, které byly namifeny proti
zneuzivani prodeje odpustkli, ale také proti mySlence odpustkl jako
takové. Svou naukou, ve které ¥ikéa, Ze papeZ nemd pravo odpoudtét
htichy, a Ze odpu3téni Clovék nedojde pokorou a dobrymi skutky, ale
jen a pouze virou, zacal boj proti papeZi. V tomto zdpase disledné
popfel teologické ucCeni a praxi ¥imské cirkve, papeZovu autoritu,
zavrhl m3i, vé&tSinu svAtosti, olistec, plst, instituci mnidstvi
apod. Pozadoval navrat ke ,staré pravé vire“ a obnoveni prvotniho

k¥estanského idedlu bez zkaZenosti, kterou mu pfineslo Fimské
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papezenstvi. Jediny zdroj viry md byt Pismo svaté. PapeZ na tuto
neuvétritelnou troufalost reagoval exkomunikaci Luthera z cirkve. Ten
papezZovu bulu, v niZz ho oficidlné vyobcoval z cirkve, roku 1520
vefejné ve Wittenbergu spalil.

Lutherova nauka se rychle Si¥ila. Tam, kam pronikla 1lidé ji byli
velmi pfiznivé naklonéni a prijimali ji s nadSenim. Konecné jim bylo
pfedloZeno uleni, podle kterého se mohli odvratit od papeZského Rima
a jeho oblastnich z&stupclh. Nejvé&t3i zasluhy na rozSiteni
luteranskych dél mél tisk. Po celé stfedni Evropé se zalaly 3ifit
Cetné letédky, broZury a knihy se spisy Lutherovych pfivrZencl. Se
stejnou Cetnosti se oviem lidem dostdvala do rukou i dila jejich
odparcu. Tak se lidé dozvidali principy Lutherovy nauky a tato dila
$la z ruky do ruky, $ifila se rychle z jednoho kraje do druhého.

I mezi Slovinci bylo dosti téch, ktefi se rozhodli s novymi naukami
bliZe sezndmit a pfinést je domd mezi krajany. Byli to hlavné
studenti, kteri studovali v Lipsku, Wittenbergu a Tibingenu,
obchodnici, hornici, vojaci a dal3i lidé, ktefi hodné cestovali.
Neni pravdépodobné, Ze by o novych udidlostech a naukach védéli néco
vice obyvatelé Ra3&ice. I kdyby se o nich doslechli, jisté je nova
vira nevzboufila ¢i dokonce neodvracela od jejich staré viry.
Trobarovi mé&li v mlynu jiné starosti. Rozhodovali se v té dobé, =zda
méd PrimoZ, kterému bylo 12 let, zlistat doma a vyucéit se mlynarskému
a tesarskému Yemeslu jako jeho otec, nebo jit na studia. Prvni
modlitby se PrimoZ naucCil od rodic¢t a dal$i znalosti ziskal od
farafe ve Skocijanu. Ten také jako prvni zpozoroval, Ze m& chlapec
velmi bystry usudek, je ufenlivy a snazivy. Nauc¢il ho zaklady C&teni
a psani, par latinskych a némeckych slov a citéatli. PrimoZ se v3emu
uc¢il lehce a s chuti, proto se ho Skocijansky farafr rad ujal a
podporoval ho v mySlenkdch na studia. Také PrimoZuv otec byl na syna

nadleZité pySny a zacal pfemySlet o tom, zda by se nemohl stat
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duchovnim. Uvédomoval si, Ze by se jeho syn nemusel jiZ nikdy trapit
se sekyrou a mé&¥icemi na obili. Zil by v poklidu a na Zivobyti si
vydélaval lehce, bez otrocké d¥iny. PrimozZav otec Miha byl &lovék
velmi poboZny, proto by pro néj bylo cti, kdyby syn mohl vykonavat
duchovni povolani.

Mihovym opakem byl Primoztv stryc Gregor, ktery mlynafril ve
»Spodnim™ mlynu, pobozZnlstkd¥ a viru si pokrytecky upravoval, jak se
mu zlibilo. Trubar na n&j pozd&ji vzpominal jako na ,Stiftarja“™? a u
né&j poprvé Stiftary poprvé poznal. Stiftari zakladali (=&tiftali)
kostely a kaple po hordch a lesich na mistech, kterd jim pry ukazal
Kristus, Marie a svétci. Cirkev dévala tehdy lidem v Jjejich utrpeni
a zivotnich strastech jen médlo duchovni utéchy, proto si takto sami
vypomdhali. Cirkevni sprava jejich vnuknuti obycejné souhlasné
pfijimala, obcCas ale Stiftari jednali i bez souhlasu duchovenstva.
Na jejich poutich dochazelo Casto k nejrtznéjsim podvodim a
nepravostem. To PrimoZ tehdy je3té nechapal a ani nevédél, ale
pfesto to zlstalo v jeho podvédomi a v8e pochopil v pozdé&jdim véku.
Momentl, které mu zustaly ve vzpominkédch, bylo ale mnchem vice.
Duchovni se tenkrat snazili vysat z prostych obyvatel v3e, co jen
bylo moZné. Také na Dolenfisku byly mnohé duchovni praktiky stejné
jako ve vét3ich méstech. To dokladaji zaznamenané udalosti z roku
1518 z Insbrucku. Duchovni poZadovali za poh¥eb muZe vola, za pohfeb
Zeny kravu &1 neptriméfeny obnos penéz. Pokud na to pfibuzni nemé&li
dostatek prostfedkt, tak odmitali mrtvého pohfbit do posvécené pudy.

Stejné tak odpirali cirkevni poh¥eb tém, kterym nebylo pted smrti

12 Stiftarji — nabozenské hnuti v 16. st., obecné podminky, jako turecké vpady, sedlacké vzpoury, krize
cirkevniho a ndboZenského Zivota a rozdéleni katolické cirkve, jako disledek reformace, podporovali riizné
naboZenska obnovitelska hnuti; Stiftafi hledali vychodisko z krize také ve stavbach novych kostell a kapli,

v kterych se mohli modlit pfimluvné modlitby k Matce BoZi nebo dal§im svétcim-pfimluvcim; jméno dostali
podle némeckého slova STIFT pro nadaci, z doby §tiftart jsou &etné kostely na kopcich zasvécené Matce BoZi
nebo n&kterému ze svétcll, v nich se schazeli véfici a ubirali se tam Z&dajice o pomoc, nékteré z kostelt
§tiftarského plivodu se staly vyznamnymi misty bozich pouti, v 17. st. byly mezi nejnavit&évovangj§imi
poutnickymi centry ir§tho slovinského tizemi, jako nap. Nova Stifta pobliz Gornjega Gradu, Sveta gora nad
Solkanem a Nova Stifta nad Ribnici na Dolefisku; vyznamnymi odpiirci §tiftarti byli protestantsti reformétofi
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udéleno rozht¥e3eni, i pfesto, Ze byli p¥fed tim u velikonoé&ni
zpovédi. V téchto pripadech poZadovali za mrtvého zvlastni penézZni
satisfakci. Za pohfeb déti, které se narodily mrtvé, pak navic
dokonce pokutu. Za penize lehce p¥echdzeli jasnéd cizoloZstvi a
rozh¥eSeni dostali mnohdy i moviti vrazi. Duchovni si také oblibili
podnikéni, zv1lasté v pohostinstvi, a tak na faridch Castéji dochazelo
ke rvackédm, nékdy i vrazZdam. I v zakdzaném obdobi cirkevniho roku
(advent, postni doba) pripoustéli svatby, samozfejmé& opét jen proti
prisludnému financénimu obnosu. Pokud chté&li 1idé nechat slouZit m3i,
museli zaplatit knéze, ktery ji slouZil, mzdu a nadavkem je3té vino
pozZadoval ovSem také fardf. Duchovni nosili nakladné obleceni, c¢asto
chodili ozbrojeni. Néktefi nosili me&, jini dokonce pusky. Mnozi
kné&Zzi Zili s Zenami, jako by byli v manZelském svazku, 3atili je,
kupovali jim drahé Sperky a m&li déti. Byla to zaleZitost naprosto
vefejna. Zeny duchovnich sed&ly v kostelech pf¥i slavnostnich
ptileZitostech, jako byly napf. svatby, na Cestnych mistech mezi
nejvyznamnéijsimi méstany.

Kterdkoliv z téchto vzpominek mohla ovlivnit pozdéjsi Trubarltv odpor
proti ¥imské cirkvi a vyvolat v ném touhu po zméné téchto
upadajicich hodnot.

ZboZného PrimoZova otce jisté ani nenapadlo, Ze by bylo tf¥eba &i se
vibec mohlo ve svaté cirkvi néco ménit. V&dé&l jen, Ze se duchovnim
nevede 3patné, a Ze toto povolani je jediné, které miZe milovanému
synovi pomoci vymanit se z bidného nevolnického stavu a stat se
vlastnim péanem.

Rozhodovani rodidlt ulehé&il i1 fakt, Ze nékteré z daldich déti
projevovalo jist& mnohem vice nadédni a chuti pfevzit otcovu Zivnost.
Proto se Miha vydal na hrad Turjak, kde se hradni pan opét usadil a
zaCal opravovat zemét¥esenim zniceny hrad, aby vyprosil povoleni

poslat syna do Skoly.
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Skol tehdy nebylo mnoho a zvla3té ve Slovinsku se daly nalézt Jjen
vyjimeéné&. Skoly fungovaly predev3im ve v&t3ich sidelnich m&stech,
kde byly zakladany cirkvi na fardch nebo u klasteri. Jejich cilem
bylo vychovat nové, mladé duchovni a mnichy, pfipadné cirkevni
zpévaky. Zakladni vzdé&lani na téchto 3kolédch obsahovalo &teni a
psani v latiné. Zakladni Skoly v pravém slova smyslu, které by
poskytovaly vzdélani vSeobecné a nejSir3im vrstvam v té dobé
neexistovaly. Skoly byly ur&eny vyhradn& p#iprav® na konkrétni
budouci povolani. Také mé3tanské Skoly, které postupné vznikaly ve
méstech a zadaly se rozvijet jiZz ke konci stfedovéku, byly zamé&rfené
na konkrétni ucebni obory. Byly urceny détem mé&3itanli, které se mély
vyuc¢it v obchodnickych dovednostech, spravnich a ryze
administrativnich ¢innostech. Mé&stanské Skoly byly na slovinském
Gzemi nazyvany ,nemske" (némecké), protoZe poskytovaly vzdélani
nejen v latiné&, ale 1 némeckém jazyce, ktery pozdéji na vétiiné 3kol
dokonce nad latinou prevléadl.

Pro mladého PrimoZe by pro duchovni drédhu p¥ichazely v Gvahu nékteré
z farnich 3kol, nap¥. nejbliZ3i v Smarju, Vidnji gori nebo

v Lublani. V téchto oblastech, ale i v mnoha dal3ich, vzd4dlené&jsich
krajich, byly farni Skoly zakladdany na konci 15. &i na zacatku 1le6.
stoleti. PrimoZovi rodice se ov3em nakonec rozhodli poslat syna
studovat do chorvatské Rijeky. ProC se rozhodli pro Skolu préavé tam,
se mliZeme jen dohadovat. Urcitou roli hral jisté fakt, Ze Rijeka
nebyla od RaSCice p¥ilid vzdalend, dopravni polcocha vsi a obchodni
vztahy s Chorvatskem zarucovaly dobré spojeni a moZnosti kontaktu.
Obchodnici z Rijeky vedli Zivy obchod s kranskymi kupci. Nakupovali
hlavné& Zelezo, dfevo, dfevéné nadoby, obili, dobytek, klZe, vlnu a
platno. Toto zboZi poté prevaZeli dadle do Dalmécie a Itédlie. Nazpét

distribuovali olej, sul, ledek, rozinky, mandle apod. Je velmi
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pravdépodobné, Ze ackoliv PrimoZiv otec s&m neobchodoval s cizimi
zemé&mi, mé&l znamého ¢i pF¥fibuzného, ktery se obchodem zivil a Rijeku
Castéji navstévoval. Snad tam dokonce i bydlel. Pravé jemu mchl Miha
svéfit syna, aby ho v pofadku do Rijeky odvezl a tam se také o néj

po vSech strankach postaral.
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Rijeka v 17. stoleti

Trubar do Rijeky dorazil na podzim roku 1520 nebo na zacdatku roku
1521. Byly zde dvé Skoly. Prvni byla 35kola mé&3tanska, velmi podobna
Skolam v némeckych méstech. Na této Skole se vyulovalo cteni a psani
v latiné&, ov3em obecné dorozumivacim jazykem byla italStina. Blizko
se nachdzela i druh& 3kola, kterd byla ryze chorvatskd. Nachédzela se
pfi rijecké kapitulni katedrédle, v které podporovali slovanskou

liturgii a jeji &lenové byli ,glagoljasi“’. Z pozd&jsich Trubarovych

1 Glagoljasi — katoli¢ti duchovni, kte¥i konali bohosluzby ve slovanském jazyce a psali v hlaholici, slovanské
bohosluzby s hlaholskymi knihami se po vyhnini Metod&jovych uéednikii z Moravy a Spodni Panonie uplatnily
na Kvarnerskych ostrovech, v chorvatském pfimofi a v Dalmécii, odkud se poté rozsitily do vnitrozemi a po
Istrii, glagolja3i se pfes rozhodnuti cirkevnich sborti ve Splitu v letech 925 a 1059-60 branili uvadéni latiny a
dosahli nakonec toho, Ze papeZ Inocenc IV. povolil slovanské bohosluZby a hlaholici senjskému (1248) a
kr3skému (1252) biskupstvi, jejich ¢innost a ndboZenské hnuti (glagoljastvo) bylo téméf celé tisicileti diileZitym
¢initelem spole€enského a duchovniho rozvoje v Chorvatsku, chorvatstinu a hlaholici pouzivali glagoljasi také
pro vedeni matri¢nich knih, v pravnich listindch a spisech (napt. Vinodolski zakon, 1288), beletristickych
spisech a ve §kolach; do Slovinska ptichdzeli jiz od pol. 15. st., konali tam duchovni préci, ale nemé&li zavazn&jsi
vyznam pro vyvoj slovinské kultury
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poznamek vyplyvéd, Ze se mlady PrimoZ pohyboval préavé mezi
hlaholskymi duchovnimi. Jedinou zminku o jeho kratkém studiu

v Rijece nachdzime roku 1557, kdy Trubar ¥ikéa, Ze kdyZ chodil pfed
36 lety v Rijece do 3koly, tak tam vicekrat slySel o hrabéti
Bernardinu Frankomanovi, ktery nechal v Grobniku na své naklady
prelozit Bibli.

Primoz se vratil domt do RasS¢ice pravdépodobné jedté pred koncem
roku 1521. Je velmi pravdépodobné, Ze se hlavné zalekl nebezpedi
tureckého vpadu, nebot v 1lété roku 1521 pod vedenim samotného
sulténa obsadilo turecké vojsko Bélehrad. V sousednich zemich,

v Chorvatsku zv143té, nastal vSeobecny poplach, zmatek a strach ptred
moZnym nebezpedim.

PrimozZovi rodice situaci raciondlné zvazili a poslali ho brzy opét
do 3koly. Nyni volili 3kolu vyhladSené&j3i a snad i leps8i neZ byla ta
v Rijece, vyslali ho na studia do Salzburgu. Znovu se lze jen
dohadovat proc ode3el PrimoZ pravé tam. MozZnd mu cestu do
staroddvného mésta pomohly uleh&it osobni vztahy nékoho z rodiny

s rodem Lambergu'!. V dobé&, kdy pfiZel mlady Trubar do Salzburgu,
bylo nékolik zastupcl rodu Lambergl pravé zde, mezi nimi i dva
kanovnici. Lambergové vlastnili, mimo mnoha jinych hradt v Krafisku,
také hrad Ortnek, ktery leZzi asi 8 km jihovychodné od Ra3cice. Tato
blizkost napovidd, Ze tam osobni vtahy opravdu mohly existovat.
Salzburg byl hlavnim méstem stejnojmenného arcibiskupstvi,

cirkevniho kniZectvi, které mé&lo rozsdhly majetek také na slovinském

" Rod Lambergt — kratisky $lechticky rod ptivodn& pravd&podobns z Korutan, odkud pfisli nejprve na Gorefisko
(Zasip) jako ministeridlové (dvorsky ¢&i Slechticky tfednik) Ortenburg(, na slovinském tizemi je tento rod
zaznamenan od za¢atku 14. stoleti, oviem vyznamnéj§im se stal od stoleti 15., v 16. stoleti a vrcholu své moci
doséhli v 17. a 18. stoleti; vedle mnoha vojakd, statniki a diplomatd u dvora, byla fada ¢lend rodu Lambergi
vysokymi cirkevnimi hodnostafi (biskupové, dva kardinalové); z Kraiiska se rod roziitil po celém Rakousku :
roku 1524 ziskali krajovou pisluinost ve Spodnim, roku 1585 v Hornim Rakousku a roku 1607 v Cechéch;

v Kratisku vlastnili ¢etné usedlosti a hrady, J. V. Valvasor o nich vydal dokonce zvla§tni knihu Topographia
arcium Lambergianarum (Bagenspergi, 1679) a ve svém vrcholném dile Slava vojvodine Kranjske vypo&itava
vechna jejich panstvi; Lambergové #ili i v jinych krajich, jako nap¥. v Feistritz bei Iz ve Styrsku, Amerangu

v Bavorsku, Ottensteinu u Zwettlu ve Spodnim Rakousku a jinde.
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uzemi. Z vnéjsiho pohledu velmi pfipominal i tehdejsi Lublan. Mezi
vrchem s opevnénym hradem a Fekou Salzbach se tisnilo mésto se svymi

ohromnymi cirkevnimi stavbami a vysokymi, uzkymi méStanskymi domy.

Salzburg v 17. stoleti

Méstané ze Salzburgu obchodovali hlavné s Bendtkami nebo se Zzivili
klasickymi Femesly. Byli Uspé3ni, bohatli a prosperovali, pfesto ale
byli nuceni snasSet velky utlak a vykofistovani ze strany cirkve,
hlavné arcibiskupl. Roku 1519 zemfel jeden z nejvyznacnéjsich
salzburskych arcibiskup@i Leonhard von Keutschach'’, ktery se staral
vice o nakladné stavby a dvorni lesk neZ o kulturni a duchovni
rozvoj své zemé&. Také jeho nastupci Mathiasu Langovi, t¥ebaZe se
hlasil k mySlenkdm humanismu, se nepoda¥ilo vyrazné ptrispét

k rozvoji vé&dy a kultury. Mé&l dostatek starosti se statnimi sluZbami
a povinnostmi, klidu mu nepridavaly ani stdle cCastéjsi selské
VZpoury.

To byl také jeden z divodl, pro¢ nebylo na zacCédtku 16. stoleti

salzburské 3kolstvi pravé na nejvys$8i Urovni. V hlavnim mé&sté se

nachazely dvé staroddvné Skoly. Prvni byla pfi benediktynském

'3 Leonhard von Kreutschach (arc.1495-1519) — salzbursky arcibiskup, za jehoZ piisobeni a jehoZ vyznamnym
pti¢inénim byli ze Salzburgu vyhnani za velice krutych podminek Zidé, od té doby, az do 19. stoleti byly do
mésta vpusténi pouze Zidoviti cestujici kupci
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klastere sv. Petra, druhd poté kapitulni'® 3kola sv. Ruperta. Skola
sv. Ruperta neméla tehdy nejlep3i povést, kvalita vyuky znacné
upadala. Kvalitnéj3i vzdéldni a vyhla3ené&jsi tedy byla 3kola
svatopetrska. Proto je logické, Ze PrimoZe poslali studovat pravé
tam. V prvni ¥adé& byla urcena budoucim mnichim, ale byla p¥istupnéd i
jinym studentim. D&lila se proto na 3kolu mlad8ich bratf¥i (schola
juniorum fratrum) a vnéjsi chlapeckou Skolu (schola puerorum
exterior).

V prvni se vyulovala gramatika, dialektika a zdklady rétoriky. Ve
druhé se studenti u&ili p¥edmé&ty trivia'’ a latinu. Vyuka za&inala v
1été v pét hodin réno, v zimnich mésicich v 3est. V dobé, kdy

v Salzburgu studoval Trubar, byl vedoucim 3koly dr.Urban Braun. Ten
své byvalé studenty pozdé&ji vefejné chvalil, kdyZ ¥ikal, Ze z jeho
Skoly vyslo jako z Trojského koné mnoho vzdélanych a zboZnych muza.
Jakob Andreae'®, Zivotopisec PrimoZe Trubara, zaznamenal, jak si

studenti tenkrat zajisdtovali zdkladni Zivobyti.

vvvvv

shromazdéni

' Trivium-tfi zdkladni vyucovaci predmaty sttedovéké Skoly (Steni, psani, podty); sttedoveky typ stiedni ¥koly
se tfemi predméty (gramatika, rétorika, dialektika)

'® Jakob Andreae (25.3.1528 Waiblingen — 7.1.1590 Tiibingen), luteransky teolog, studoval v Tiibingenu (na
univerzitu se zapsal jiZ ve svych t¥inacti letech!), poté plisobil jako kn¥z v Goppingenu a Tiibingenu, od roku
1561 jako kancléf a profesor teologie na univerzité v Tiibingenu, usiloval o op&tovné sjednoceni rozhddanych
skupin protestantd pod vlajkou pravovérné luteranské cirkve a vyznamné se podilel na sjednani Formula
Concordiae (Formule svornosti) roku 1577 a sepsani a vydani Liber Concordiae (Knihy svornosti) roku 1580,
které se staly nejvyznamngjdimi soubory luterdnského uceni
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y.ﬁcobﬁ's Andress Dooif Ganfye
L bee Hoben Sehute

Jakob Andreae

I PrimoZ za svych studentskych let pfezival hlavné z milodard.

S daldimi chudymi studenty obchdazeli domy ve mésté a vybirali
.partem“. ,Partem“ byly nazyvani studenti, kte?¥i zpivali pFfede
dve¥mi domd a prosili tak o almuZnu ¢i néco k jidlu. Toto slovo
ziskalo postupné& i obecny vyznam milodaru. PrimoZ ovSem jisté nezil
jen z toho, co si vyprosili s dal3imi Za&ky p¥ed domy. Milodary
ziskaval pravidelné v klastete, kde dobré zpévaky radi podporovali.
Andreae zdiraziuje, Ze PrimoZ byl dobry zpé&vak a diskantista'®.
,Partem$ti chlapci"“ (partemsknaben) byli nazyvani chlapci

z cirkevnich péveckych sborlG. Ve svatopetrské skole v Salzburgu
Zaci, ktefri byli vybornymi zpévaky, dostidvali za zpév v kostele
zdarma jidlo a prist¥e3i. Jak se dozvidéme ze Skolniho fadu bylo
téchto podporovanych Zaklt vidy deset v roc¢niku. Dostdvali to, co
zbylo po mniSich, polévku a zitny chléb. Trikrat tydné jim davali
je3té krupkovou kasi a Colku na pfilepSenou.

O svatcich poté polévku s masem a dokonce i trochu vina. To byly
milodary, z kterych Ctrndctilety student musel v ciziné preZit. KdyZ

se v Evropé objevily prvni zminky o novém revoluénim u&eni, studoval

1 Diskant-nejvy3si Zensky a détsky hlas, sopréan
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Trubar v Salzburgu préavé latinu, némcinu, hudbu a poctivé zpival

v chlapeckém kostelnim sboru. JiZ roku 1518 vystupoval ve mésté
kazatel Paulus Speratus?’, ktery hlasal a vyudoval Lutherovu nauku a
ziskal si mnoho privrZencu. Arcibiskup Lang ho ale brzy ze Salzburgu
vyhnal a na jeho misto p¥izval dr. Johanna Staupitze?'. Staupitz byl
jednim z Lutherovych uditell a jeho dobrym p¥itelem. Lang ho roku
1522 dosadil na misto opata kl&3tera sv. Petra, tedy v dobé, kdy tam
Trubar pobyval. Novy opat se po dosazeni do funkce z¥ekl Lutherova
uc¢eni, ackoliv nevystupoval proti novym tendencim nijak zostra.
Povoloval dokonce v klastetre Cteni reformacdnich spisl@, které viude
nachédzely kladnou odezwvu. Lidé k nim byli diky katastrofalnim
pomérum v cirkvi vice neZ naklonéni. O téchto pomérech se dozvidame
z prohlaseni, které Lang vydal v b¥eznu roku 1522. PiSe v ném, jak
duchovni v Salzburgu zanedbavaji povinné modleni breviadfe, nosi
svétskd roucha a zbrané&, oddavaji se piti, zabyvaji se
pohostinstvim, vydélavaiji penize obchodem, vyZaduji uUplatu za
udileni svatosti, maji u sebe Zeny apod. Takové poméry tehdy Trubara
jisté nijak neudivovaly &i neSokovaly. Nebyly nijak rozdilné od
zvyklosti doma ve Slovinsku, takZe mu pf¥ipadaly prirozené.

Hluboko se mu pravdépodobné vryly do paméti vyjevy spojené s osobou

dr. Baltazara Hubmaiera. Tento ucleny teolog puvodem z Friedbergu,

% Paulus Speratus (13.12.1484 Rotlen — 12.8.1551 Marienwerder) , teolog, katolicky, posléze evangelicky knéz,
reformator a autor kostelnich chvalozp&vii, od roku 1503 studoval ve Freiburgu, PatiZi a Vidni, ziskal troji
doktorat z filozofie, prava a teologie; byl kn€zem v Salzburgu, Dinkelsbtihlu a Wiirzburgu, jiZ tehdy hajil uéeni
Martina Luthera a po kdzani 12.1.1522 ve videtiském Stephansdomu, ve kterém zatito¢il na slib celibatu, byl
jako kaci¥ videtiskou teologickou fakultou exkomunikovén z cirkve; poté odesel na Moravu do Jihlavy, kde
plasobil jako farat a kazal v reformatorském duchu, byl zajat olomouckym biskupem a odsouzen jako kacif ke
smrti na hranici, po protestech mnoha pfivrZzencti byl Speratus omilostnén a vypovézen ze zemé, roku 1523 prchl
do Wittembergu za Martinem Lutherem, zde preloZil mnohé Lutherovy latinské spisy do néméiny a vydal
nékolik zp&vniki kostelnich pisni; od roku 1530 aZ do své smrti byl jednim z prvnich luterdnskych biskupi v
Prusku

2! Johann von Staupitz (1465 — 1524) , teolog, ktery je zndm predevsim jako podporovatel a ochrance mladého
Martina Luthera, v letech 1502 az 1512 byl profesorem a prvnim dékanem teologické fakulty nové ziizené
univerzity ve Wittenbergu, kde ziskal roku 1512 Martin Luther doktorat z teologie, od roku 1503 do roku 1520
byl generalnim vikafem augustinianského ¥adu, roku 1522 byl zvolen opatem kléastera sv. Petra v Salzburgu, jeho
reformacni usili naraZelo na odpor fadu i papeZe a v poslednich letech svého Zivota se jako opat radgji GipIng
distancoval od luteranského hnuti
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ktery se nach&zi nedaleko od Augsburku, byl znamym kazatelem

v Regensburgu. Roku 1519 se pravé tam mésStané vzbourili proti
Zzidovskym lichvad¥@m a vyhnali je z mé&sta. Ve zbé&silém zédpalu zbofili
také synagogu a na jejim misté postavili kapli , U krasné Marie“.
Jejim kaplanem se stal pravé& Hubmaier, ktery se na vyhanéni Zidd
vyrazné podilel. Va3nivé nadSeni, které zachvatilo mé&Stany a sedlaky
z okoli pfi bourdni synagogy a nésledném stavéni kaple, prerostlo

v masové nédboZenské pouté&. Sochu Marie na sloupu pfed kapli
prohlasili za z&zraénou a lidé se jakoby ocarovani nadptfirozenou
silou ptiddvali k poutniklm. V noci v noénich ko$ilich, pfes den

s naradim, které méli pravé v rukou, jak je dav poutnikl zastihl.
~Kradsné Marii™ prind3eli 35té&dré dary. Mezi jinymi i obrovské svice,
které se daly zapédlit jen za pomoci Zebfikd s minimdlné 12 p¥idkami.
Vétdina 1idi si nenaddly za&jem a vznik pouti nedokdzala vysvétlit

jinak, neZ Ze ma Hubmaier nadpfirozené schopnosti.

Kaple U Krasné Marie

Rikalo se to o né&m, ackoliv on sam razné& vystupoval proti podvodim a

zvelicovani tzv. zazrakd. Trubar vidal necbylejné poutniky
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v Salzburgu pomé&rné cCasto, ale tehdy ho jisté& jedté ani nenapadlo,
Ze tito nadSeni, mnohdy aZ fanatic¢ti poutnici hledaji novou cestu

k Bohu, kterd by vedla jinudy, neZ pF¥fikdzanymi cestami zkaZené
cirkve. PrimoZ mél dostatek starosti s ufenim, zpévem a obstaravanim
si kazdodenniho chleba. Dva roky, které v Salzburgu stravil,
rozhodné& nebyly pro jeho dal3i vzdélavani k zahozeni. Jisté se od
ostatnich Zakh v néclem odliSoval, at jiZ to byly znalosti, zpév ¢i
trpélivost a pile, s niZ se vénoval studiu. Usuzujeme tak z faktu,
Ze by jinak nebyl doporuCen biskupovi Bonomovi, ktery pravé hledal
mladé kleriky - zpévaky do kapitulniho péveckého sboru v Terstu.
Peter Bonomo z terstské patricijské rodiny zac¢al svou kariéru po
studiich v Bologni v kanceldf?i cisafe Fridricha III. a stal se poté
tajemnikem cisatfe Maxmilidna I.

Byl znadmym humanistou, vyhl&Seny hlubokym klasickym stfedovékym
vzdé€lanim, tvlhrce latinskych basni a ¢lenem nékolika humanistickych
spolecnosti. Nap¥. &lenem spoleénosti Sodalitas literaria Danubiana,
kterd byla na vrcholu pod vedenim Konrada Celtisa mezi lety 1497 a

1508.

) Pty
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Biskup Bonomo

Bonomo se stal duchovnim po smrti své Zeny (1488) a po uspésné

kariéfe v cirkvi se roku 1523 pfresté&hoval nastédlo zpét do svého
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rodného mésta Terstu. JelikoZ byl zvykly na Zivot u dvora, chtél si
i ve své domoviné vytvo¥it co nejokadzalej3i rezidenci. Také proto
bylo tfeba najit kvalitni zpévaky do jeho cirkevniho sboru. PrimoZe
si Bonomo v3iml jiZz v Salzburgu a vzajemny kontakt zprostfedkoval
pravdépodobné Mathias Lang. Bonomo a Lang se dobfe znali ze sluZby u
dvora cisafe Maxmilidna a poté zlstali v kontaktu, coZ ndm dokazuje
dochovand korespondence.

Nejpravdépodobnéji pf¥idel PrimoZ do Terstu na zacadtku roku 1524. Od
zaCatku byl zpévikem v biskupové chlapeckém péveckém sboru a jeho
sluZebnikem. Bonomo byl tehdy nejen jeho pén, ale hlavné vyborny
ucitel. Pro mladého PrimoZe bylo velké stésti, Ze ziskal tak dobrého
vychovatele a dobrodince. V Terstu se mu datilo jako nikdy pFfed tim.
Z dob Trubarovych studii byl Bonomo prvni, na koho vzpominal pozdé&ji
s vdé&&nosti a tctou. V Terstu se PrimoZ naucil mnohému. Pfedevi3im se
zlepSila jeho znalost italstiny, s kterou se jisté setkal jiZ drfive.
V Rijece se s ni &asto setkadval, ale jeho tvrzeni, Ze se italsky
nauc¢il aZ v Terstu nds utvrzuje v tom, Ze v Rijece nechodil do
mistni italské S5koly, ale pohyboval se mezi Chorvaty. V Bonomové
Skole se dédle zdokonalil v latiné, jejiZz znalost byla tehdy pro
vyS58i vzdé&lani nutnosti. Ke &teni mu Bonomo vybral Vergilia, ktery
slouzil od stfedovéku stdle pro vyucovani latiny a u &tendfd byl
velmi obliben. Podaval Zakim také vyklad moderniho dila Erasma
Rotterdamského, Parafrdze Pisma svatého, které vychdzelo v letech

1517 az 1523.
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Erasmus Rotterdamsky

Zajimavy a vyjimecény je Bonomlv vztah k Zivym jazyklm a svym mladym
studentdém vykladal Vergilia a Erasma nejen v italstiné a némcinég,
ale také ve slovin$tiné. Je to o to prekvapivéjsi, protozZe
slovindtina do té doby neméla knizZni podobu a Ital Bonomo se ji
nauc¢il jen od prostych lidi v Terstu a na svych panstvich ve
Slovinsku. MoZnd jiZz tehdy si Trubar zacCal délat pozndmky ve svém
rodném jazyce a pokouZel se zapsat slovinskd slova cizim pismem.
Ctenim Erasmovych Parafrdzi se biskup snaZil své kleriky pFipravit
na jejich budouci povolédni. Parafrdze obsahovaly Novy zakon bez
Apokalypsy a odlehcenou formou vykladaly obsah Pisma svatého pro
jeho snaz$8i porozuméni. To neni ovSem vSe, v Parafrazich se také
jasné objevuji reformacni tendence, jsou pfipravnym dilem
reforma¢niho hnuti. Vyznadny a v celém svété oslavovany humanista
Erasmus Rotterdamsky v tomto i v dal3ich dilech ukazal, Ze se
odklani od celé sttedové&ké teologie, kterd padé&lala a poktivila
puvodni k¥estanské uleni. DoSel k presvéd&eni, Ze je tfeba se vratit
k prvotni prostoté a opustit farizejstvi a formalismus, které
prinesla scholastika. Proto mu v3echny ceremonie, jako poZehnani,
procesi, boZi pouté&, blahoslaveni svétcd, obrazu a relikvii,
pripadaly zbytecné. Stejné tak i svatky, posty, brevid¥, mniistvi a
podobné atributy. Naopak zd@raznoval potfebu opravdové vnitini

zbozZnosti. Kritiku cirkevnich instituci umél vyjadfit jakoby
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mimochodem, probouzel tak pochyby o vécech, které do té doby platily
za svaté a nedotknutelné. V Parafrazich se objevuji i jiné néazory,
které mohly ovlivnit mladého Trubara. Urlité to byla revolué&ni
mySlenka, Ze by mélo byt Pismo svaté pristupné v3em lidem a
pozadavek, Ze je nutné ho preloZit do Zivych narodnich jazykn.

V pfedmluvé k Parafrdzim dodava, Ze evangelisté se také
nerozpakovali napsat Kristova slova v fecdtiné&, ackoliv on sam je
vytkl v aramej3tiné. PiSe zde také, Ze mu pfipadd aZ smé&3né, kdyz
nevzdélani lidé a prosté Zeny papoudkuji své Zalmy a modlitby k Panu
v latiné&, a& sami nerozumi tomu co ¥ikaji.??

Erasmovy Parafraze tedy, stejné tak jako jeho dalsi spisy, skutedné
pripravovaly cestu budouci ndboZenské revoluci, kterd ptisla

v podobé reformac¢niho hnuti. JelikoZ Bonomo s&hl pravé k nim a udil
z nich dokonce své kleriky, je jasné vidét, Ze s reformou
sympatizoval. Z Erasmovych spisl ziskal mlady Trubar zaklady pro
celou svoji reformadni &innost a v roce 1548 v Némecku vstoupil do
organizované luterénské cirkve. Do té doby se jeho reformatorské
nadseni pohybovalo ve znalné omezeném prostoru. SnaZil se jen, aby
v ramci rimské cirkve odstranil jeji chyby a zlozvyky. Diky
Parafrdzim pocitil také touhu pfibliZit Pismo svaté svym krajantm,
tedy jeho preloZeni do slovinStiny. Toto pfani v ném podnitil a
podporoval ho v jeho uskutec¢néni i Trubarav skvély ucitel, ktery
védél, jak dat Erasmovym mySlenkdm ten spravny smér a zdlraznit to
nejpodstatnéjsi.

V Terstu se Trubar také dostaval k informacim o postupu a uspéSich
reformace v Némecku. Tam se, poté co Luther vetejné spdlil papeZovu
bulu a tim se zfekl papeZstvi jako boZi instituce, nové néboZenské
hnuti rychle 3ifilo. Zasdhlo pfedevsim sedlaky, méstany a nizZsi

Slechtu, protoZe pravé pro né bylo nové uceni velmi lakavé.

22 Primo¥ Trubar-str.25-nemusi byt
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Nejradikalnéjsi byl selsko-plebejsky smér reforem, umirnénéjsi pak
mé&stansko-3lechticky smér. KdyZ némecCti sedléaci, opirajice se o
uCeni o evangelni svobodé&, poZadovali spoleCenskou rovnost v3ech
lidi a povstali roku 1525 ve veliké vzpoufe, vystoupil Luther, v té
dobé& jiZz chranénec velmozli, proti nim a pfivedl reforma&ni hnuti pod
zastitu knizZat.

Také v Kransku to roku 1525 mezi sedlaky vielo. Povstani se
pfipravovalo 1 na Gorensku. KniZeci vojska se ov3em dala rychle
dohromady, rychleji neZ p¥i tureckych ndjezdech a obsadila lublansky
hrad a Kranj. Sedlaci tedy museli my3lenku na otevfeny konflikt
opustit a poddat se svému osudu.

Trubar nenachdzel informace o novych reformadch jen v Bonomové Skole,
ale také vné biskupova paldce. Terst se pfiklonil k novému
ndbozZenstvi dfive neZ ostatni mésta na slovinském tGzemi. JiZ rok
pfed Trubarovym pfichodem do Terstu se zde objevovala luteranska
dila. Dostavala se sem s obchodniky z N&mecka nebo je pfivazZeli

z blizkych Bendtek, kde prekladali a znovu vydavali c¢etné némecké
néboZenské spisy. Proto bylo 16. srpna roku 1523 na zakladé
Ferdinandova ediktu vefejné& vyhlaSeno pfed méstskou radou, Ze je
nutné odevzdat kazZdou knihu ,kterou sepsal mnich Martin Luther

z fadu svatého Augustina nebo n&ktery z jeho 2aka &i p¥ivriencu™.?
Toto prohléd3eni nemélo ocCividné nélezity ohlas, protoZe museli po
dvou letech znovu vyhlédsit, Ze se takové knihy nesmé&ji prodavat.
Méstantm dokonce zakazali se o Lutherovi bavit a lidem, ktefi
vlastnili heretické knihy bylo natizeno, Ze je musi vydat vrchnosti.
Luteranstvi bylo p¥ic¢inou rozport mezi duchovnimi, méstskymi radnimi
a C&stecné& 1 Slechtici, proto mélo vydavani takovych nafizeni své

jasné davody.

2 Rupel, Mirko: PrimoZ Trubar Zivljenje in delo
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Usp&chy reforma&niho hnuti byly pfesto moZné jen proto, Ze mu biskup
nebranil nebo s nim dokonce sympatizoval. Bonomo byl vzdélany,
moudry a &estny muZz, ktery vidél a té&Zce nesl postupny propad dfive
slavné cirkve. SnazZil se proto reformy lehce urychlovat. NeSel vSak
do uplnych extrémd reformac¢niho hnuti, jelikoZz jako mnozi jini
humanisté véril, Ze puajde jen o reformy v rémci tradiéni cirkevni
organizace.

Tak se také PrimoZz Trubar pod vlivem svého ulitele a terstského
prostfedi pridruzil k tém, ktef¥i se nadchli my$lenkou obrody cirkve,
odstranénim nepravosti v ni a obnoveni pravé, &isté evangelni viry.
Takové, o jaké se piSe v Pismu svatém. Bonomo mé&l Trubara velmi rad
a kdyz zjistil, Ze svého Zaka po tfech a pll letech naucdil jiz v3e
co mohl, chtél mu umozZnit rozS$ifit vzdeélani v nékterém z vét3ich
Skolskych center. UvaZoval moZnad dokonce 1 o univerzité, z toho ale
nakonec se3lo. PrestoZe Bonomo sam studoval v Bologni, neposlal
Trubara do Itdlie, ale do Vidné. Pri tomto rozhodnuti nemohla hrat
roli PrimoZova znalost jazykl, protoZe umél stejné dobfe némecky
jako italsky. Rozhodujici jisté byly kontakty, které mél tento
rakousky ¢i lépe releno cisafsky orientovany biskup ve Vidni.
Prostfedky ke studiu v rakouském hlavnim mé&sté Trubarovi biskup
zajistil tak, Ze mu roku 1527 dal farnost Loka u Rade&, a to i kdyz
nebyl jesté vysvécen na knéze. To ov3em nebylo v té dobé nic
neobvyklého. Mlady klerik pfenechal farnost zastupci (vika¥i) a
ziskaval z ni jen Cast pfijmu. PFijmy, které farnost sv. Heleny

v Loce poskytovala fara¥i nebyly zvlasté veliké, prfestozZe byla
pomérné rozsdhla. PenéZni hodnota v3ech vybranych poplatkd a
prondjml &itala podle zdznamli, které se nam dochovaly z roku 1544 a
zhotovil je TrubarGv nédstupce v Loce Urban Strela, tém&fr 40 zlatych.
Z této Castky pfipadala polovina vika?i a Trubarovi tak zbylo pravé

tolik, aby mohl ve Vidni na studiich preZit.
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Do Vidné ode3el pravdépodobné na podzim roku 1527. Na cestu ho
vypravil a pomohl mu na ni biskup Bonomo, ktery ve Vidni sam stravil
nékolik let. ACkoliv se mlady klerik nezapsal na univerzitu, poctivé
a pilné se vzdélaval. Nejpravdépodobnéiji si dopliioval znalosti
v m&3tanské 3kole u sv. St&pana. Zde vychovavali duchovni a své&tsky

dorost, ale byly tu i pfipravné kurzy pro studium na univerzitég.

Videnn v 17. stoleti

Niz5i kurz, ktery trval t¥i roky, byl urcen zacdteéniklm a vyucovali
v ném ucitelé ze st¥fedniho stupné 3kolstvi. Vys33i kurz mél témé&r
charakter vysoké Skoly, pfedndSeli v ném rektor a t¥i magist?i

z artistické fakulty. Ze sedmi svobodnych uméni vyudovali na niZ3im
stupni gramatiku, rétoriku a dialektiku, tedy pFfedméty tzv. trivia.
Na vy335im stupni pfedndSeli pokrocilou dialektiku a pfedméty
kvadrivia, tj. aritmetiku, geometrii, astronomii a hudbu. Velmi
vazZené bylo také vyuCovani cirkevniho zpévu, znalosti cirkevnich
svadtktl a jejich Fazeni v kalenddfi a v neposledni ¥adé znalost
biblické d&jepravy. Skola p¥ijimala d&ti, chlapce i odrostleijsi
studenty. Trubar nastoupil jisté rovnou do vy33iho stupné Skoly.

V té dobé byl rektorem Georg Ratzenberger, doktor mediciny, cisa¥sky
fyzik, astronom a filozof. Studium ve Vidni, svym charakterem

univerzitni, roz3i¥ilo devatendctiletému PrimozZovi obzory. Také
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prosttedi, v kterém se pohyboval, ho uréitym zplisobem ovliviovalo.
Videnl byla nejvéts5im méstem, které do té doby poznal. Udadlosti ve
svété@ se tu rychle odraZely a obyvatelé Vidné& nebyli rozhodné
odmitavi vad¢i novotdm. Pravé zde byla exkomunikac¢ni bula proti
Lutherovi v roce 1520 vyhla3ena a pfijata aZ po dlouhém odporu.
Presto jiZ roku 1522 Luther@v stoupenec dr. Paulus Speratus kazal u
sv. Sté&péna proti mnidskému slibu. Ferdinand@v prvni edikt proti
reformaci z roku 1523 sice zakazoval novovérské spisy, ve
skute&nosti ale jen zvy5il pro lid jejich pfitaZlivost.

V nésledujicim roce véZeny mé&3tan Gaspar Tauber skonc¢il kvli
kacifstvi na hranici. Pfesto ani FerdinandGv v3eobecny mandat proti
veSkerému kacifskému naboZenstvi z roku 1527 nemél vétsi uspéch.
Roku 1528, tedy v dobé, kdy PrimoZ studoval ve Vidni, ziskali
stoupenci reformace nebyvalou moc a vyhroZovali méstské radé, Ze
pokud se za né& nepostavi, tak si tak posviti na biskupa, Ze to uvidi
az v Bratislavé a videnském Novém mésté. Méstskd rada se obavala, :Ze
by luterdni mohli zapdlit biskupstvi, protoc ihned zorganizovali
bezpelnostni strdZ sta muzu. Vznik této straZe, jejiZ pocdet Jedté
zvy3ili ozbrojeni mé3tané, a kterd byla v pohotovosti nékolik
mésicl, musel i mladého Trubara upozornit na to, jak ziskdva nové
nabozZenstvi stdle vice stoupenci, kte¥i jsou rozhodnuti si vybojovat
naboZenskou svobodu. Jed3té vice mu v mysli zlstaly hrozivé udalosti,
kterych byl sédm svédkem. 10. b¥ezna roku 1528 postavili na hranici a
upalili Baltazara Hubmaiera. Tento vytrvaly a bojovny muZ, poté co
opustil Regensburg a kapli ,,U krésné Marie“, ode3el jako kazatel do
Waldshutu. Pod vlivem Svycar®, hlavn& Ulricha Zwingliho, pFivedl
toto habsburské mésteCko pfes odpor rakouskych ufadl pod kfidla
reformace. Roku 1525 se pfidal k Toma&3i Minzerovi, viadci selského
revoluéniho hnuti v jihozapadnim Némecku. Dal se k hnuti novok¥téncl

a postavil se na stranu povstaleckych sedldkd. Po pordZce selskych
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vojsk se mu podafilo utéct do Zirichu a poté do Mikulova. Na Moravé
nezahalel, ale 3i¥il pomoci tisku svou viru. Rakouskad vlada méla
velky zdjem na tom, aby dostala do rukou svého starého protivnika

z waldshutské doby a uUst¥edni osobnost novok¥t&nského hnuti. Zadali
¢ jeho vydéni a v Cervenci roku 1527 ho i s jeho Zenou pfevezli do
Vidné a zavfeli do hradu Greizenstein. Dlouho byl vyslychan, mucen a
nakonec, kdyZz se stale nechtél vzdat svého ucdeni, upédlen na hranici.
Jeho Zenu, kterd celou dobu stala vé&rné p¥i ném a ve v3em ho
podporovala, shodili o t¥i dny pozdéji z mostu do Dunaje s kamenem
uvazanym kolem krku.

Trubar poprvé poznal, Ze Clovék za svoje presvéd&eni mbZe trpét,
dokonce poloZit i Zivot.

PrimoZ pravdépodobné plénoval zlstat ve Vidni dokud nedokon&i 3kolu
u sv. Sté&péna, ale okolnosti ho donutily Viden opustit d¥ive. Musel
prerusit studium a odejit z rakouského hlavniho mésta po uplynuti
necelych dvou let, protoZe se od vychodu bliZila tureckd vojska.
Mohutnd tureckd armada, kterd se zjara roku 1529 pod vedenim sulténa
Sulejmana vydala na pochod z Cafihradu, se jiZ na podzim téhoZ roku
objevila pfed Vidni. Mésto zacali opeviiovat rok pred tim. Pfesto
nastal pfed bliZicim se nebezpeclim, kdy jedni utikali, druzi se
snazili opeviovat hradby a pfipravovat k boji, ve mésté pravy
zmatek. KvGli tomu zav¥eli i 8koly. Trubar, ktery jiZz doma slychal
désivé zvésti o Turcich, radéji v pravy Cas odeSel. Vydal se na
cestu do Terstu ke svému dobrodinci biskupovi Bonomovi.

Do Terstu ale nijak nespéchal, protoZe se vrdtil na Cas doml do
Ra&Cice. Shledani s rodnym krajem nebylo p¥ilis radostné.
P¥edchoziho roku tu Fadili Turci, spalili kostel 1 vSech 13 domll a
pobili mnoho obyvatel. Zda& se, Ze PrimoZ nenalezl mezi Zivymi ani
svého otce. Je velmi pravdépodobné, Ze se stal obéti tureckych

zabijakt. O jeho smrti nemédme dochovany pfesné&jsi zpravy. Plny
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trpkych vzpominek z Ra3&ice pfijel Trubar do Terstu. Bonomo tehdy
usoudil, Ze je dvaadvacetilety mladik JjiZ dostatecné vzdélany a
zraly pro duchovni a pastyrské plsobeni. Proto ho roku 1530 vysvétil
na knéze.

Trubarova studia trvala deset let. Po ne préavé 3tastném zacatku

v Rijece ziskal v salzburskych 3kolnich lavicich kvalitni z&kladni
vzdé&lani, které bylo platné na vét3iné tehdejsich 3kol. Méné
klasicky ,8kolni™ byly néasledujici ctyfi roky, které stravil

v Bonomové opatrovnictvi, jeZ bylo vyplnéno vice Zivotnim a
praktickym vzdélavanim. Nemnoho teoretického uleni v Terstu si poté
ndleZité vynahradil studiem ve Vidni. Diky tomu jeho nejednotné a
pferuSované vzdélavani pfece Jjen nebylo tak nesystematické, jak by
se na prvni pohled mohlo zdat. Znalosti, které takto ziskal
pfesahovaly bé&Znou urovenl znalosti tadovych knéZi, jisté pak téch
+mladych slovinskych duchovnich, kte?¥i pf¥ilis brzy vyletéli ze
Skoly™.**

V té dobé z tisice duchovnich sté&zi jeden studoval vysokou 3kolu.
Ani Trubar nebyl na univerzité, ziskal ale na3tésti v mladi dosti
kvalitni a pevné z&klady, které mohl ddle sd&m rozvijet samostudiem
z uCenych knih a roz3ifovat si tak vlastni obzory. Pomdhala mu v tom
vyrazné jeho znalost Jjazykl. Kromé& mate?3tiny umé&€l jesté latinsky,
némecky a italsky. O svych znalostech se pozdéji sam vyjadril,
ozna¢il je za nedostateCné a ne zrovna veliké. Dokazal tim ale jen
zdravou sebekriticnost &lovéka, ktery soudi véci tim pfisnéji, &im
vice toho o nich vi. Co se tycCe dal8ich jazykd, jejichZz znalost
vypovidala o vy$3im vzdé&lani tehdejsich teologl, tedy hebrejstiny a
fectiny, o nich se s&m Trubar vyjadril takto : ,Neumim ZAadné
hebrejské pismeno, Frecky neumim spravné &ist.™ Z toho mtZeme

usuzovat, zZe se o Yeltinu sice zajimal, ale v jejim studiu nedo3el

2 Rupel, Mirko: PrimoZ Trubar Zivljenje in delo
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pravé daleko. Tyto udaje nédm nejlépe dokazuji, Ze opravdu univerzitu
nenavitévoval. Kromé& té&chto jazykl ovladal Trubar, tak jako mnoho
Slovinca, je3té chorvat3tinu. Sam ¥ika, Ze je slovinStina skoro
stejnad jako chorvat3tina a jinde zase, Ze ji Krafici a Slovinci ,za
silo™ (jakz takZ) rozumi, ale mnohem lépe neZ cCeStiné, polsdtiné &i
luzi&ting.”

Mimo jazykl se Trubar v mladi uil i nékteré obchodnické pfedmdty,
jako Uletnictvi nebo sepisovéani smluv. Zv1adté pak tomu, co
potfeboval pro své budouci povolani, vyklad Pisma svatého, hlavné
Nového zakona, cirkevniho Fecénictvi a zpévu. Pres vedkeré znalosti a
zdjem o mnoho obord ho nemtiZeme nazyvat humanistou. Nebyl zv1a3td
zaujat antikou a nebyla v ném ani 3petka z klasického uclence. MEl
pravou sedléackou praktickou povahu bez zvlastniho smyslu pro vysoké
humanistické idedly &i pro ucené teologické puntickafstvi. KdyZ se
domnival, Ze dos&dhl dostatecného stupné vzd&lani pro duchovni
povolani, netouzZil po dal%im studiu, i kdyZ mu v tom nic nebrénilo.
Za dob svych studii mé&l Trubar mnoho pfileZitosti aby vid&l, jak se
borti pilife ¥imské cirkve, a Jjak v3ude povstavajli hlasatelé
reformace. Stdle vice se prikldnél na stranu té&ch, kte¥i h&djili
reformy s mySlenkou, Ze Fimskd cirkev pljde jedté ozdravit. Jeho
nazory na reformu byly v podstaté stejné jako Bonomovy, byl jen
optimistic¢té&)Si a radikdlnéjs3i neZ stary biskup. AvSak v3echno
ziskané vzdélani a pokrokové nazory by nemély spravnou hodnotu,
pokud by v ném nebylo pravého nad3eni pro préci, kterou si vybral.
Proto se nemohl dockat, aby vyzkouSel své mladické schopnosti mezi

lidmi a pokusil se je vyvést ze tmy neznalosti a povércivosti.

2% Rupel, Mirko: PrimoZ Trubar Zivljenje in delo
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Prvni vystoupeni PrimoZe Trubara jako kazatele

Novepedeny knéz tedy mohl koneéné odejit do Loky 1 se svym nadSenim
a zépalem pro povolani a zadit zde vykondvat pastyfskou ¢innost. Na
svou faru, kterou mu do té doby spravoval vikdf¥ Jernej Rugelj, ov3em
neodjel. Bonomo tehdy pot¥eboval spolehlivého zastupce v LaSku
blizko mésta Zidani most. Vychoval slovinského mladika prévé proto,
aby mu mohl bez obav sv&¥it jakoukoliv ze svych prebend na
slovinském Uzemi a jisté byl rad, Ze mél tak Stastnou ruku pri
vybé&ru svych Za&kl a vybral si pravé mladého Ra3c¢icana. Trubar
samozfejmé ra&d vyhovél svému dobrodinci, faru v Loce pFfenechal jesté
zdstupci a s&m se stal vikarem v LaSku.

Na némeckém Uzemi mezitim reformace slavila velké uUspéchy a stale
vice mé&la charakter otevieného konfliktu feuddlnich knizZzat proti
cisa¥i a mifila se v3i rozhodnosti a pfesvédcenim k jejich
csamostatnéni. PfivrZence nového naboZenského smé&ru zacall nazyvat
protestanti, protozZze roku 1529 protestovall na stédtnim shromd&Zzdéni

v Speiru proti zavéruim tohoto snému tyvkajicich se cirkevnich
reforem.

Pristiho roku, kdyZz se Trubar pravé vypravoval na cestu do LaSka,
sepsal Melanchton ob3irné vyznani viry, které nasledné stvrdil i
Martin Luther, a které ostfe zdlraznilo rozdily mezi starym a novym
naboZenstvim. Podepsali ho protestant3ti zem$ti stavové a predlozili
ho cisa¥i na statnim snému v Augsburku. Cisa¥ ho samozfejmé zamitl,
tisklo se ale a 8itrilo v pocCetnych némeckych a latinskych vydénich.
Augsburské vyznani viry s jasné definovanym ucenim se stalo zdkladem
a symbolem protestantského hnuti. P¥ijali ho také v cizich zemich,

hlavné severskych. Na augsburském stadtnim snému byli i zastupci
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z Krafiska, biskup Kristof Ravbar, Jurij Turjaski a Ziga
Visnjegorski.

Je8té& kratce pred tim, neZ némelti protestanti v Augsburku jasné
deklarovali své uCeni, se dajl nalézt pocCatky reformace ve
Slovinsku. Zde se nové hnuti do té doby projevovalo pouze
neorganizovanou formou odporu proti nékterym z¥fizenim Fimské cirkve.
Reformac¢ni mySlenky nachézely na slovinském tzemi pfihodné podminky
pro svdj rozvoj ze stejnych davodd jako jinde po Evropé. Jejich
rychlej$i postup omezovaly nepfiznivé poméry v Rakousku a urcité
izolovanost slovinskych zemi. Na druhou stranu ho podporovaly bidné
podminky, ve kterych bylo slovinské obyvatelstvo nuceno Zit. Obnovou
¢istého evangelia a odstranénim zkaZenych mrava v cirkvi lidé
doufali i v odvraceni boZiho hnévu, ktery se na né snasel
prostfednictvim morovych epidemii a Zivelnych pohrom, zv1a5té pak
pfi nédjezdech krvelaénych Turk®, jejich nezadrzZitelném postupu a
vitézstvich.

Je pochopitelné, Ze se reformac¢ni hesla na tehdej3im slovinském
Uzemi poprvé objevila jiZ roku 1523 pravé v Terstu, ktery byl ze
v3ech slovinskych mést nejrozvinutéj3i a nejvice v centru déni. Za
pocatek reformace v Lublani se uvaddi rok 1527 vzhledem k tomu, Ze
tohoto roku p¥i3lo do Kranska 160 vytiskl patentu, ktery nechal
vydat v BudapeSti krédl Ferdinand. Patent byl namifen proti luterdntm
i novokfté&ncum a vyznaloval se nadmiru p¥isnymi sankcemi za

poruSovani jeho nafizeni.

Uvadim ¢ast z jeho obsahu

» Kdo bude vyulovat v rozporu s dvandcti ¢ldnky kfestanské viry a
sedmi svdtostmi a tim se ukdZe jako kaci?, ten bude trestdn podle
velikosti prfestupku na téle ¢i Zivoté. Kaciri, ktefi popiraji

Kristovo boZstvi &i lidstvi, kdzZi a pisi proti jeho narozeni,
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utrpeni, zmrtvychvstdni a nanebevstoupeni, necht jsou trestdni
ohném; posmivdni se svétcim a jejich zdzrakim trestd se vézenim a
vyhnanstvim, kdo by pak slouZil vedefi Pdné kacifskym zpusobem, ten
bude jako kacif trestdn na téle i majetku a domy, v kterych by to
bylo provddéno, budou zabaveny a zboreny; kdo by udéloval svdtosti a
nebyl pred tim vysvécen na knéze, ten bude rozhodnutim soudu souzen
ohném, mecem ¢i vodou,; vézeni &i vyhnanstvi necht postihne vsechny,
kteri nechodi alesporl jednou rocné ke zpovédi; kdo neuzndvd moc
pfimluv za bidné duSe, kdo §ifi kacifské uleni o krestanské svobodé,
zZe jsou vsSechny véci spolecné, a Ze zZddny kFestan nesmi byt u moci,

ten bude souzen mecem atd.™

Patent byl samozfejmé platny pro vSechny zemé& pod Ferdinandovou
vladou, nejen pro Kransko. Pres vysoké tresty vymé&fené viem, ktefPi
by se chtéli patentu protivit, nezaznamenal vét3iho uspéchu a
rozhodné nezastavil postupujici reformadni mySlenky.

Obyvatelé Krafiska se 1 po jeho vyhlasSeni stavéli proti duchovnim a
odmitali jim platit desatek. Proto byl na prosbu akvilejského
patriarchy vydan pro slovinské kraje jiZ nasledujiciho roku novy
mandat, ktery hrozil télesnymi a penéZitymi tresty tém, ktefi
duchovnim desdtek neplati nebo 5ifi nekatolické uceni.

Pro Lublani nachdzime divéryhodny tdaj o postupu novovércl, kdyZ

z krajovych zaznamli vidime, Ze se roku 1529 stal Matija Klombner
pisafem zemskych stavl a také v0idC&i osobnosti luteranské skupiny.
Podstatné bylo, Ze jeji &lenové byli sami mé&3tané.

Jaka byla situace ve Styrsku nam doklada zprava o cirkevni inspekci
z roku 1528. Poméry, které tam komise zjistila, nebyly rozhodné
podle predpislt fimské cirkve. Nap¥. v Mariboru chodilo do kostela
jen médlo 1idi a inspekce nalezla mnoho luterdnskych knih, které

ihned spalila. V Celje ké&zal kaplan zrovna tak ne3tastné, Ze mu
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komise na rok zakazala kazat a konat zpovéd. Silné& se luteranstvi
roz3itilo v 8aledském udoli, kde se nachazelo dosti hradt a zamku,
jejichZ vlastnici se povét3iné priklanéli k novému nédboZenskému
presvéd&eni. Ve Velenju hradni pén pfesvédcoval 1lid, at nedavé
cirkvi dary a neplati desdtek. Také soudce v Sostanji dal ve¥ejné
vyhlasit, aby lidé nenosili dary do kostela. V Slovenjem Gradci byl
jiz pred inspekci odstranén kazatel Janez Haas (Zajc, Cesky Zajic),
ktery kadzal po Spitédlech i po jednotlivych stavenich a udéloval
prijimdni pod oboji zpusobou. Zajce chytili, odvedli do Gradce, kde
byl nakonec odsouzen a obé3en. Tato udalost zlUstala lidem ve
vzpominkdch po dlouhou dobu, také Trubar se o ni pozdéji zminuje.
Doklada dokonce, Ze se tehdy fikalo, Ze by byli 1lépe udélali, kdyby
obésili krdle Ferdinanda a ne Zajce.

Nové reformacdni pFfesvédceni nebylo oviem p¥ijato u vSech vrstev
obyvatelstva stejnym zplsobem a Slovinsko nebylo vyjimkou. Zemsky
kniZe, vy335i1i duchovenstvo a mald Cast 3lechty zustali vérni Fimské
cirkvi také proto, Ze to vyZadovaly poméry v habsburskych zemich.
Zemsky kniZe mél v timské cirkvi a papeZi mocnou oporu v boji proti
krajové Slechté& za upevnéni centralizované moci.

K novému ndboZenskému hnuti se pfidalo vySe postavené mé3itanstvo,
velika cast mésStant organizovanych v ceSich, vétsina vyss3i i nizsi
Slechty a &&st niZ3iho duchovenstva. Nepochopitelny a do té doby
nevidany svazek mé3tant se Slechtou se d& vysvétlit jen spolelnym
bojem obou stavi proti zemskému kniZeti. Slovinské mé&stanstvo bylo
znaéné pozadu oproti mé$tanlim v okolnich zemich a setrvavalo jesté
stédle ve feuddlnim svété a smy3leni. Zavrhovalo nové zpusoby vyroby,
vznik tiskdren a manufaktur. Svadélo také stdly boj s cizim, mnohem
silnéjs8im kapitdlem, ktery podporoval zemsky kniZe. Navic se snaZilo

zabezpedit proti revoludnim tendencim slovinskych sedléaklti. P¥esto
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byli mé&3tané mezi prvnimi, kte?¥i pfijali reformaci, zatimco 3lechta
se z pocCatku drZela stranou.

Trubar vzpominal na jedno ze selskych povstani z roku 1525, které se
zrodilo z reformadnich my$lenek a objevilo se tehdy i1 na Gorensku.
Slechta se také obavala ztraty svého vlivu na cirkevni hodnostare,
ktery ziskala na konci stf¥edovéku vznikem beneficii, zakladanim
farnosti a kaplanstvi. Teprve kdyZ poznali vyhody, které jim nové
naboZenské uCeni nabizelo, jako napf. moZnost sekularizace
(vyvlastnéni) cirkevniho majetku, zvl1a3té pak narust politické a
hospoda¥ské moci prostfednictvim odporu proti centralistickym
poZadavkum zemského kniZete, tak teprve tehdy reformaci p¥ijali a
diky oportunizmu slabého mé&3tanstva se dokdzali postavit do jejiho
Cela a ziskat kontrolu nad ni do svych rukou. MéStané i 3lechta se
tehdy oficidlné vcélenili do luteranské cirkve.

Zastupy sedlakl a dal$ich plebejct chédpaly reformaci jinym zplsobem.
VétSinou se nepfidaly k Ufedné zaloZené luterdnské cirkvi, predeviim
od doby, kdy se v jejim Cele objevili jejich utiskovatelé, feudalové
a 3lechtici. Volily radéji formy rltznych odstépeni od hlavniho
reformadniho proudu, nejdast&jil se uchylovaly k novok#téncim. Tuto
sektu v ramci reformace zalozil TomA3 Minzer, ktery plsobil a 3itil
své ueni ve strednim NEmecku a Svabsku. Opiraje se o u&eni o
evangelijni rovnosti, novokfténci poZadovali spolecenskou rovnost
viech 1idi, tedy zru3eni Slechtickych vysad a osvobozeni poddanych.
Zavrhovali kFfest déti a k¥tili znovu dospé€lé. Tvrdili, Ze Jje
dovoleno pokf¥tit C&lovéka aZ tehdy, pokud je schopen o své virte
vypovidat. Chtéli uspofadat cirkev podle stavu, v Jakém se nachézela
v dobé& apodtoll. Oproti Lutherovi pozZadovali také pravou viru
dokladat dobrymi skutky. Cirkevni p¥ijimani pro né byla pouze
vzpominka na Kristovo utrpeni. Odmitali jakoukoliv moc a kézali, aby

byli k#¥estané nemajetni, v3e bylo ve spoleném vlastnictvi.

49



Miinzerovo uc¢eni se roz3ifilo také ve Svycarsku, a&koliv tam bylo
pomérné brzy potlaceno. V Némecku zasadili novovércum té&Zkou rénu
vitézstvim nad povstaleckymi sedlaky a zabitim Tom&3e Minzera.
Pfesto se toto hnuti i poté mocné 35ifilo, hlavné v severnich
rakouskych zemich, protoZe na3lo zapaleného propagatora

v Hubmaierovi. Novok¥ténce tehdy stihali a odsuzovali jak katolici,
tak luterdni i zwingliani. Ufady je po dopadeni prisn& trestaly.
ZpoCatku smrti, pozdéji doZivotnim vézenim a mnozi byli poslani na
galeje. Klidné GtoCi3té nalezli pouze v Mikulové na Moravé. Tam si
uspotrddali Zivot podle svych nédboZenskych zasad, které se postupné
mirnily a tak se zde mohli udrZet aZ do poloviny 17. stoleti.

Ve Slovinsku mnoho zprav o novokfténcich nenalézdme, proto se zda,
Ze zde jejich hnuti nebylo zvl1a3té& roz3ireno. Trubar se pozdé&ji
zminuje, Ze se nejprve sice rozmohlo, ale brzy ustoupilo, kdyZ
zaCali kazat Cisté evangelium. Sa&m nebyl novok¥téncim prilis

naklonén, jak muZeme vidét i z tohoto vyroku.

KdyZz pfisSel mlady vikar do LaSka, nena3el tam takové poméry, jaké
popisovala vizitaéni komise v jinych 3tajerskych obcich dva roky
pted tim. Komise totiZ tehdy udélila mistnimu vikaf¥i Gregorovi
Zupanovi, Trubarovu pfedchiidci a kaplantm Galovi Bohoridovi, JanZovi
Wettenschiechovi, BlaZovi Gumperlovi, Lenartovi Pernikovi, Volkovi
Funderspergerovi, JanZovi a Jakobovi Presingovi osvédcéeni, Ze
snekdzi ve vife zadné bludy“. Trubar se svymi novymi a pokrokovymi
nazory nemél mezi lidmi pravé lehké postaveni. Mistni obyvatelé byli
stadle jesté& pod vlivem starych zvykd a nédzorld, ve kterych byli po
dlouhou dobu vychovavani.

Farnost Lasko byla v 16. stoleti velmi rozsdhld. Rozkladala se na
obou bfezich Savinje a kromé& farniho kostela sv. Martina v samotném

La3ku méla je3té 14 dal3ich filidlnich kosteld. Diky tomu byly i
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pfijmy daleko vét3i neZ v Loce, ro¢né vice neZ 10krat tolik, nez
kolik by Trubar mohl vydé&lat ve farnosti Loka. LaSko spadalo pod
akvilejského patriarchu, farafe ov3em jmenoval cisa¥. Petr Bonomo,
ktery ziskal Lad3ko zaroven s terstskou farnosti, tu mé&l stdle vikafe
a sam navs8tévoval svou faru jen z¥idka. Proto je pochopitelné, Ze
zde chtél mit spolehlivého a schopného zistupce, kterého naSel praveé
v osobé& PrimoZe Trubara. Ten pfevzal laSskou faru z vdécnosti

k Bonomovi a jisté ho ladkal i vé&t3i vydélek. NaStésti mohl obcas
zavitat také na svou faru v Loce, kterd nebyla od LaSka ptilis
daleko.

Trubar tehdy poprvé samostatné vystoupil pfed lidmi a zacal je
formovat a vyu&ovat ve svych kdzanich. Jeho uc¢eni bylo jiné neZ to,
na které byli mistni 1lidé zvykli. V té dobé samozfejmé& jeSté neSiril
mezil obyvateli luteranskou viru, jen ty nauky, které si osvojil

v Bonomové 3kole a &tenim Erasmovych knih. 3lo pfedev3im o princip,
Ze je tfeba ucdit lid pravdé v evangeliu a kriticky pohled na nékteré
vnéjsi ritudly fimské cirkve, jako bylo uctivéani svétcd, pouté a
stavby poutnich kostellt. Uctivani svétcl, které se v fimské cirkvi
tehdy zvrhlo témér v modlosluZebnictvi, muselo mladého stf¥izlivé a
raciondlné mysliciho duchovniho zvlasté zaséhnout.

Kazal proti stavbam kapli a kosteld, které lidem udainé svétci ve
snech prikédzali postavit. Pokud tak neu&inili, ocCekaval povérdlivy
lid mor, =zabijeni, kroupy, které nic¢ily uUrodu nebo jiné katastrofy.
Prosty 1lid témto bludim vé#¥il a nechal se snadno ovliviiovat. PF¥esto
ho Trubarova kazani zacala pomalu ovliviovat a pfivadét na Jjinou

cestu.
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Trubar o Slovincich

. Je to dobry, Cestny, oddany, pravdymilovny, pokorny, pohostinny a mily lid, ktery se pFivétivé a
hezky chovd ke vS§em cizinciim a ke vSem ostatmim. Avsak pFili§ a silné je povércivy, proto krarisky a
slovinsky dobrosrdecny lid chce vSechny své zdleZitosti Fesit u Boha, Panny Marie a svétcii jen castym
Ctenim, poslouchdnim a kondnim msi, bylinkami, dary, kvétinovymi vénci, ohném, zapalovanim svici,
procesimi, svécenou vodou, soli, palmovymi ratolestmi, vykurovdnim a kropenim, dalekymi poutémi a
stavénim novych kostelil. Tim chce také zabranit viem nestéstim, v§em boZim trestim, vSemoznym
nemocem, drahoté, armddé a bouri, vyhnat dabla z mrakil, z pole, ze dvora, od dobytka, z domu a

z postele, a tak dosdhnout dobré sklizné, hodné obili, vina, dobytka, klid od Turkii a dlouhy Zivot.
Dokonce zesnulym chce pomadhat z ocistce do nebe, aby dosdhli vécné spasy. A kdyz nékdo v domé
onemocni, dd nemocny nebo nékdo jiny na misto ného napr. otec ¢i matka slib, Ze prinese a daruje
veliky dar Panné Marii nebo néjakému jinému svétci v tom ¢i onom kostele, at jiZ je to dobytek, vill,
tele, ovce, nékolik liber vosku nebo urcity obnos penéz a nejlepsi Saty nemocného Ci odejde na dalekou
pout, Proto se aZ prilis casto konaji pouté do Rima, Lorety, do Ottingu a Sankt Wolfgangu v Bavorsku
a pravidelné kaZdych sedm let do Cdch v dolnim Némecku. Postavili a jesté stavi, kromé svych farnich
kostelii skoro na vSech statcich, kopcich a hezkych planindch, v lesich a hdjich veliké kostely, obcas
dva dohromady, takzZe je v mnohych farnostech postaveno 24 i vice vedlejSich kostelii a kapli a kazdy
den se jesté stavi. A tolikeré pohanské a zbytecné stavéni konaji jen na rady a narizeni lehkomysinych,
blaznivych a necestnych lidi, kteri jim totiz tvrdi a Fikaji, Ze se jim ve snech, ve spani ¢i vitbec v noci
zjevila Panna Marie nebo néjaky jiny svétec Ci svétice. Nékteri se ve dne zhrouti mezi lidmi, jako by
meéli padoucnici a po dlouhém trasu a dusotu zacnou vypravet, zZe je Panna Marie nebo néjaky jiny
svétec Ci svétice do tohoto stavu uvedla, hovorila s nimi a ukdzala, necht se nyni na tom, jindy na
onom kopci, v udoli i lese postavi kostel, at’ tam chodi s kriZi, nosi dary, konaji mse a pouté; kdyz by
to neudélali, tak tehdy Marie, svétec Ci svétice, kteri se zjevili, znici krupobitim vSechno obili na poli a

vinohrady a posle smrt na lidi a dobytek, vyhladi vse do tietiho pokoleni™ . *®

26 Rupel, Mirko: PrimoZ Trubar Zivljenje in delo
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V Ladku se Trubar setkal s rytifem Zigou Vidnjegorskym
(Weichselbergerem). Ten mél na zacadtku 16. stoleti funkci kniZeciho
zemského spravce a od roku 1511 do roku 1515 vlastnil pomérné
rozsdhlé panstvi pravé v La3ku. Pozdéji ziskal i selsky dvlr naproti
tamni fare, ktery se v novéjsi dobé zacal nazyvat ,visSnjegorski
dvorec® (Weichselbergerhof). PfestoZe Ziga v La3ku za Trubarova
plsobeni jiZ nepobyval, tak se s nim PrimoZ mohl seznamit diky tomu,
Ye ryti?¥ tehdy vlastnil nedaleky m&stys Radede a hrad Zebnik
(Siebenegg) . Trubar pozd&ji vzpominal, jak mu pan Ziga Vidnjergorsky
vypravél o svych zaZitcich a zkuSenostech ze svych cest. Napf. jak
cestoval roku 1528 jako cisa¥sky vyslanec do Turecka &i jak se
podilel na obrané Vidné a jak u Mariboru pfemohli tureckd vojska.
Také mu popisoval zadZitky z tébort lidu v Linci, Insbrucku a ze
stdtniho shromdZdéni v roce 1530 konaného v Augsburku, kterych se
uCastnil jako zastupce Krafiska. Jisté& mu pov&dél mnohé o
protestantech v Némecku a ¢ augsburském vyznani viry. JelikoZ se
udatny rytif¥ stal zanicenym protestantem, neni pochyb, Ze pfi
rozebirani pokrokd reformace ve svété ovliviloval informacemi i svym
nadSenim vnimavého vikaf¥e a jeSté vice ho utvrzoval v jeho
novovérské orientaci.

Dny, které mlady duchovni proZival mezi nevédomym lidem daleko od
kulturnich center, zasvétil také studiu. Podstatnou roli v jeho
sebevzdé&lavani hrédly knihy, které si kupoval, prfestoZe tehdy nebyly
pravé levné. DuleZité bylo, Ze se k nému dostala nova, praveé
vychédzejici dila, jako napf. biblické komentafe Svycarskych
reformdtor Konrada Pellicana a Heinricha Bullingera. Pellican byl
profesorem teologie a hebrejstiny, Bullinger pak pfimy nastupce
Zwingliho. Oba Zili v Curychu, kde i vydavali své knihy. Pellicanovy

komentdfe celého Pisma svatého vychdzely postupné od roku 1532 do

53



roku 1539. Bullingerovy , nehledé na potradi jednotlivych knih Pisma
svatého, také vychdzely od roku 1532 dale.

Trubar sa&m pozdéji pFfiznadva jak velky vyznam pro néj spisy
Svycarskych reformatorl mély. Dochoval se nam dopis z roku 1555
adresovany Bullingerovi, ktery TrubarGv vztah k jejich dildm
doklada. Rik& zde, Ze z Bullingerovych a Pellicanovych komentd?ra se
mnoho nau¢il a z nich také celych 17 let ve slovinskych zemich
Cerpal materidl pro sva kazani. Svycar3ti reformdto¥i a jejich knihy
jsou sice jedna z pfic¢in, pro¢ musi Trubar Zit ve vyhnanstvi, neciti
k nim proto ale nepratelstvi &i zast, je jim naopak velmi oddany.
~Z2e srdce Vas ctim, vaZim si Vas a modlim se za Vas k Bohu jako za

své otce a uitele“.?’ Trubar zde vyzdvihl vyznam Zvycarskych

komentafl pro celou prvni etapu vyvoje své kazatelské Cinnosti mezi
Slovinci v letech 1530 aZ 1547 (jiZ zminénych 17 let), ackoliv mu
mohly byt ku pomoci aZ od roku 1532. Jejich vliv je ale

v Trubarovych poznamkdch tak vyznamny, Ze s nim musime pocitat jiz
dfive, ihned po jejich vydani. Pfedev3im se mu musely zamlouvat
Pellicanovy vysvétlujici komentdfe, které nebyly jen jednoduse
napsané, ale i prakticky zamé¥ené. Pellican psal od pocatku velmi
obsdhle a jeho vyklady Svatého pisma se dostaly do ramce tzv.
foliant.?® Nejprve cituje text z Pisma a poté ho parafrazuije,
podobné jako to dé&lal Erasmus Rotterdamsky. K Erasmovi se Pellican
ve vykladech Nového zdkona tak tésné priklonil, Ze z ného doslovné
pfepsal nejen jednotlivé véty, ale dokonce celé kapitoly. Proto se
Trubar, ktery jiZ v Bonomové 3kole Erasmovy Parafraze dobfe
prostudoval, stejné lehce se sZil s novym autorem a s novymi

idejemi, které Pellican ve svych knihdch prosazoval. Uvadim jeden

pfiklad ,opisovani“ z Erasmovych komenta¥l za v3echny. V odstavci

27 Rupel, Mirko: PrimoZ Trubar Zivljenje in delo
28 Foliant-kniha velkého, p¥ipadng nejvétsiho formatu
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hovoficim o Kristovych slovech u posledni velefe pFfepsal Pellican
cely Erasmlv vyklad a dodal jen : ,Zdalipak bylo moZné o tom misté&
povédét néco prostsiho, néco jasné&jsSiho, trefné&j3iho a pravdivéjsiho
neZ je tento Erasmuv vyklad, napsén ze zboZného a pocestného srdce
pfi vice neZ prtmé&rné obeznadmenosti s Pismem svatym?“.?° Erasmiv
vyklad ov3em neni vlibec tak jasny, jak Pellican uvaddi a to zv14sté
pokud pf¥ihlédneme ke znaénym sporum, které nastaly pravé o uceni o
svatém pfijiméni. Zda-1li je v chlebu a viné Kristus realné pritomny
(Lutherova nauka) nebo je prijimani jen symbolem (Zwingliho uceni).
Pellican tak z Erasmovy pomérné volné formulace, ohliZeje se pouze
na jeho autoritu, mohl vyvodit pro své uceni, co potfeboval a
vylozZzit si ho tak po svém.

Ze Cteni 8vycarskych komentd¥l Pisma tedy Trubar ziskaval obecnéa
reformaéni hesla a zaroven také ucCeni, které bylo typické pro viru
zwilinglidnt, ptredev3im pravé uceni o pfijiméni.

Jestli mé&l Trubar ve své knihovné i nékteré spisy némeckych
reformdtorli, jako Luthera, Brenza, Spangerberga a jinych, se

s urc¢itosti nedd ¥*ici. Pokud uvaZujeme, odkud asi ziskaval Trubar
knihy &Svycarskych reformdtorti, vychdzi nam nejlépe moZnost, Ze i

v tomto p¥ipadé mu byl nidpomocen biskup Bonomo. Bylo-li tomu tak,
potom bychom pravdépodobné u Trubara némecké reformadéni knihy
nalezli jen stéZi, protoZe Bonomo sympatizoval vice s pokrokovymi
Svycary neZ s Némci.

Cteni reformaéni literatury a hlub3i vhled do problémi, které se
snazila vykladat, bylo Trubarovi uZitecné ptedev3im pro psani jeho
k&dzani. V k&zani vystupoval pouze proti nejvice do o¢i bijicim
nefestem staré cirkve, protozZe jeji autorita byla mezi lidmi stéle
prilis zakofrené&nd a také jeho farnost nebyla pro hlubs$i reformadni

pokusy pravé vhodna. Tato omezeni ho jisté popohdnéla kupfedu, dale,

2% Rupel, Mirko: PrimoZ Trubar Zivljenje in delo
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do krajd s vét3imi kulturnimi centry, kde by mohl vice rozvinout své
schopnosti. Na3tésti mu opravdu nebylo dopfténo, aby upadl

v zapomnéni jako vesnicky fard¥. Bonomo se musel asi roku 1535,
urc¢ité pak do roku 1542, jak nam dokladaji velmi skromné prameny,
vzdat svych narokt na faru sv. Martina v Lasku, a tak se stal
TrubarGv vikariat zbyteénym. Tehdy mu pravdépodobné pomohl svym
vlivem i Ziga Vi3njegorsky, aby nemusel odejit na svou faru v Loce,

ale mohl se vydat do centra slovinskych zemi, do Lublané.
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Lublan v 16. stoleti

Na zacatku 16. stoleti byla stard Lublan rozdé&lena na t¥i vyznamné
C4sti. Stari trg (Staré ndmésti), se nachdzel pod Lublafiskym hradem
na pravém bFfehu ¥eky Ljubljanica, Novi trg (Nové namésti) byl
naproti Starému, tedy na levém b¥ehu Ljubljanice mezi dne3ni
Zoisovou ulici a univerzitou a konedéné t¥reti Cast pFfedstavovalo
centrum mésta mezi Hradem a fekou Ljubljanica od Trance po dnesni
Vodnikovo namésti. Cela tato oblast byla obehndna hradbami a stélo
na ni tehdy pfibliZné 350 doml. Také za hradbami se nachézelo jesté
nékolik men3Sich predmésti.

Hradby nebyly zv143té mohutné a pravé na zacadtku 16. stoleti je
zaCali opravovat a celé mésto lépe opevilovat. Kdo se chtél dostat do
mésta ¢i z ného ven, ten musel projit skrz opevnéna vrata, ktera
byla dobfe stfezZena. Takovychto bran do mé&sta bylo v té dobé pét
tzv. pestra ¢i starom@&stskd v jihovychodnim opevnéni, k¥iZovnicka ¢&i
né&meckd u dnednich KriZank®, mistodrZitelskd pobliZ dne3ni

univerzity, 3pitédlskd u spodniho mostu (dnes znamé Tromostovie

3% Krizanke- sidlo (komenda) K¥fZovnického Fadu v Lublani od roku 1268, K¥iZovnici zde otevreli Skolu,
nemocnici pro malomocné (pod kopcem RoZnik) a sirot€inec (na Rimské cest&); podobné instituce mél fad ve
Slovinsku jesté v BreZah, Crnomlju, Metliki a Veliki Nedelji
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(Tfimosti)) a posledni klaSterni brédna u tehdejSiho franti3kanského
kladstera, na dned3nim Vodnikové namésti.

Mé&stem tak jako i dnes protékala feka Ljubljanica, kterd tehdy méla
ve svém koryté daleko vice vody neZ dnes, protoZe jeSté neexistoval
Grubaruav kandl, ktery dnes vodu reguluje. P¥i silnéj3ich deStich
proto &asto vystupovala ze bFehll. Také Trubar zaZil roku 1537
zdplavy, pfri kterych museli nékte?¥i obyvatelé vstupovat do
pfevoznich &¢lunt hornimi okny svych dom, pokud se chté&li dostat
ven. Oproti dned3nim dnim méla Lublan také velké problémy s mocCaly a
viudypfitomnou hustou mlhou. Valvasor piSe, Ze mlha ,kolem Lublané
na podzim a celou zimu tak silné zhoustne, Ze 1idé téméF¥ nevidi
jeden druhého“.?!' P¥ili¥ vlhké prostiedi zaptric¢inovalo Casty vyskyt
tuberkulézy. Proto Trubar roku 1581, kdyZ posilal do Lublané svého
syna Felicijana, Zadal, aby mu zajistili zdravé bydleni. ME&l strach,
aby syn nedostal hore&ky, ,nemoc, kterd vladla u vas v Lublani“.*
Na Yece Ljubljanica v1adl ¢ily provoz &lunt a lodi. Ve mésté byly
dva mosty, které umoZiiovaly bezpelny pfechod p¥es ni. Horni most
stdl na mist& dne3niho Cevljarského mostu (Sevcovského mostu) a most
spodni se nachdzel pobliZ dne3niho Tromostovije (Tfimosti). Na
spodnim mosté a v jeho blizkosti na pravém bFfehu feky byly masné
kramy a jatka.

Lublani rozhodné nechybély kostely. Nejvyznamnéjsim byl kapitulni
kostel sv. Mikuld3e, prestavény z prvotné romanské stavby na
gotickou. Ve stfedu Starého ndmésti se nachdzel kostel sv. Jakuba
mnicht augustiniant. Clenové Fadu némeckych ryti?@ neboli k¥iZovnici
mé&li svaj dim (komendu) a kostel na Novém némésti. V Bregu (Bfehu)
hned u hradeb stal kostelik sv. Klementa a Fridolina. Blizko, u

Ljubljanice, byl jesSté kostelik sv. Volbenka. Na kostel byla

*! Rupel, Mirko: Primo% Trubar 2ivljenje in delo
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pfestavéna také byvald Zidovskd modlitebna, kterd se nachdzela na
dnesni Zidovski stezi (Zidovské cest&). Po vyhnani Zidl roku 1515
zastalo v Lublani mnoho prazdnych objektd. Také 3pital, jak tehdy
nazyvali tutulek nebo sirotcinec, mél svaj kostel zasvéceny sv.
AlZbé&té. Ten stdl stejné jako Spital v prostoru pozdé&jsSi kresije
(misto na vyrobu kfesadel). Poslednim byl je3té frantiSkansky kostel
pfri klaStefe na dned3nim Vodnikové namésti. Pokud do vyctu zapolteme
jesté kapli sv. Ji¥i na Hradé, tak méla Lublai v 16. stoleti 9
kostelll a kostelikl uvnit?¥ hradeb.

Skoly byly tehdy v Lublani dv&. Jedna u katedraly sv. Mikulase,
druhd u k¥iZovnické komendy. Ani jedna z nich ov3em nebyla zvlasté
proslula.

Je tfeba zminit je3té& budovu Tranca, kterd mé&la funkci méstského
v&zeni a dv& koupalidt&, horni blizko Brega a spodni u Senklavie.
Bez nékolika predmésti mé€la Lublan pfibliZné 4000 obyvatel, znaéné
socidlné& diferencovanych. Pomé&rné pocCetni byli Slechtici a duchovni,
¢4st mé&3tanl byli obchodnici, vétSina pak femeslnici. Lublan byla
sice vyznamnd jako obchodni zastadvka mezl mofem a vychodnimi zemémi,
hlavné Uherskem, ale kvlli postupu Turkl vychodni trh postupné
ztrdcela. S vlastnimi femeslnymi vyrobky se poté nemohla uchytit a
konkurovat cizimu zboZi.

Ve mésté sidlilo nékolik pohlavarl, kteri vladli celému kraji.
NejvySe postaveny byl okresni hejtman, jehoZ sidlem byl oficidlné
Hrad, ale kvali vétSimu pohodli prebyval pfrevainé ve mésté&. Hned po
ném se v hierarchickém ZebFZicku nachédzel tzv. vicedom, tedy
mistodrZici, ktery mél funkci zastupce zemského kniZete. Jeho dim se
nachdzel na misté dnes3ni univerzity. Sidlo zemskych stava
(,lontovz") stdl tam, kde se dnes v Lublani nachdzi Slovenska
akademia znanosti in umetnosti (Slovinskad akademie vé&d a uméni) a

slouzil jako sidlo kranskych zemskych stavi. Ty byly sloZeny z vy§si
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Slechty (,gospodov" pant), pFfedstavitell cirkve, niZsi Slechty a
nékolika zastupch mésStanl. Biskup mé&l svou rezidenci hned vedle
katedraly. Mé&3tané méli pravo volit méstského soudce a mé&stskou
radu. Volili také starostu. Schazeli se na radnici, kterd stéla na
stejném misté jako stoji dnes, tedy na Vodnikové namésti.

Lublan takova, jakou ji poznal Trubar, pozdé&ji celkové zménila svj
rdz. I to malo, co se ze staré Lublané zachovalo do dne3ni doby
pochazi z mladSiho obdobi. Na zacdtku 16. stoleti mésto tésné
pfiléhalo ke kopci, na kterém se ty¢il hrad a bylo proto velmi
stisnéné. Mnohé domy byly jedté ze dfeva. Ulice byly uzké, v 1lété
pradné, v zimé& blAtivé, neustdle pfeplnéné odpadky a Spinou. Bylo
bé&Zné v nich vidét pobihat slepice, ovce, kozy a dokonce ani prase
ryjici ve v3udypfitomném bahné nebylo vyjimkou.

Lublan pfesto byla tehdy centrem Krariska a mohla se py3nit
vyznamnymi spravnimi a cirkevnimi institucemi. Zilo zde mnoho
vzdélanych 1idi a to jak svétského, tak i duchovniho stavu, kteri
méli, néktefi vice, jini méné, prehled o déni ve svété&. Proto zde
mohl sedmadvacetilety PrimoZ po svém prijezdu nalézt fadu muzi,
kte?i nejen Ze znali novovérské ideje, ale i za né bojovali a $ifili

jejich véhlas 1 pfes pfisné zakazy zemského kniZete.
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Trubar v Lublani

Trubar pfrijel do Lublané je3té za Zivota biskupa Ravbara, tedy pfed
26. Fijnem 1536. Stal se slovinskym kazatelem v katedrdle sv.
MikuléaSe. V zakladaci listiné lublanského biskupstvi byli vedle
biskupa, probos3ta, kapitulniho dé&kana a deseti kanovnik® uvedeni
také &tyfri vikafi. Jejich povinnosti byla kdzani. Podle kapitulniho
statusu z roku 1533 dva z nich kéazali slovinsky a druzi dva némecky.
Trubar se stal tedy jednim z téchto &tyf¥ vikard. Tak jako ostatni
Clenové kapituly mé&l stejnd prava jako lublansti mésitané a navic byl
zbaven povinnosti platit dané a desdtek. Plat dostaval p¥ibliZné
takovy, jaky na konci 15. stoleti dostdvali kapitulni kaplani, tedy
6 az 8 dukdtlt za Ctvrtleti.

Kry$tof Ravbar, povéstny spise jako vojak a stétnik nezli biskup,
nemé&l dostatek &asu, aby se mohl uspokojivé vé&novat svému
biskupstvi. Byl poradcem cisafe a jeho zastupcem v Dolnim Rakousku,
opatem admontského klad3tera a spravcem rekovského biskupstvi. Casto
cestoval jako cisa¥uv vyslanec do Itdlie, Némecka, Polska a
Madarska. Bojoval také proti Benatcanlm, Turklm, povstaleckym
horniktim a sedlédktm v Admontu (1525) a dal8im nepfateltm. Pokud mu
vybylo trochu ¢asu na navrat domd, travil tyto chvile radéji

v Gornjem gradu neZ v Lublani. KdyZ roku 1536 ve Vidni zemfel,
roznesla se mezi lidmi povést, Ze na smrtelné posteli pfijal
prijiméni pod oboji, tedy podle novovérského uceni. Zaznamenal to i
Trubar ve svych spisech. Pfesto nelze v Ravbarové Zivoté nalézt nic,
co by odkazovalo na jeho pfiklon k reformac¢nimu hnuti. Neni nic
zvld3tniho, Ze pod takovymto biskupem méli ptrivrZenci reformace
volné ruce. Jejich zédstupce mlZeme nalézt v samotné kapitule. Byli
to hlavné tfi kanovnici, Pavel Werner, velice vaZend osobnost,

zdstupce duchovnich v zemském vyboru, dal3im byl Lenart Metlic,
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generalni vik&¥ (zastupce biskupa) a Jurij Dragolid&. KdyZz roku 1533,
tedy ne dlouho pfed pfichodem Trubara do Lublané, sestavili
kapitulni statut, zanesli do néj také rozhodnuti, ve kterém se Fik4,
Ze v kdzanich mé& byt oznamovéna ,evangelijni pravda Cisté&, prosté a
vérné“. Tato formulace je velmi vyznamnd, protoZe hlasani ,Cisté
evangelijni pravdy"“ bylo heslem reforma&niho hnuti, které tehdy jeji
ptivrZenci stéle dokola opakovali.

Pokud Trubar nalezl ve vySe zminénych tfech kanovnicich sp¥iznéné
duSe, tak Ravbarv néstupce biskup Franidek Kacijanar ho Jjedtd& vice

utvrdil v pfesvédceni o nutnosti cirkevni reformy.

§
K]

Biskup Kacijanar

Tento muZ z vaZené kranské 3lechtické rodiny, nejprve probodt u
Gospe Sveti (Svaté Pani) v Korutanech, se vyrazné prikléanél

k luteranstvi. Jeho osobni davérnici byli ve velké vE&t3iné lidé,
ktefi se pozdéji projevili jako zapfisahli protestanti. Byli to
napf?. kanovnik Wiener nebo 3lechtic Ziga Vidnjegorski. Biskup
Kacijanar nakupoval také luterédnské knihy a v jeho knihovné se dala
nalézt i dila Johanna Brenza, wirttemberského reformdtora a po
Lutherové smrti, vedle Melanchtona, nejvyrazné&jZiho protestantského

kazatele a teologa. Brenz psal kazani, vyklady knih Pisma svatého a
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sestavil 1 znamy katechismus. Lze konstatovat, Ze vedeni lublalfiského
biskupstvi bylo na nejlepSi cesté&, na jejimZ konci by se ptipojilo

k reformaci.

Spfizn&né duSe na3el Trubar také vné duchovnich kruhG. Pfedev$im to
byl &inorody Matija Klombner, ufrednik zemskych stavl, kolem kterého
se shromaZdovali mé&3tané. Mezi nimi byl nap?. mé&stsky soudce Vid
Khisel, Jurij Seyerle, ucitel Lenart Budina a dal3i. Tato skupina
pfipravovala vznik luteradnské cirkevni organizace. Své plsobeni méla
ulehéené neustdlym pfilivem novych sympatizant a jejich podpory ze
stran Slechty, Castec¢né 1 zemskych stavl. Tito zems$ti vladci se ve
tticdtych letech zacali stdle vice zajimat o nové ndboZenstvi,
Castedné vlivem postupujicich protestantll v Némecku a Castedné kvali
odporu proti centralistickym tendencim vladafe. JelikoZ byl
Ferdinand I., ktery tehdy vladl v rakouskych zemich, zapfisahly
katolik, museli vystupovat obezFfetné. Zpolatku na svych
shromazdénich jen kritizovali nékteré zlozvyky a nedostatky
tolerované v cirkevni organizaci a pfedev3im poukazovali na
nedostatek pFrikladnych duchovnich. Pozdéji vystoupili také

s pozadavkem hlasani ,Cistého evangelia™. Nakonec pak roku 1541, na
sboru vyslancd zemskych stavl v Praze, naprosto otev¥ené poZadovali
svobodu protestantského vyzndni a zv1la3té jeSté uvedli poZadavek pro
poveleni p¥ijimani pod oboji. Tohoto shromé&Zdéni se zGcastnili také
zdstupci z Krafiska, mezi nimi Ziga Visnjegorski, Styrska, Korutan a
Goridky. TrebaZe chtéli velmi obratné k dosaZeni svych poZadavku
zneuZit vladafovych nesndzi s tureckym nebezpedim, tehdy jesté
neuspeéli.

V Lublani navazal Trubar také uzZsi styky s nékterymi Slechtici, jako
napf. s Francem Rainem ze Strmola, ktery byl ¢lenem, pokladnikem a

pFfisedicim zemskych stavl. S rodem Raint zlstal v pratelském vztahu
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1 pozd&ji a roku 1562 5el dokonce vnukovi France Raina za kmotra pfi
k¥tu.

Lublandti duchovni, ktefi byli reformdm naklonéni, byli p¥festo je3dté
stdle velmi opatrni a netroufali si vefejné hlésat v3echny své
nazory. KdyZ byl Pavel Wiener roku 1539 udén z kaci¥stvi dvornimu
kazateli a poradci krale Ferdinanda, Fridrichovi Nausemu, tak se mu
Wiener chytf¥e omluvil a ten jeho prohlaSeni p¥ijal a spokojil se

s nim. Je3té i pozdéji, kdyZ se Nause stal videnskym biskupem, tak

pokracoval v pratelské korespondenci s lublafiskym kanovnikem.

Uvadim preklad Casti Wienerova prohlaSeni

,Co se tyde mého udeni, vézte, Ze zde ve dne v noci ddvam pozor, jak
jen by se Cisté a vérné vyudovalo Kristovo evangelium tak, jak ndm
ho apostolové a poté katolidti a uzndvani ucditelé svaté Kristovy
cirkve tak Fikajic z ruky do ruky odevzddvali a doporucili,
obzvldsté pak jesté dbdm, aby lid k sprdvnému ndzoru o Bohu a
neobycejné zbozZnosti pridal také urdité pozndni, Kkteré ndlezi

k mirnému pokroku krestanské viry.“

7zd4d se ovsem, Ze Trubar nebyl takto opatrny. Je pravda, Ze jesté
nehlédsal vyrazné protikatolickd hesla, ov3em ve svém mladickém
zaniceni vhodné nevolil a nevazZil slov. Proto byla jeho kazéani,
kterd nejvice vytykala, tak jako jiZ pfed tim v Lasku, nepotfebné
stavéni novych kosteld, pouté a jiné podobné tehdejsi zvyky, ostrd a
tak razna, Ze méla ohlas nejen v katedrdle, ale po celé Lublani. Oba
biskupové, Ravbar i Kacijanar, méli Trubara radi, v CemZ nas pozdé&ji
opakované utvrdili zem8ti stavové. Ti dva ho tedy v jeho reformacnim
nad3eni nijak neomezovali. Znelibil se ovSem franti3kdnim a
arcididkontm akvilejského patriarchy. Mezi frantidkany musel byt,

podle doloZenych spist, zvlasté zapdleny pater TomaZ. Vypovida o ném
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frantidkanskéd kronika, kterd ¥ika, Ze roku 1541 , zem¥el, otréaven
luterany™. Alkoliv tento nuda]j neni p?ilis davéryvhodny, protoZe
zmin&nd kronika byla sepséana 230 let po paterové smrti, tak ném
alespon jisté dokazuje, jaké byly jiZ tehdy rozep¥e mezi mnichy a
novovérci. Mnidi v Lublani, stejné jako jinde, ztraceli nejen vliv a
moc, ale dokonce i moZnost své existence, protoZe je ani mé&stané ani
S8lechta nechtéli jiZ dale podporovat. Diky tomuto vyvoji nakonec
zlistali v Lublani posledni dva franti3kani, augustiniani pak museli
sviaj klasSter opustit Uplné.

Neptatelé novovércl zjistili, Ze by proti takovym oscobnostem, jako
byl Wiener, mohli zasdhnout jen stéZi, a proto se zamé&fili radéji na
mlad3iho Trubara a oCernili ho pfed okresnim hejtmanem Nikolajem
Juri8ié¢em. DGvod si na3li v Trubarovych ost¥ejdich dtoénych
k&dzanich, v nichZ reagoval koncem roku 1539 na plan stavby poutniho
kostela na Sveti Gori (Svaté Hofe) u Gorice. Z popisu uddlosti v té
dobé& se dozvidame, Ze jista UrSula Ferligojka prohlaSovala, Ze se ji
zjevila matka boZi na ho¥e Skalnica nad Solkanem a ptfikazala ji, aby
tam vystavéli kostel. Brzy postavili d¥evénou kapli a odevsad zacali
prichédzet poutnici, ktefi pfinaSeli bohaté dary na stavbu kostela.
Trubar se dobfe pamatoval na divné poutniky spéchajici pfed mnoha
lety ke Krésné Marii, které vidaval v Salzburgu, a proto se ve svych
kdzanich je3té& vice rozohnil. Pfesto jeho slova, kterad byla tolikrat
tak pfesvé&dciva, tentokrdt nepadla na uUrodnou ptdu. Ani rozhodnuti
sv&tské moci, kterym chtéli zabranit nastavajici svaté pouti,
nepomohlo. Proto pfedstavitelé zemskych stavh usoudili, Ze poZadaiji
na schtizi ¢lent vyboru v Linci v ¥ijnu 1541 samotného kréale, aby

zakédzal pouté na Svatou Horu.
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PredklAdam pfeklad ndvrhu feSeni situace, jak ho zemSti stavové
pfedlozili panovnikovi

,Pred neddvnem se v Solkanu, v kniZecim hrabstvi GorisSka konala bozZi
pout’, kam prosti 1idé vSech krajd a jazykt spéchali. Prohlasuji, Ze
slepi znovu vidi, mrzdci se narovnali, chromi uzdravili, a toto vSe
je dozajista modlosluZebnictvi a podvod, také naprosto proti bohu a
jeho slovim. A&koliv v zemi vySel manddt a byl vyddn zdkaz, aby se
nikdo neoddaval takovému modldrstvi a at’ tam nikdo nehledda pomoc,
vZdyt nikomu ani pomoci nemiiZe, protoZe to je kacifstvi a znesvéceni
boZi, za coZ mu dle Pisma svatého ndlezi boZi trest pro zemi i 1id,
tak se nic z toho nectilo. Proto je nutné poniZené prosit

krdlovskou milost, aby kvili bozZi cti zminénou svatou pout milostivé

zruSit a zakdzat rdacil.™

OvSem ani to nevedlo ke kyZenému vysledku. JiZ roku 1541 zapocali

s patriarchovym svolenim stavbu velikého kostela na Svaté HoFe. Kdyz
byl po tfech letech vysvécen, sam patriarcha Marino Grimani poslal
kostelu podobiznu matky boZi urenou pro velky oltaf¥. Je tedy
pochopitelné pro&¢ byli patriarchovi arcididkoni k Trubarovi tak
nepratelsti. Také frantiskani se nadchli pfedstavou nové bozi pouté
a ihned se k ni upnuli. A opravdu se jim poté, roku 1565, podarilo
ziskat svatohorsky kostel do svych rukou. Juri3ié se v dekretu,
kterym byl roku 1558 jmenovan okresnim hejtmanem, docCetl vedle
jinych svych povinnosti také toto Ferdinandovo nafrizeni : , At se
nevyhne nasi nemilosti a trestu, at okresni hejtman ve spravovani
zemského hejtmanstvi v Krarisku nedovoli a netrpi Zddnou luterdnskou
ani jinou ldkavou sektu, avsak kdyZ nalezne jednu nebo vice osob,
které jsou pfivrZenci té sekty, necht proti nim zakroli tresty podle

nasich vydanych narizenich™.
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Svému vladaf¥i nadev3e oddany Juri3i¢ se presné ridil podle téchto
instrukci. Proto se vSemi silami snaZil potlacit hlavné
novokfténstvi. JiZ v Gnoru roku 1540 podal zpravu kralovné Anné,
Ferdinandové manZelce, Ze pf¥ivedl zpé&t ke sprdvné vife pét
novokf¥té&nct. Povzbudivd odpovéd ze dvora ho jen utvrdila v tom, aby
i naddle na tyto kacif¥e daval bedlivy pozor. KdyZ ho tehdy
upozornili na bojovného Trubara, kterého cbvinovali z utokd na
cirkevni z¥izeni a pravdépodobné také kvili Sifeni zakdzanych knih
¢i podobnym prestupktm, tak se ve svém zaujeti zamé¥il také na
tohoto podezfelého hlasatele novych ideji. Podrobnosti ndm bohuZel
nejsou znamé, ale zdid se, Ze nedoS§lo k vadZnéjsim ufednim zdsahlm
proti Trubarovi. Nejpravdépodobnéji se Trubar s&m, varovan nékterym
ze svych pfatel, v tichosti stdhl v 1lété ¢i na podzim roku 1540

z Lublané. Uchylil se do Terstu ke svému dobrodinci Bonomovi.
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Kazatel v Terstu

Stary Bonomo pfijal svého byvalého Zdka s otevienou ndruci. UdrZel
ho ve své blizkosti a udélal ho svym dé@vérnikem, tedy tehdejsdim
osobnim tajemnikem. Svéfil mu také slovinska ké&zéni, kterd
prezentoval nejspiSe v kostele Madonna del mare, protoze zde byla
bratovitina slovinskych sedldkli. Tento kostel stdl vné hradeb na
Upati pahorku svatého Vita a chodili do néj vedle slovinskych
sedldkld také namo¥nici.

Obé& Trubarova terstskd povolani nenesla skoro Zadny zisk. Proto mu
Bonomo postoupil beneficium sv. Maxmilidna v Celji. To byl dalsi
dltikaz biskupovych sympatii, zvla3té vzhledem k Trubarovym minimadlnim
povinnostem ve funkci beneficidta a sludnému vydélku. V této funkci
ani nemusel stdle prebyvat v Celji a mohl se tedy stale vénovat své
kazatelské Cinnosti v Terstu.

Terst mél nyni na Trubara vyrazné jiny vliv neZ pfed sedmndcti lety,
kdyZ sem priSel do 3$koly. Byl jiZ dospély muZ s uréitymi Zivotnimi
zkuSenostmi. Jeho pohled na véci byl vyostfeny, nazory vyhrané&néjsi
a jeho tsudek zralejdi. Presto se v Terstu odehravalo mnoho véci,
které byly pro Trubara nové a nezndmé. V té dobé byl Terst ve své

podstaté italskym méstelkem, malou mé&3tanskou osadou uprostfed
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slovinského pobfeZi s rozsdhlym slovinskym zdzemim. Od roku 1382 byl
ve vlastnictvi Habsburk®l av3ak 1 pfres tézké postaveni si dokézal po
celou dobu udrZet politickou autonomii. Na jedné strané se musel
srdnaté branit Benatkam, které na mo¥i nestrpély konkurenci, a na
strané druhé musel bojovat se svym domdcim prostfedim za svobodny
obchod, protoZe kraje ve vnitrozemi, pFfedevsim pak Kratfisko, radéji
sm&fovaly své obchodni trasy mimo Terst do p¥istavl na Istrii, které
jim byla schopnd nabidnout vét3i hospodadfské vyhody. Peter Bonomo se
velmi snaZil poméhat svému rodnému mé&stu. Pfes vSechny politické
zkuSenosti a styky s vladnimi kruhy neuspél ve své snaze vybojovat
pro Terst vét3i svobodu na mofi. Rakousky vlada¥ mé&l momentalné
daleko zavazZzné&j3i starosti, v Né&mecku s protestanty a na vychodé

s Turky, takZe ho namofni obchod vibec nezajimal. Stary Bonomo, poté
co vidél, Ze jeho politické plany propadly, ode3el z politického
Zivota a radéji zasvétil sv@]j Zivot cirkvi a svym milovanym kniham.
Jako vysoce vzdé&lany humanista a moderni Clovék své doby se
nezajimal o jiZ pfeZitou scholastiku, ale sahal ve svém vybéru
literatury po soucCasnych autorech, hlavné& po Erasmovi Rotterdamském
a Svycarskych reformldtorech. Také na cirkev pohliZel modernim
zpusobem a byl tedy kladné naklonén reformdtorskym snaham.

Po rychlém rozlouceni s mlhavou Lublani se Trubar ocitl v Uplné
jiném svété. Zde u mo¥e bylo vice prostoru, nebe bylo modfejsi,
zv1asté jedté& kdyZ zadula kradka burja®’, 1idé byli pratelsté&isi,
Zivot mnohem uvolnénéjsi. Objevil tu ale i jiné, daleko hlubsi
rozdily. Kransko bylo konzervativni, feuddlni zemé&, drzZici se
starého spolecenského i hospoda¥ského Fadu. V Terstu naopak citil
pokrokovost méStanstva, v némZ duch humanizmu naSel uUrodnou pldu. Na

biskupové dvofe se Trubar setkal s mnoha zajimavymi osobnostmi.

33 Kragka burja (vitr z Krasu) — silny, peryvany severovychodni vitr, jeji vznik neni spjat s krasovymi
geomorfologickymi formami, aviak s polohou Krasu mezi vysokymi pldn&mi Trnovského lesa a Terstskym
zalivem
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Predev3im tu plsobil doktor Melhior Cerroni, 1léka¥ a filozof, jeden
z hlavnich terstskych obhdjct cirkevni reformy. Na Bonoma mél
Cerroni pomé&rné& velky vliv a byl to pravé on, kdo v druhé poloviné
roku 1540 pfesvédc&il biskupa, aby pozval do Terstu dal3i vyraznou
osobnost reforma&niho hnuti, kazatele Giulia Terenziana. Giulio,
vlastnim jménem Giuseppe della Rovere, byl augustiniansky eremita®?,
ktery tésné pfed svym prichodem do Terstu proSel dvouletym
vySetfovanim kvali obvinéni, Ze v Bologni hléasal kacif¥skad ucCeni.
Uvadim nékolik konkrétnich pochybeni v jeho kdzanich, jak je uvedli
jeho odplrci : pro odpusténi hfich je dostate&énd jen pevnéd vira,
zpovéd je zbyteCnd, stejné tak, jako i pfimluvy a modlitby k sv&tclim
apod. V Terstu kazal v obdobi adventu, tedy od 28. listopadu dale a
na prfani biskupa se zamé¥il na rozbory viry, deseti bozich pfikazani
a otlendSe. Mezi jeho poletnymi poslucha&i byl i Trubar, kterému se
jisté zamlouvalc, Jjak Giulio k&zal bez ohledu na disledky. Ve svych
kdz&dnich tepal obrovskou povércivost prostého lidu a napadal svétské
i cirkevni panstvo kvali lichvafstvi a smilstvu. Uspé&ch Giuliovych
kdzadni byl zrejmy. Jeho ptatelé méli z uUspéchu radost, zbabéli
nepfatelé se vystras$ili, néktef?i pak reptali nebo spustili
ubliZenecky pokrik. Bonomo byl ale spokojen a nelUstupnému kazateli
nic nevycital, a to ani kdyZ Giulio biskupovi radil, aby odstranil
své poletné pribuzenstvo z biskupstvi. Ti se tam usidlili, aby
pfipadné poslouZili nemocnému biskupovi. Tak, jak byl dfive velmi
obezfetny ve svych vyrocich, stal se nyni odvdZnéijsim a rozhodl se
pokracovat v zapocCatém dile. Giulio ovSem musel kvili postupu svych
odplircth Terst pomérné brzy opustit.

Zd& se, Ze s Trubarem se znali pomérné dob¥e. Giulio pozdé&ji mluvi o
Trubarovi jako o ,familiar del veschovo“ (biskupové davérniku), a Ze

oha la lingua schiavona“ (je slovinskym kazatelem). Pratelstvi

3* Eremita-poustevnik

70



s pokrokovym a odvazinym mnichem nemohlo zlstat pro Trubara bez
nasledkl. Trubar si Giulia velmi cenil. Usuzujeme tak z pozdé&jsich
vyroka slovinského reformatora. Giuliovy nazory byly vSechno jiné
nez pravovérné a v souladu s uc¢enim staré cirkve, coZ ndm jasné
dokazuje jeho dalsi osud. Pridtiho roku ho Bonomo opét lakal do
Terstu a ZAdal o pomoc s hlasanim ¢isté evangelijni pravdy. Giulio
se rozhodl do Terstu pf¥fijet a vyhovét tak Bonomovu préni. Tuto cestu
ov3em nemohl uskutecnit, protoZe ho v Bendtkdch zatkli a uvrhli do
vézeni. Za ka&zani proti dobrym skutklm, prohla3ovani, Ze jsou
v8ichni kfestané duchovni, za h&jeni uceni o predestinaci
(pfedurcenosti) apod., byl po dlouhém procesu odsouzen na rok do
vézeni. Nezlstala mu jind moZnost, neZ opustit Fimskou cirkev, utéct
do Svycarska a tam pusobit jako protestantsky kazatel.

Na biskupové dvore se Trubar dozvédél také mnoho o reformaci

v Ité4lii, protoZe Bonomo mél styky nejen s Giuliem Terenzianem, ale
i s jinymi reformacné zamé¥enymi italskymi kazateli. Dokonce mnoho

z nich hmotné podporoval. Byl jim nap?¥. Montalcina, kterého pozdé&iji
v Rimé& nechala katolickd inkvizice updlit na hranici. V &ilém
terstském prostfedi rozhodné nechybély impulsy, které Trubarovi
stdle vice ukazovaly cestu k reformaci. Asi nejvice se pohrouZil do
reformaéniho uCeni v Kalvinové knize Institucia. Toto dilo vySlo
poprvé roku 1536, podruhé pak roku 1539 a Bonomo ji, podobné jako
kdysi Erasmovy Parafraze, Cetl a vykladal svym klerik@m a s nimi i
Trubarovi, ktery se k nim p¥idaval, aby mohl znovu poslouchat svého
u¢itele. V Instituci Je naprosto jasné& vyloZeno protestantské uceni
na zakladé apoStolskych symbolli. Zv1a3té hodnotny se Bonomovi zdal
prakticky smér Kalvinovy reformace, ktery je v Instituci uk&zan na
tésném spojeni nédboZenskych a mordlnich nauk. Nejvice Kalvin v tomto
dile rozebird dvé uceni, kterymi se také nejvice odlisuje od

Luthera. Je to uceni o predestinaci a pfijiméni. Kalvin vyudoval, Ze
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je lidsky osud jiZ dopredu urcen bozi vili. Proto jsou néktefri 1idé,
nehledé na jejich svobodné skutky, jiZ dopfedu urceni ke spaseni,
druzi pak k zatraceni. O p¥fijimé&ni rikéd, Ze Jje v ném Kristus
pritomny jen duchovné, Ze jsou tedy chléb a vino viditelné symboly.
PrestoZe 1 Giulio Terenziano hajil ueni o predestinaci, zda se, Ze
Bonomo roku 1540 s&hl pravé po Kalvinové druhém vydani Instituce.
Tim dosdhl nejvy33iho bodu na své reformatorské cesté. Jeho Zak
Trubar tak znovu ziskal styk se Svycarskou reformaci, s kterou se
sezndmil v dilech Pellicana a Bullingera.

Bonomo pres v3echno neopustil tradiciondlni cirkev. Bylo vice
divodl, prol biskup tento posledni krok, kterym by s sebou stéhl
zajisté i Trubara, neudélal. Jednim z nejvazZnéjsich byloc jeho stafi
a nemoci, bylo mu tehdy jiz 83 let. Dal3im byl poznatek, Ze jeho
reformadtorskd &innost mezi lidmi nemé&la takovy ohlas, jaky si
pivodné pfedstavoval. Lid rad&ji zlstédval ve své povérlivosti a
»svych starych, bludnych ceremonii%“. Také smutny osud kazatele
Giulia, od kterého si tolik sliboval, jim musel silné& otFast. A
kone&né, Bonomo byl humanista , ktery byl vice obdafen schopnostmi
politika a ucence, neZ mulednika.

Mezi humanisty nebylo madlo takovych, kte¥i se odklanéli od Fimské
cirkve, navzdory tomu ale zlstdvali v z4vislosti na ni a postupovali
na Zebficku jejil organizace, kte?fi ji napadali nebo si z ni tropili
Zerty. Nebyli v3Sichni tak pevni, aby riskovali cestu na popravisté,
nej¢asté&ji na hranici. Proto skoro vSichni, acdkoliv ztratili viru

v napravu trimského z¥izeni, zlstali pod ktidly papeZské cirkve. Bylo
to pro né pohodlné, protoZe ta od nich nepoZadovala vnit#ni
presvédCeni, ale jen, aby se ji oddali navenek. Bonomo nebyl muZem,
ktery by v Terstu dovedl reformaci do konce. Nepfitelské sily zde
byly daleko silné&j8i neZz kdekoliv jinde, pfedevsim diky blizkosti

Italie.
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Také Trubar se jiz prestal v Terstu citit bezpecné, roku 1541
zapoZalo totiZ jeho pronadsledovani. V3echny indicie nés ptivadéji
k jedinému &lovéku, ktery mohl tento hon zpésobit. Byl jim biskup

Petr Pavel Vergerius.

Vergerius byl z Koperu, ktery tehdy jako cely istrijsky poloostrov
patfil Benatkam. Byl z vyznamné a zamozné rodiny. Jeden z jeho
predklt stejného jména byl dobrych sto let pfed tim v Padové a
Bendtkdch dokonce znadm jako vyborny spisovatel a ucitel.

Vergerius se po studiich v Padové stal advokdtem ve Veroné, Padové a
Benatkach. CtiZadostivost ho ov3em hnala do Rima, kde si dokéazal
vydobyt papeZovu ndklonnost. PapeZ ho jmenoval nunciem u kréale
Ferdinanda a roku 1530 ho ptidé€lil k poselstvu na statnim snému

v Augsburku, protoZe dokdzal rozpoznat jeho Fecnicky talent a
schopnosti advokédta. Vergerius mé€l také vybornou schopnost vZit se
velmi rychle do kaZdé situace a ziskat si dbvéru vlivnych osob,
které u dvora potkaval.

Roku 1533 dostal za Ukol pozvat némecka kniZata na koncil, ktery mél
pripravit smifeni znepfatelenych cirkvi. Ackoliv nikdo nevéril v
jeho uspéch, Vergerius se vydal k némeckym kniZatlim a setkal se
dokonce i s Lutherem. Poté odjel zp&t do Rima, aby podal zpravu o
své cesté a ziskal odménu za své snaZeni. Ta sice nebyla prilis
znac¢na, pridélili mu ne zrovna vyznamné modrudské biskupstvi, ale
Vergeriovi se podatilo stédt se je3té téhoZ roku biskupem ve svém
rodném mésté Koper. Ziskal duchovni vysvéceni a zacCal tim novy
Zivot.

Roku 1540, kdyZ pfri3el Trubar do Terstu, odjel Vergerius jako
doprovod kardindla Hipolita d’Este do Francie na dvar kréle

Frantidka I. JiZ tehdy mu notdf Ottonello Vida, jeho p¥ibuzny, psal
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z Koperu mimo jiné o néjakém kazateli z Lublané. Dopis se bohuzel
nezachoval, ale z Vergeriovy odpovédi se dozvidame vice.

Cteme v ni : ,V prvni fadé, ale zdroven ani trochu, se mi nelibilo,
co jste mi psal o tom kazateli z Lublané; acdkoliv to mésto neni v
Sasku, presto se tam verejné hldsd luterdnstvi; proto byste dobre
udélal, kdybyste vystoupil proti nému“™.

Z dopisu jasné vidime, Ze Vida psal o Trubarovi, ktery pravé prijel
z Lublané do Terstu. Vergeriovo doporucCeni, aby Vida proti Trubarovi
zakro¢il nebylo tehdy redlné. Ackoliv byl Terst velmi blizko Koperu,
bylo to jiZz jiné biskupstvi, kde kopersky nota?¥ nemohl zasdhnout,
protoZe tu nemél ZAdné pravomoci. PFisdtiho roku se Vergerius vratil
zpét do rodného kraje. Pred tim se ale jedté zucastnil znamé
nadboZenské disputace ve Wormsu, kterd se ov3em ukdzala byt jen
dalsim beznadé€jnym pokusem o spojeni obou cirkvi. Pfed shromdzZdénymi
vyslanci a teology vystoupil s proslovem o jednoté a miru v cirkvi,
ktery stejné jako celé wormské shromdZdéni nepfinesl ani jednotu ani
klid. CtiZadostivému Vergeriovi, ktery doufal v ziskani
kardindlského klobouku, se od fimskych kruhl dostalo chladného
pfrijeti. Dokonce ho obvinily, Ze je skryty luterdnec, protoZe se ve
Wormsu pratelil s cizovérci. Aby zahnal takové pochybnosti o své
osobé&, chtél napsat knihu, kterd by rozdrtila luterdnstvi i v3echny
jeho pfivrZence. Proto se neprodlené pustil do studia jejich spisu.
MaZeme se domnivat, Ze chtél také jinak dokadzat svou nevinu, a tak
ve svém biskupstvi zacal tvrdé zasahovat proti tém, ktefi
sympatizovall s reformaci. Do okruhu jeho neptéatel se tedy dostal
také Trubar, ktery pobyval v nedalekém Terstu. Bonomo se jiZ necitil
byt dostatecné silny, aby Trubara zastitil, a proto mu pravdépodobné
radéji poradil, at se z Terstu vzdali.

Ironii osudu je, Ze se Vergerius nedlouho poté diky vliwvu

nkacifskych™ knih s&m p¥idal k dfive nendvidénym cizovérclm a byl

74



pronadsledovan pfedstaviteli cirkve, které p¥ed tim tak oddané
slouZil. O deset let pozdéji byl dokonce nucen hledat pomoc u
samotného PrimoZe Trubara, kterého préavé pred témi deseti lety
vyhnal ¢i alespofi jisté pomadhal vyhnat z Terstu. Trubar o né&m roku
1555 zcela jasné& napsal, Ze pFted dvanacti (ve skutecnosti t¥inacti)
lety byl jeho Savel (prondsledovatel), ale poté se chvalabohu stal
Pavel (obratil se na spravnou viru)®*°. Tim napravil to, co kdysi
pokazil.

KdyZ roku 1540 Trubar pfijel do Terstu, ztratil tim préci v Lublani
a mé€l jen prijem z farnosti Loka u Radec¢. Ten byl velmi skromny a
musel se o néj samozrejmé jesSté dé&lit s vikafem. Od Bonoma dostal
navic misto kaplana v kostele u sv. Maxmilidna v Celji. Bonomo se
tehdy zrekl prav na jeho vlastnictvi v Trubarlv prospéch. Prijem

z kaplanského mista byl o polovinu vétSi neZ p¥ijem z farnosti Loka.
Roku 1543 Trubar vypodital své pfijmy na 24 zlatych, 11 krejcart a 3
gre3le. Tento obnos obsahoval jen 6 zlatych v penézich a zbytek
pramenil z materidlnich p#ijmi. 41,5 lublaiskych korcl obili, 4

korce Zita, 32 korcl ovsa, 2 korce prosa, néco pres 53 videniskych

véder vina, 22 praden pfrize, 1 mlady kozel, 10 kapounti, 42 slepic a

33 Savel byl synem zdmoného Zida z mé&sta Tarsu. V rodném m&st ziskal vzd&lani v feckych 8kolach a poté
odesel do Jeruzaléma, aby se seznamil se Zakonem svych predkt. Priklonil se ke strang farizeja a horlivé
pronasledoval kiestany, povazované za rouhade. KdyZ rada odsoudila k smrti jahna St&pana, hlidal Savel
plaste, které si svlékli ti, co odsouzence kamenovali. Zakréatko se stal jednim z nejvyznamné&jSich
pronasledovatelti Kristovych uéedniki, a kdyZ se rozprchli z Jeruzaléma do cizich mé&st, vyZadal si povoleni, aby
po nich smél patrat i tam.

Vypravil se z Jeruzaléma do Damasku, aby zajimal tam&j$i kiestany. KdyZ se bliZil mé&stu, oshila jej nahla zate
z nebes. Padl na zem a usly3el hlas : ,,Savle, Savle, pro& mne pronasledujes? Zeptal se polekang : ,,Kdo jsi,
Pane?“ a uslySel odpovéd : ,,J4 jsem JeZi§, kterého pronasledujes. Vstaii, jdi do me&sta a tam se dovi§, co mas
délat.*

Savel vstal ze zems, oteviel odi, ale nic nevidél. Jeho pruvodci ho museli do Damasku dovést. Teprve tfettho dne
k n&mu pfisel Kristiv u¢ednik Ananiés, vlozil na n&ho ruce a fekl mu, Ze ho za nim posila Jezis. Savel op&t
prohléd! a rozhodl se ptijmout ki‘est.

0d té chvile se Savel stal stejn& horlivym hlasatelem viry

Kristovy jako byl pfed tim jejim pronasledovatelem. Chté&l se pfipojit k apoStoliim, ti v8ak se ho obavali a
nedivéfovali mu. Pomohl mu Barnabas. Uvedl ho k ostatnim a presv&déil je, Ze Savel byl skute&n& obrécen na
viru a vyvolen, aby hl4sal slovo Boi. Savel pak ptijal jméno Pavel. Kazal v mnoha zemich a obratil na viru
bezpodet lidi. KdyZ roku 66 vypuklo v Palesting povstani proti Rimantim, vyosttilo se i pronasledovéni kitestant,
ktefi byli povazovéni za Zidovskou sektu. Pavel byl spolu s apo3tolem Petrem zajat, uv&zn&n v Rim& a nakonec
st’at.
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400 vajec. K beneficium nadleZel také dim na namé&sti v Celji a
pravdépodobné i urlity pozemek. Beneficidtovy povinnosti nebyly
veliké, protoZe bohosluZby u sv. Maxmilidna byly Jjen Sestkrat roé&né&,
a to na velikonolni utery, druhou a tfeti nedé&li po Velikonocich,

v Utery o svatodusSnich svatcich, v den sv. Maxmilidna (12. Eijna) a
v ned&li po svatku sv. Maxmilidna. Trubar do Celje pfesto p¥ijizdél
Castéji a Utrapy cesty snasSel jesté lépe s védomim, Ze se mohl

cestou zastavit také na své farnosti v Loce. Praci rozhodné

nezanedbaval, to nam dokazuje i jeho dim v Celje.

Celje v 17. stoleti

Ten roku 1532 vyhofel do zakladd, ale roku 1542 byl postaven znovu,
takZe ho v daiové zpravé z tohoto roku mohli ocenit na 50 zlatych.
KdyZ Trubar zjistil, Ze jiZ nem@Ze déle zustat v Terstu, podafrilo se
mu na jedné ze svych cest do Celje a Loky pf¥ijit do styku

s lublafiskym biskupem Kacijanarem a dohodnout se s nim, Ze mu pomuZe
spolu s Bonomem ziskat novou praci kanovnika v Lublani. Za
lublatiského kanovnika ho mohl prohlasit jediné cisa¥, a tak se oba
biskupové stali jeho prost¥edniky. Ufedni spisy nadm dokazuji, Ze se
tehdy musel vzdat farnosti Loka. V zdznamech se nedlouho poté

objevuje na postu loSského farafe Urban Strela. Strela byl pfed tim
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lublansky kanovnik, proto se zda, Ze si on a Trubar vyménili své

beneficium.
Roku 1542, nejspiSe na zacatku listopadu, se tedy Stvanec vratil do

Lublané jako : ,Ufedné& povolany, prohladsSeny a potvrzeny kanovnik™“.
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Trubar kanovnikem v Lublani

Stat se kanovnikem ve 34 letech byl jeden z nejvétdich uspéchu,
ktery mohl prosty Clovék tehdy dos&hnout. Zv1asté jedté pokud byl
slovinského plvodu. Takové zaméstndni neznamenalo jen ziskat
automaticky uctu okoli a velky vliv, ale i dobry vydélek. Lublansti
kanovnici dostavali &tvrtletné néco kolem deseti dukatl a za
jednotlivé sluZby v kostele a lidem p¥ijimali je3té zvlastni odmény.
Nap?. za jit¥ni po 4 a za specidlni hodiny po 2 soldech. Kazdy

z nich mé&l navic dim ve mésté& a mohl si pronajmout krésné kapitulni
zahrady v Lublani na Poljanach. JelikoZ si novy kanovnik mohl

z d¥ivéjsich prebend ponechat také beneficidt sv. Maxmilidna

v Celji, byly jeho p¥fijmy nyni daleko vét3i neZ kdykoliv pfed tim.
K jeho povinnostem patfily modlitby v kapitule, konani m3i a

pfedeviim kazani ve slovinStiné.

Stara lublarnska kapitula

Trubarovym p¥ichodem do Lublané postaveni muzid naklonénych reformaci
znacné posililo. V biskupstvi to byli hlavné kanovnici Wiener,
Mertlic a Dragolic¢. Jeijich vliv vyznamné upevnil také fakt, Ze se

Trubar stal biskupovym zpovédnikem a zadkonité tedy 1 jeho osobnim
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divérnikem, ktery mohl nejvy33iho cirkevniho pohlavara pfimo
ovlivhovat. PF¥esto nic neukazovalo na to, Ze by v minulosti z jeho
strany do3lo k néjakému viditelnéjsimu pfiklonu k reformaci. Biskup
Kacijanar zemfel 31. bfezna 1544 aniZ? by se rozhodl pro reformu, ke
které podle zachovalych vyrokl oc¢ividné& sméfoval. Na smrtelné
postelil pfijal p¥ijimani pod oboji, pravdépodobné na popud Trubara,
a tak alespoinl timto poslednim ¢inem ovlivnil stejné smy3lejici
okoli. V zavéti si vzpomnél také na Trubara a odkdzal mu ,vSechna
Krizostomova a Brenzova dila a JSerny kabdt z velbloudi kiZe

s pod3ivkou z Cerné jehn&li kizZe Trubar byl jediny, kdo zdédil
knihy, protoZe biskup dobfe znal jeho zalibu ve Cteni a védel, Ze
mlady a snaZivy kanovnik knihy sbird a snazi se v nich najit
odpovédi na otézky, které ho tehdy trépily.

Pravou a rozhodujici cestu nenalezl mlady kanovnik se svymi
soukmenoveci ani pod novym biskupem Urbanem Tekstorem neboli Kalcem,
jak ho nazyval Trubar. Tekstor, puvodem z Krasu, se dokazal
vypracovat az na misto dvorniho kaplana, almuZnika a zpovédnika
kradle Ferdinanda. Byl znamym a presvé&dcenym odplrcem reformace,
zistal ov8em u dvora 1 po svém jmenovani lublafskym biskupem 19.
z¥idka. Diky tomu mé&l reformaci nakloné&ny sbor knézi lublanské
kapituly naprosto volné ruce. Biskup dokonce jejich nejvyraznéijsi
pfedstavitele Wienera a Trubara potvrdil do funkce kapitulnich
kazatelll.

Po Case ov3em zacal byt Kalec pozornéj3i. Zpravy z Lublané mu stéle
Castéji dokazovaly, Ze se tam nejvy33i duchovni stale vice odkléané&ji
od do té doby platnych cirkevnich uc¢eni a zvykG. O néco pozdéji,
stdle za Trubarova pusobeni v Lublani, dali Kalcovi 1lidé dohromady

dost materidlll proti svym uthlavnim nepfatelfim. Obvinovali Jje, Ze

36 Rupel, Mirko: Primoz Trubar Zivljenje in delo
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neuctivaji Pannu Marii a svétce, nedbaji na vigilie®’, k¥ti bez
svécené vody, zanedbavaji kanovnické hodiny, opovrhuji procesim v
den sv. Marka a zvlasté pak je3té procesim za cisafe Karla a krale
Ferdinanda, délaji si legraci ze svého biskupa a dokonce udéluji
pfijiméni pod oboji zplisobou a v dobé plstu ji maso.

Tato kritika nebyla nepodloZend a patfila samozfejmé také Trubarovi.
Za v8ech zminénych naféeni platilo pfedev3im, Ze udéloval pfijiméni
pod oboji, ac¢koliv jen tajné a v soukromych domech. V tom mu byl
jisté& pfikladem nejen zesnuly biskup Kacijanar, ale i jeho nejvétsi
mladicky vzor, biskup Bonomo, ktery také takto pfijal svaté
pfijiméni pfed smrti. Kromé& toho 3ifil Trubar nékterd reformacni
hesla ve svych k&zédnich. Jakoc jiZ dfive, stdle byl hlasité proti
stavbé zbyteénych kosteld a pouti k nim. PovaZoval to za pustou
lidskou povércéivost. V kazanich zaSel Trubar obCas daleko.
Prohlasoval dokonce, Ze pokud 1idé neuvéri pravému evangeliu a
neopusti modla¥stvi, tak na né prijdou brzy krvelacni Turci. O m3i
tikal, Ze nemd Zadnou vahu ani pro Zivé ani pro mrtvé. Stejné tak
neuzndval bifmovani. P¥i nékterych obradech neskryval své
presv&d&eni, a tak nap¥. k#til bez k¥iZmy®®, prestal poklekavat p¥i
zmince o Matce bozi v pisnich a vymazal jednou svatek z oznamovaci
tabule v sakristii.

P¥estoZe Trubar a jeho druhové v lecCems odstoupili od u&eni a
pfedpistt staré cirkve, tak neudélali rozhodnéjsi krok. Trubar sice
nap¥. prohlasSoval, Ze m3e nemaji vyznam, ale s&m je stéle konal. Ani
verejné v k&zanich nenapadali v3echny nauky staré cirkve, ackoliv je
pro sebe odsuzovali. Proto napf. Wiener, jak sam pozdé&ji vypovédél,
v k&zdnich kritizoval jen to u&eni, které se mu zdalo bez

jakychkoliv pochybnosti klamné. Bylo to napf. uleni o zpovédi a

37 Vigilie-katolické ve&erni bohosluzby, konané obvykle v ptedveger cirkevniho svatku
3% Ktizma-posvatny olej uzivany pti udileni svatosti
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pokani, o dobrych skutcich, o dovolavéani se boha Kristovym jménem.
Zamérné mlcel o v3em, co se nedalo doloZit v Pismu. O papeZském
primédtu, o pravomocl cirkve, souzeni boZiho slova, poctu svatosti, o
transsubstanciaci®®, o tom, zda je p¥ijimani jedné Easti nebo zpusoby
pfi svatém prijimédni spravné a pod oboji nespradvné, o tom Ze je mde
pro vérici darem smifeni, Ze uloZené pokdni je dostacujici a
vykupuje z hfichu, Ze existuje olistec, jako urcené misto, a Ze je
manZelstvi duchovnich nesprédvné, ba dokonce pohor3livé. Oviem
ackoliv Wiener oteviené fekl, Ze se vyhybal hovofit o spornych
tématech, dokdzal tim alespofl jak mocné se nadchl pro nové nézory ve
vite. Se svymi soudruhy se ¥idil pravidlem, Ze ,necht je rozdil mezi
tim, co kdo ucéi ve verejnych kdzdnich a tim, co mimo toho vypovidid,
kdyz se ho nékdo tdZe na jeho viru ¢i minéni“,.

Trubar i dal3i lublansti duchovni si pfesto stale je3té mysleli, Ze
jde hlavné o reformu v ramci staré cirkve. MoZnad jen &ekali, jak
dopadne tridentsky koncil nebo jak skonc¢i boj mezi cisafem a
Smalkaldci’®. P¥ipadné& doufali, Ze jim zemské stavy vybojuji
nébozZenskou svobodu. Urcité se i Castec¢né bali biskupa.

Lublansti duchovni nebyli jedini, kteti byli opatrni a nerozhodni.
Také biskup Kalec v jejich nepratelském tabofre nebyl muZ nadhlych a
ukvapenych ¢int. Stejné jako hovotil obezfetné ve funkci dvorniho
kazatele, tak jednal i proti svym lublafiskym duchovnim velmi
promyS$lené&. Jako &lovék pohybujici se u dvora dobfe védél, jak se ve
svété vleCou véci v nédbozZenskych sporech. V&dEl, Ze reformace

v Némecku nefekla jedté své posledni slovo. Smalkaldsky spolek?!,

** Transsubstanciace-v katolickém nabozenstvi tzv. promé&iovani, domng&la proména chleba a vina pti msi v t&lo
a krev Kristovu

4 Smalkaldska valka (1546-1547) — cisaf se rozhodl k boji s protestanty, v jejichZ &ele stal sasky kurfit Jan
Fridrich a Filip Hessensky, 1546 zacaly boje, Filipliv zet’ Mofic Sasky (protestant) pfestoupil kviili ziskani
kurfiitské hodnosti na cisafskou stranu, roku 1547 zvitézil cisaf Karel nad némeckymi protestanty v bitvé u
Muhlbergu a zajal saského kurfiita Jana Fridricha

*! Smalkaldsky spolek — protestantska kniZata a n&které fi§ska mésta se sesli roku 1530 v Durynsku v malém
ti§ském mést& Smalkaldy (jv. od Eisenachu) a vytvotili spolek na obranu své viry, ktery mé&l chranit reformaci
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ktery zalozila roku 1531 protestantskd mésta a kniZata na obranu své
viry, zpolatku opravdu dob¥e fungoval a postupoval vitézné kuptedu.
AZ pozdé&ji se objevily jeho slabiny. Na ten moment cCekal cisaf,
ktery tehdy proti nému zacal pfipravovat rozhodny uGder. Spolcil se

s papezem a zkusil napfed sjednotit nédboZensky rozdvojené Né&mecko na
v3eobecném koncilu. Koncil, svolan roku 1545 do Tridentu, ovsem
nebyl Uspé&3ny. Proto cisa¥ vojensky napadl 3malkaldce a roku 1547
nad nimi zvitézil. Podatilo se mu tak rozbit jejich ndboZensky svaz.
Pravé roku 1547 se pod vlivem Uspésnych uplynulych uddlosti odhodlal
k rozhodnému uderu i biskup Kalec.

V Lublani nic netu8ili. V bireznu roku 1547 sbor kapituly poslal
Trubara do Sentjerneje na Dolensko jako vikadFe. Tato farnost byla
jedna z té&ch, které byly urdeny k vydrZovani kapituly. Citala mnoho
jednotlivych far. Valvasor jich ve svém vy&tu napocital 26, a tak se
da predpokladat, Ze musela byt dosti vynosna. Od roku 1492, kdy
Turci v Sentjerneji spalili kostel a zboFili faru, se ov3em
nedokdzala znovu postavit na nohy. Osm nésledujicich let nebyla
schopnéd platit desatky. Kapitula se jich ztrekla také roku 1500, kdy
pfidé&lila tuto farnost kanovniku Klemenovi Skrbeljovi z Nového Mé&sta
s podminkou, Ze na své naklady obnovi kostel a faru. Jen co to
Skrbelja vykonal, zaCal mu do farnich pravomoci z&sadn& zasahovat
lublansky kanovnik Nikolaj Poden a roznitil tak pravni spor. Neni
zndmo, Jjak cely proces skon¢il, ale jesté ve &tyficadtych letech 16.
stoleti nebylo hospodadfstvi Sentjernejské farnosti dozajista takové,
aby mohla byt lublanhska& kapitula spokojenad. Proto vyslali Trubara,
ktery mé&l povést dobrého a obratného hospodi¥e, aby v3e napravil.
Trubar se vydal na Dolensko, ale vSechen majetek zanechal doma

v Lublani, protoZe tam nepléanoval zustat pfilid dlouho. Je zajimavé,

proti cisafi, listinou spolku bylo 28 &lanki augsburské konfese (pozn. to ve ptipomina &tyfi artikuly praZské a
husitsky obranny svaz)
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7e hned po Trubarové odchodu z Lublané se zacali lidé ozyvat a Zadat
po méstské radé obnoveni kazani ve slovindtiné, kterd s jeho
odchodem ustala. Méstskd rada rozhodla, Ze starosta a je3té jeden
¢len rady pujdou k hlavnimu vika¥i Mertlicovi, aby poZadali o
povoleni slovinskych kazani ve Spitédlském kostele.

Trubar sam nékolikrat psal o tom, jaky je schopny hospoddf a jak
dovedné si po&inal v hospodafeni na svych farach. V Sentjerneji se
finanéné podilel na stavbé fary, kterou nechal opravit a
pravdépodobné zde postavil také mlyn, ktery byva dodnes nékdy
nazyvan Trubardv.

V dobé&, kdy Trubar v Sentjerneji nev&domému a povércivému lidu
vykladdal Pismo svaté, &Cetl a studoval zwinglidnské a luteranské
spisy nebo pfipadné dé&lal hospodidfské plany a propocCitaval ucty, se
vydal do Boloné na Kalchv ptrikaz mlady ucitel videniské univerzity
Burchard de Monte. Ten mél za Ukol zjistit u tajemnika tridentského
koncilu zavéry tvkajici se ,sedmi &ldnkid, o kterych se v Krarisku
tolik rozprdvélo“?. 7 pozdéjsich udalosti miZeme vyvozovat, Ze se
tyto ¢lanky tykaly : odpusSténi, vykladu Pisma, mSi a dalsSich
svatosti, snatkl duchovnich, pravomoci cirkve, uctivani Matky boZi a
svétca, uceni o ofistci. Na v3echny tyto sporné otazky tajemnik
koncilu Angelo Massarelli nemohl dat uspokojivou odpovéd, protozZe o
nich koncil je3té nerozhodl. Predal Burchardovi jen opis dekretu o
odpudténi a vykladu Pisma svatého. To ov3em nebylo pro Kalcovu
pot¥ebu dostacujici. Nemohl tak dtrazné zasdhnout proti svym
lublanskym duchovnim. Presto mél v udanich z Lublané tolik
materidlu, Ze by mu nebylo zatéZko vyZadat si od krale Ferdinanda
tajny pfikaz k zatceni vldch lublanskych novovérskych duchovnich.
Nejvice ho znepokojovalo, Ze Wiener a Trubar zacali udé&lovat svaté

pfijimani pod oboji. Dalsi véc, ktera ho popuzovala bylo to, Ze

“2 Rupel, Mirko: Primoz Trubar Zivljenje in delo
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Wiener nekonal smutedni bohosluZbu za zem¥elou krédlovnu Annu,
Ferdinandovu manZelku, Jjak bylo pFfedepsano, a Ze se po smrti své
prvni Zeny oZenil znovu. Tato tZi fakta byla posledni kapkou v mofi
Kalcova odporu proti neposlud3nym duchovnim a divodem pro jeho razné
zakroceni. Kralav pfikaz se spolu se samotnym biskupem objevil

v Lublani v pllce zAa¥i. Biskup chtél oscbné vést vySetfovani a
celkové na néj dohlédnout. Pellivé pripravend akce ptisla tak
necekané, Ze v Lublani v3echny velmi nep¥ijemné pF¥ekvapila. Klombner
a Seyerle, kteti byli oba ve sluZbach zemskych stavl, v uradé brzy
zjistili co tento vynos pfrind3i. KdyZ nemohli véas varovat Wienera a
lublanské duchovni, tak doufali aspofl, Ze zachrani Trubara. Vyslali
posla s dopisem do Sentjerneje, ktery m&l Trubara upozornit na
bliZici se nebezpeCi. Posel se pé&3ky vydal na 90 km dlouhou cestu.
Mezitim ov3em zjistili, s jakou rozhodnosti a rychlosti Kalec jedna.
Biskupovi bifici by posla lehce pfedbéhli. P¥emluvili proto
obchodnika Cvekla, jednoho z Trubarovych pfibuznych, aby na koni
dostihl posla, vzal mu jiZ zminény dopis, a tak dal Trubarovi jesté
vCas védét o vaznostil dané situace. Trubar se dlouho nerozmyslel,
utekl ze Sentjerneje a skryl se. Pravd&podobn& naZel dodasné
Utolisté na nékterém z blizkych hradd a vyCkaval tam aZ se situace
zlep3i. AZkoliv pobyval v Sentjerneji jen kratce, pfesto si na né&j
mistni obyvatelé zachovali vzpominku a tomuto kraji se jedté dlouho
poté fikalo ,luteranskd ves™.

Mezitim zacalc v Lublani vySetfovani. Biskup nafidil nasilné
vniknout i do Trubarova domu, zabavit jeho majetek, hlavné knihy

v hodnoté 400 zlatych. V prtbéhu také vyslychali svédky a obvinéné.
Svédky byli : Janez VarazZdin, fara?¥ lublanské kapituly, Jakob
Scherer, hornohradsky fara¥, a Filip Strauss, kaplan v Gradi3c¢u u

Lublané. Trubara, kterého samoztfejmé& nemohli vyslychat, cirkevni
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soud vyobcoval a zbavil ho jeho tfi sluZeb. Pro svétskou vladu
platilo natfizeni k jeho okamZitému zat&eni a uvéznéni.

Wienera a Dragolice zavfeli na lublafském hradé. Protokol o
Wienerové vyslechu byl poslan krali Ferdinandovi do Augsburku a ten
rozhodl, necht se vézen nechd p¥epravit do Vidné, kde bude
vySetfovanl pokradovat. Na jafe roku 1548 ho v poutech odvedli do
Vidné, pozdé&ji pak omilostnili, av3ak vyhnali do Sedmihradska.
Dragoli¢ asi podlehl, protoZe o ném Trubar po letech prohléasil, Ze
byl mezi témi, ,ktefi ze strachu o majetek odstoupili od pravé viry“
a proto ho stihla stradna smrt, kdy ,narfikajici, S§ilici v zdchvatu
mu byl konec“. Metlice sice zavteli, ale brzy opét pustili, protoZe
byl stary a nemocny. Samozfejmé ho pfed tim vyobcovali z cirkve, coz
jim tak otfaslo, Ze daldiho roku zemfel. Na seznamu bylo také jméno
Ga3pera Rokavce, ktery se nedlouho pfed tim stal vikarem lublanské
kapituly. Zaznamy o ném se nam ovSem nezachovaly, a tak nevime ani
zda vibec a pfipadné za co byl odsouzen.

Jak jsem jiZ d¥ive zminila, Trubar se tedy nejpravdépodobné&ji skryl
na né&kterém z hradQ. Je moZné, Ze to byl Zumberk nebo Turjak, kde
vyCkaval, co se bude dit. Zpravy od lublanskych ptrédtel, s kterymi
byl tajné v pisemném kontaktu, mu nedavaly pfilis velké nadé&je na
navrat. KdyZ se poté dozvédél, e 1 Wiener je ve velkych nesnézich,
nezbyvalo mu nic jiného, neZ opustit zemi a odejit do vyhnanstvi do
ciziny. Do Terstu nebylo radno chodit, protoZe jeho ochrance Bonomo
jiZ nebyl mezi Zivymi a po jeho smrti tam zavladla silné
protireformacni atmosféra. Proto se Trubar, jak se zda, rozhodl na
radu Wienera ode’jit v bfeznu 1548 do némeckého Norimberku

k predikatovi®® vVidovi Ditrichovi. P¥idal se k né&kterému

z obchodnikl, ktery se s vidinou slu3ného zisku neobaval

sedmnactidenni vycerpéavajici cesty kormo do dalekych némeckych zemi.

3 Predikat — titul, zvIa3te §lechticky; pfidomek
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Cesta Trubara vedla pfes Gorensko a Tyrolsko. Musel se vyhybat
vét8im mé&sthm, kde na néj mohli ¢ekat biskupovi bifticové, a tak jeli
hlavné po opudténych cestach a za tmy. Smé&¥oval do dlouhého a

téZkého Zivota ve vyhnanstvi!

PrimoZ Trubar
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Zavér

Zavérem bych chté&la shrnout a zdhraznit nékolik nejdialezitéjsich
momentd historického obdobi, z kterého Cerpd mé& diplomové prace.
Tato prace vychédzi z prvopocatkll déjinné situace konce 15. stoleti,
z Zivotnich, politickych i mocndfskych snah a podminek tehdej3ich
obyvatel slovinskych zemi a zemi, které jim byly blizké a
obklopovaly je. Ze situace, kterd pozdéji nevyhnutelné vedla ke
vzniku reformaénich ndlad a konec¢nému propuknuti reformace

s necekanou silou.

V prvni Casti préce se zabyvam privé témito moZnostmi a utrapami,
které zazZival tehdej3i l1lid. Podrobnéji se vénuji rodnému kraji
pozdé&jsdiho nejvét8iho slovinského reformdtora PrimoZe Trubara,
obzvlasté vsi RaS8cica, kde se roku 1508 narodil, zaznamtm o jejich
rodu a pusobeni ve vsi. Popisuji podminky, ve kterych byli tenkrat
lidé nuceni Zit, pracovat, vychovivat své déti. Neustidle se museli
obadvat nebezpeci, které prichidzelo jak z vnéjsdku (Turci), tak ale i
zevnit? (dané, cirkevni poplatky, nesvoboda slova i vyznani).
Nasleduije desetileté obdobi Trubarovych studii v Rijece, Salzburgu,
Terstu a Vidni a pocédteéni faze jeho kazatelské &innosti, farnosti
na slovinském venkové, Lublan, Terst, znovu Lublan, aZ do nuceného
odchodu do vyhnanstvi do némeckého Norimberku roku 1548, které velmi
téZce nesl.

Celym tématem, rozebirajicim PrimoZovo détstvi, mladi a polatky
kazatelského plsobeni na 1lid, které byly jiZz znaéné ovlivnény
rostoucim vliivem reformace, se proplétd linie historickych udalosti
a oscobnosti, které tuto dobu utvarely a také samotného Trubara
formovaly do koneéné podoby radikdlniho zastdnce cirkevnich reforem.
Vidime vyvo] jeho nazorl pod vlivem osobnich setkdni, ale i nepfimym
vlivem autorl reformadnich knih, ke kterym se pfedevsim diky

biskupovi Bonomovi dostal. Meél 3anci se tak sezndmit s mnoha sméry
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v ramci reformacniho hnuti, ale i mimo ného. Hltal dila humanistq,
stejné tak, Jako knihy 3vycarskych reformdtorfi. Malinko v pozadi
jeho z&jmu zlstala pfekvapivé literatura némeckd, nam moZna
nejznadméjsi, dila Martina Luthera a jeho stoupencti. To bylo
pfedev3im dano tim, Ze Trubar mél zpolatku pfristup ke kniham pouze
pfes svého dobrodince Bonoma a ten némecké reformatory pfilis

v lésce nemé&l. Pozdéji, kdyZz si zacal drahé knihy sam kupovat, sahal
vétSinou po tom, co mu bylo znamé a doporuené. Musime si také
uvédomit, Ze po¥fizeni knihy v 16. stoleti byl znadény zasah do
rozpoctu, a tak si musel Trubar velmi dob¥e promyslet, do kterého
dila investovat. Jeho touha po neustalém sebevzdélavani byla ale
silné&jsi neZ finandni nesnaze, a tak se snaZil ziskavat ty
nejaktuidlnéjsi tituly té doby.

Trubar byl zapdlenym mladym kazatelem a z materidlda, které jsem
prostudovala, je jasné vidét, Ze zpoclatku nechapal ¢i spise
nevénoval dostateCnou pozornost negativnim reakcim okoli na své
uCeni, které vkladal do svych k&zani. NepfemysSlel pfilis o
disledcich, které jeho nestandardni chovani muselo v jasné daném
faddu tehdejsi katolické cirkve vzbuzovat. Z polatelnich akci, které
byly proti nému podniknuty, vychdzel spiSe posilnén a sebejisté&jsi.
Mél mocné ochrance, ktefri se za néj byli ochotni postavit a bojovat
za jeho préci. Ti ov3em, s biskupem Bonomem v ¢ele, postupné
ztrdceli svou moc a sily. Bonomo byl jiZ stary a chtél svij Zivot
dozit v poklidu a bez vé&t3ich sportd s cirkvi ¢i mocndfi. Diky tomu
zac¢al Trubar jasné pocitovat tihu prondsledovani aZz ke konci doby,
kterou jsem se zde pokusila zachytit. Z Terstu musel odejit do
Slovinska, odkud se mu poté jen s notnou davkou Stésti podarilo
tajné prchnout do Némecka. Své vyhnanstvi nesl velmi té&Zce, ale je
mozné, Ze stesk po domoviné mél svaj podil na pocatku Trubarovy

intenzivni préce pro slovinsky lid a jeho ptrekladatelskou ¢innost.
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