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Zrani literarni postavy v rany-ch dilech Oeho Kenzabur6a 

Jak dava tusit jiz nazev samotne prace, zamerem diplomanta je 
postihnout jeden ze zakladnich stavebnich prvku tvorby spisovatele Oeho 
Kenzabur6a (nar. 1935), jimz je svebytnost a vyvoj hlavni postavy v jeho 
ranych dilech. Oe Kenazabur6 je v historii druhym japonskym spisovatelem, 
kterY obdrzel prestizni Nobelovu cenu za literaturu. Pi'estoze je literarne cinny i 
v soucasnosti, mnozi kritici se shoduji, ze jeho nejlepsi dila pochazeji z 
pocatku jeho tvurciho snazeni. Za dulezity pi'edel v Oeho zivote je 
povazovano narozeni mentalne postizeneho syna Hikariho (v r. 1963), po 
nemz dochazi k zasadni kvalitativni zmene v jeho bohate literarni cinnosti. 
Povazuji tedy za rozumne, ze aut~r teto prace sousti'edil sve badatelske usili 
prave na literarni dila, ktera byla napsana jeste pi'ed, ci tesne po tomto 
dulezitem pi'edelu. V pozdejsich dilech totiz Oeho hrdina vystupuje uz jen jako 
dospely muz, otec postizeneho syna. 

Pi'estoze by si aut~r teto prace mohl pro svuj rozbor zvolit metodu ciste 
literarnehistorickou, nenechal se zlakat relativni snadnosti takovehoto pi'istupu 
a nabizi nam dukladnou analyzu, ktera stoji pevne na nohach literarni teorie a 
kritiky. Celou praci by bylo mozno rozdelit do dvou zakladnich casti. V prvni 
casti (str. 4-25) se obsahle zabyva obecnymi teoretickymi otazkami, ktere ho 
vedou ke konkretnimu rozboru Oeho del v casti druhe (str. 25-52). Poslednich 
devet stran teto casti je navic exkurzem k dulezitym charakteristikam Oeho 
tvorby, ktere se starnutim jeho hlavni postavy uzce souvisi. 

V teoreticke casti se diplomant zabyva otazkami pi'istupu k literarnimu 
dilu jako takovemu a velka pozornost je venovana problematice vztahu autora 
a literarni postavy. Vetsina nazoru, ktere jsou zmineny, pochazi z dnes jiz 
klasicke Teorie literatury od R. Welleka a A. Warrena a z novejsi prace 
Pfedpoklady literamiho dorozumivani Jii'iho Pavelky. Pomerne mnoho stranek 
je pak venovano pi'edstaveni dila Michaila Bachtina, jehoz dilo bylo inspiraci k 
jednomu z nejnovejsich literarnevednych pi'istupu - dialogicke literarni vede 
(viz. napi'. Literami estetika od V. Zimy). Proc aut~r venoval tolik prostoru 
prave Bachtinovi, je pi'esvedcive zduvodneno tim, ze Oe samotny je jeho 
teoretickymi pracemi silne ovlivnen. Mozna by vsak stalo za zvazeni, zda bylo 
v prvni casti nutne zabyvat se tolika teoretickymi problemy, ktere ne vzdy 5 

rozborem Oeho ranych del souviseji. 
Po vymezeni teoretickych pi'edpokladu a metodologie se autor ve druhe 

casti pustil do samotneho rozboru Oeho del. Nejprve se zabyva dily Chov 
(Siiku) a Rvat vyhonky a stfilet mlad'ata (Memusiri kouci) , v nichz je hrdina 
jeste ditetem, potom romanem Mladik, kte,y se opozdil (Okuretekita seinen) , v 
jehoz prvni casti je hrdina take ditetem, ve druhe casti uz ale vyrostl v 
mladeho muze. Pi'es novelu Seventeen, ktera je urcitym mezistupnem a 
zachycuje hrdinovo dospivani, se pak dostava k romanu Osobni zkusenost 
(Kodiintekina taiken) , v nemz se jiz odrazeji zkusenosti otce postizeneho 
ditete. Pi'estoze spolu jednotliva dila obsahove ani tematicky nijak hloubeji 
nesouviseji, diplomant pi'esvedcive ukazuje, ze se jedna 0 stale toho sameho 
hrdinu, kterY pi'ed ocima ctenai'e postupne zraje v dospeleho muze. 



Pi'edkladana prace je zpracovana s opravdovou pili a citlivosti k 
zvolenym textUm. Ve vsech jejich kapitolach auter prokazuje znalost 
pi'edstavovaneho materialu. Jedna se 0 jednu z nejlepsich praci, ktera se zde 
na japanologii objevila. Po formalni i obsahove strance pine vyhovuje 
pozadavkum na praci diplomovou, nevidim proto duvod, proc ji hodnotit jinak 
nez znamkou vYbornou. 
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