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1 —10 bodu *)

1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 8
préce, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméfreném rozsahu a na trovni, 7
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 8
relevantnich prameni a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 7
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 8
postiZzeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Urovern jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 8
naroktim na diplomovou préci, terminologie je korektni a jednotné).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje 8
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma néleZitou upravu a respektuje ptislusné normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 7
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou droven splnéni daného kritéria, 10 bodii nejvyssi moznou dGroven

Otazky Uved'te slozeni vyzkumného souboru z hlediska pohlavi, véku, délky praxe.
k obhajobé Obijevily se v tomto ohledu nékteré vyznamné rozdily mezi odpovedmi

respondentii (dle téchto skupin)?

Objasnéte problém s hypotézami H2 a H3 — jaké vysledky vyzkumné Setieni
skutecne prineslo?

Konkretizujte indikatory k ovéreni hypotéz 5, 6, 7.

Predlozte ukazku vyplnénych dotaznikui.

Poznamky Diplomova prdce se zabyva aktudalnimi problémy vztahu ucitelit primarni skoly
K tikoliim v oblasti primarni prevence rizikovych projevii chovani zakii.

Autorka k resent diplomového tikolu pristoupila velmi odpovédné, shromdzdila
mnoho cennych dat. Teoreticka cast je obsahlym prehledem o dané
problematice. Odpoveédi respondentii na jednotivé polozky dotazniku a zaznamy
rozhovorii jSou vyhodnoceny a diskutovany.




V metodologii vyzkumného setrent se vyskytuji urcité nesrovnalosti.
Vyhodnoceni odpovédi na otazku 1 neni spravné. Upresnénim ,, primarni“ je
spravna odpoved’ skutecné jen a). V praci neni dolozen zadny respondentem
vyplnény dotaznik.

V charakteristice vyzkumného souboru autorka opomenula viozit ziskana data
(pohlavi, vek, délku praxe) o respondentech.

Problematicka je formulace nékterych hypotéz, kdy dokonce doslo k jejich
vzdjemnému vylouceni (H2 a H3). Hypotéza 5 je velmi obecna, neni
specifikovano, v cem spoluprdce s Zdky spociva.

V néekterém pripade je pokus o hypotézu zbytecny (HS8). Sledovani vztahu mezi
dostupnosti materialii a realizaci prevence ve vyuce by vyzadovalo mnohem
Formalné i jazykové je prdace na dobré urovni, drobné chyby jsou v citaci
informacnich zdrojii.

Predlozeny prehled programii a instituci, které mohou v oblasti primarni
prevence uciteium pomahat, je zpracovan prehledné a lze ho doporucit

K Sirsimu vyuziti.

| Celkové hodnoceni **) | Prici doporuéuji k obhajobé.
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