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Anotacia

Témou mojej prace bola Repatria€iachov a Slovakov do vlasti po skemi
prvej svetovej vojny. Praca sa venuje stredoeumskregionu po skd@eni prvej
svetovej vojny v rokoch 1918 az 1923,¢orn v Uvodnejcasti presahuje aj do rokov
prvej svetovej vojny pre lepSie pochopenie dob®iwjacie. Je rozdelena na avod, po
ktorom nasleduju 4 kapitoly a zaver. Prva kapisdavenuje dosledkom prvej svetovej
vojny na obyvatkstvo stredoeurdpskeho regionu. Popisuje Uzemnéygmesgione po
zaniku Rakusko-uhorskej monarchie, hospodarske Igmgb novych nastupnickych
Statov, situaciu v Ceskoslovensku a charakterizuje tiez narodnostnéenie
obyvatd'stva Kucovych krajin pre moju pracu v regidone. Druha kdpitsa uz
zameriava naCeskoslovensko a sttne objaguje priiny vystahovalectva a
pristahovalectva naSich krajanov. Taktiez skiuma faktdtgré na repatriaciu do
Ceskoslovenska vplyvali (napr. pozemkova reformadetid a Stvrta kapitola su
zaloZzené na analyze archivhnych materialov, ktorékytaja konkrétne priklady
uskut@novaného repatrtaného procesu (napr. bytova otazka, lladanie oldianstva,
hradanie zamestnania pre repatriantov a pod.). Ukang dolezitas Statnych
exekutivnych institdcii v tomto procese, qmn vyzdvihuje najmad postavenie
ministerstva zahratmych veci, ministerstva vnatra a ministerstva doeja
starostlivosti. Z analyzy néasledne v zavere vyplyvargumenty, ktoré sveém o
dominantnom postaveni ministerstva zahfiaych veci v repatrimom procese. Praca
tak sleduje repatriaciu d@eskoslovenska z pohdu ceskoslovenskych institdcii
prostrednictvom popisu a analyzy mechanizmov, kbtorga podiéali na repatriacii

krajanov.

Kracové slova: prva svetova vojna, Rakusko — Uhorsko, astupnicke Staty,
Ceskoslovensko, repatriacia, stredna Eurdpa, S$tatnea neStatne institlcie,

obyvatd’stvo, vys’ahovalectvo, prig’ahovalectvo



Annotation

The topic of my work was The Repatriation of Czedrsl Slovaks into
Czechoslovakia after the First World War. | deseribe years 1918 — 1923 in Central
Europe, specifically in Czechoslovakia and in othew succession states after Austria-
Hungary. My work is divided into 4 different chagggeintroduction and conclusion. The
first chapter describes the First World War andcigssequences for Central European
region. It also describes economic problems in esgion states, the changes of
territory, situation in Czechoslovakia after 191&lat characterize population in key
countries (Czechoslovakia, Hungary, Austria andaRd) for my topic. The second
chapter is focused on Czechoslovakia. It shortlglars reasons of emigration and
immigration of Czechs and Slovaks before and aler ahe First World War. It
describes factors which have big influence on meggain in Czechoslovakia (for
example land reform). The third and fourth chapteralyze materials from archives.
They present a lot of very concrete examples oétreggion process (lack of housing,
problems with citizenship, unemployment). It poiatsimportance of state executive
institutions for repatriation process. The Ministyfy Foreign Affairs, the Ministry of
Internal Affairs and the Ministry Social Securitymda Employment have the most
important position and big influence in this prazedly work deals with repatriation of
countrymen into Czechoslovakia from 1918 to 192@8mfrview of Czechoslovak
institutions and their processes and activitieneated with repatriation.

Key words: the First World War, Austria-Hungary and their succession states,
Czechoslovakia, repatriation, Central Europe, form& and informal institutions,

population, emigration and imigration
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Uvod

Kazdy ozbrojeny aj neozbrojeny konflikt, ktory edohral v dejinaciudstva
priniesol pre vSetkych zainteresovanych aj nezesst®/anych aktérov Vké zmeny, s
ktorymi sa museli vyrovriiacelé spolénosti a Statne Gtvary. Takymto konfliktom bola
aj prva svetova vojna odohravajica sa v rokoch 1#14918. Bol to prvy ozbrojeny
symetricky konflikt, ktory zasiahol skoro cely sVet ktory zmenil medzinarodné
usporiadanie, ktoré dovtedy platilo.

Jednou z najvyznamnejSich zmien, ktoré prva séetesjna priniesla, bol
rozpad starych mnohonarodnostnych europskych mbinane nové a geograficky
ovela menSie narodné Staty. Uz pred jej vypuknutimkszavalo, Ze tieto monarchie
celia vaznym problémom, ktoré su vnutorného aj vggieho charakteru a ktoré
spbsobuju ich Stepenie a nasledny rozpad. To salotykajma Uzemne Vieych
monarchii ako bolo Raklsko-Uhorsko, carske Ruskembtké cisarstvo alebo
Osmanska riSa, ktora si svoj vplyvdisdej udrziavala na Balkanskom polostrove a v
severnej Afrike. Prvou svetovou vojnou sa tak d#fine narusSila politika rovnovahy
moci, ktora bola v Eurdpe budovana po ul@m napoleonskych vojen a ktora stala
prave na Rakusko-Uhorsku, Rusku a Nemecku (do atedia Nemecka hlavne na
Prusku). Tato politika tak zabezfila skoro na celé 19.stafie stabilitu v Europe, k&
medzi sebou vyznamné eurdpske mocnosti spolu neddojcsamozrejme, Ze bola
narusena mensimi regionalne obmedzenymi konfliktan®dizi Ruskom a Osmanskou

riSou alebo balkdnskymi vojnami v rokoch 1912 a 319K vy3Sie spominanym

1 Hoci sa prva svetova vojna oznge za prvy viky globalny konflikt, ktory bol o dve detacia
nasledovany druhou svetovou vojnou, tak ho nemézmati®m oznéit’ za globalny z geografického
hradiska. Nebojovalo sa totiz na vSetkych kontinelmteeeta, k& priame boje sa neodohravali na
Uzemi Australie a Oceanie, Severnej Ameriky a Iskiéj Ameriky. No z hadiska pétu zapojenia a
Statnej prislusnosti jednotlivych armad haite a bez pochybnosti za globalny mézeme &irna
pretoze do bojov prvej svetovej vojny sa zapojdipn aj obyvatelia Australie, Nového Zélandu,
Kanady, USA alebo latinskoamerickych Statov, kimyjovali na eurdpskych bojiskach duza svoje
vlastné Staty alebo ngjstejSie za MU Britaniu ako obyvatelia vtedy eSte existujucddrdského
impéria alebo francuzskej kolonialnej rise.

2 Nemecké cisarstvo sa samozrejme po prvej svetmyeg nerozpadlo na mnozstvo menSich Statnych
Gtvarov vo forme nezavislych kniezatstiev ako tobuwlo pred zjednotenim Nemecka, no zmenilo
Statne zriadenie, desa z monarchie stala republika. Stratu , ktoré ékm po vojne najviac pocitilo
okrem platenia vysokych vojnovych reparacii a visick obmedzeni v hospodarskej a diplomatickej
oblasti, boli straty nemeckych kol6nii v Afrike,dt& krajina ziskala eSte v priebehu 19.st@ra
ktoré sluzili vtedy rozvijajicemu sa nemeckému mgislu ako zdroj nerastnych surovin a na druhej
strane ako odbytisko vyprodukovanych priemyselngobduktov. K nemeckym kol6niam v Afrike
patril zapadoafricky Kamerun, Nemecka Juhozapadrikad(dneSna Namibia) a Nemecka Vychodna
Afrika ( priblizne dneSna Tanzania, Rwanda a Burund
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vonkajSim vplyvom patrila aj Siriaca sa industgatia, stupujici sa boj o kolonie vo
svete, politika zbrojenia a vzdjomnej agresie aobéene radikalizujuca sa situacia v
medzinarodnom prostredi.

S rovnakou mierou vaznosti sa ukazovali aj vniégastiepiace procesy, ktoré
boli v pripade Rakusko-Uhorska, Ruska a Osmangkej zaloZzené na tom, Ze sa
jednalo o mnohonarodnostné Staty, v ktorych domahgaden alebo dva narody, ktoré
nasledne vo w&ej alebo mensej miere utii ostatné narodnostné a etnické skupiny. V
pripade Osmanskej riSe to boli Turci, ktori v esk@pcasti svojej rise Sirili svoj vplyv
a utlak v statoch na Balkanskom polostrove (najn@écku, Bulharsku alebo Srbsku).
V pripade céarskeho Ruska to bol rusky narod, kteaysnazil rusifikovéd najmé
najrozvinutejSie pobaltské gubernie, Gzemie dne&hepjiny alebo Finskb No a v
pripade Rakusko-uhorskej monarchie to boli domimamemci v rakuskegasti a
Mad’ari v uhorskegasti monarchie. Narodnostny utlak, germanizacibateararizacia
vSak neboli v celej monarchii na rovnakej Urovridado by sa povedaze v rakuskej
casti monarchie boli podmienky diee priaznivejSie. V. monarchii tak bolo najviac
suzované slovanské nederské obyvatistvo v uhorskefasti s vynimkou Chorvétov,
ktori mali vytvoreny vlastny a relativne autonon#tgtny Utvar ngele s banom.

Taktiez v pripade Rakusko-Uhorska boli najlepsaite’né aj véké rozdiely
medzi obomaag’ami monarchie, ktorych jedinym jednotiacim prvkomatko pred
zaatim prvej svetovej vojny bola osoba starého patkavrrrantiSka Jozefa, ktory
zabezpeéoval ukitu mieru spolénej zahraninej, finartnej a vojenskej politiky. Najviac
viditeI'né rozdiely boli v hospodarskej oblasti,dkeakliska¢ags” monarchie bola ova

viac priemyselnejsie rozvinutou ako uhor§kéora bola zase zamerana na pestovanie

3 Finsko je v3ak v dejinach carskeho Ruska 3pégificpripadom. Uzemie Finska pripadlo Rusku v
roku 1809 po tomgo rusky car Alexander |. ztazil vo Svédsko-ruskej vojne. Obdobie ruskej
nadvlady vSak pre krajinu znamenalo nebyvaly rozkégry pod Svédskou nadviddou nezazivala.
Paias ruskej nadvlady bolo napriklad po vzore Petaihnaystavané nové hlavné mesto Helsinki,
kam sa presunuli vSetky doélezité Statne inStitackeyvalého hlavného mesta Turku. Na dradoch, v
Skolstve a sudnictve sa mohol pouZivasky jazyk, okrem obmedzenej rusifikacie taklpehala aj
finlandizacia krajiny, proti ktorej vystupovali magi Svédske elity. NavySe v roku 1906 rusky car
Mikul&s 1l. povolil zriadt’ v krajine jednokomorovy 208lenny parlament Eduskunta a udelil muzom
vSeobecné volebné pravo. To sa s vyvojom v ostatnygkych guberniach nedalo vébec poravna

4 'V pripade Uhorska bolo priemyselne najrozvinigeiforné Uhorsko (dnesSné Gzemie Slovenska), kde
sidlili viaceré priemyselné podniky s dlhou tradici(napr. Bratislava, Ruzomberok, Podbrezova)
alebo, kde sa nachadzali vyznamné banské oblagtn@noblas stredného Slovenska a tamojSich
banskych miest Banska Bystrica, Kremnica, BanskavSita). Priemyselne rozvinutou obfas
krajiny bolo aj okolie Budapesti, kde dominovalijmd podniky spracovavajlce vypestované
ponohospodarske produkty a taktiez oble&8edmohradska s bohatymi naleziskami nerastnych
surovin.
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polnohospodarskych produktov. To vyplyvalo z toho, & Uzemi Uhorska sa
nachadzalo mnozstvo urodnych p6éd (najma v obldastdsého Uhorska, Banatu a
Backy).

VSetky a aj mnoh@&’alSie aspekty tejto tzv. Vkej politiky vyraznym spésobom
vplyvali na obyvatkov jednotlivych krajin a vani ¢asto ich nutili k tomu, aby opustili
svoje domovy, ktoré obyvali so svojimi rodinami éltlesérocia a mozno az stoé@ a
odisli 'ad& uplatnenie na nejaké iné Uzemie. Takyto pohyb atgstva bol viditény
najma pred nejakym vojnovym konfliktom, Resa situacia v danej krajine do #nej
miery zradikalizovala alebo pas samotného konfliktio mohlo suvisié s postupom
jednotlivych vojsk. Na druhej strane vSak ozbrojekgnflikt pohyb obyvatkstva
znane limitoval.

Pohyb obyvatéstva by sme teda mohli z geografickéh@adiska rozdefi do
dvoch odliSnych kategorii. Prvou by bol odchod ajikty do nejakej inej v ramci
Eurépy alebo dokonca na iny kontinent. Takato nuigray ramci Rakusko-Uhorska
dosiahla svoj vrchol v priebehu druhej polovice si®&ciia, kel mnozstvo jeho
obyvatéov odchadzalo do inych eurdépskych krajin (najmaNdonecka, Francuzska,
Talianska a \Ekej Britanie). Ovéa castejSie vSak odchadzali za oceand’ bdo
Spojenych Statov a Kanady alebo do latinskoametitkigrajin (napr. p&etné su
skupiny Cechov a Slovéakov v Argentine alebo Mexikidalsim, no najvzdialenejsim
cielom sacasto krat stavala Australia a Novy Zéland. Migradiatychto oblasti bola
spbésobena ré6znymi faktormi. NagtejSou ptinou bola najma zla hospodarska situacia
v Rakusko-Uhorsku, ktord sa prejavovala nedostatkwéte alebo Jeni nizkymi
mzdami.Cudia preto odchadzali do zahr&aivo viere, Ze tam néjdu lepSie podmienky
na zivot svojich rodin, lepSie materidlne zabéepe& a aj lepSie pracovné ohodnotenie.
Toto ich zmy$anie suviselo najma so Siriacou sa priemyselnoolieou, ktora sa
postupne presuvala zo zapadu smerom na vychod skané® sebou aj nebyvaly
technologicky rozvojDaldim dévodom k odchodu z vlasti mohlotbyaboZenské a
politické prenasledovanie, ktoré vSak uz v priebdhuhej polovice 19.stotta nebolo
casté. Na zaklade toho sa tak vo viacerych vySSemamnych krajinach vytvorili
pocetné ceské a slovenské mensiny, ktoré si v niektorychindeh (napr. v USA)
vybudovali vémi vplyvné, aktivne a pg@tné krajanské spolkové organizacie.

Druhou kategériou presunu obyvitva z geografického adiska bol ich
pohyb v ramci ich vlastnej krajiny. V pripade RakaidJhorska to bolo kil stahovanie
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sa z chudobnejich oblasti do bohat&ich, teda najidieka do okolia miedtDruhou
moznosou bolo ositiovanie rozsiahlych neobyvanych Uzemi v oblasti finn
Uhorska, Banatu, B&y a Slavonska, ktoré boli bohaté nd’mé Grodné pddy. Tieto
oblasti v predchadzajucich stérach tvorili hranéné pasmo medzi Osmanskou riSou a
Habsburskou monarchiou, a pretdme castocelili vojenskym a lUpeznym najazdom,
¢o spobsobilo, Ze mnozstvo obyvide, ktori tam povodne Zili muselo svoje obydlia
opustt’. Po eliminovani tureckej hrozby vSak tieto oblastiali neosidlené a tamojSia
pdda nevyuzivana a pretoc¢ata do tychto oblasti smeraivanitorna migracia najma z
prefudnenych severnych oblasti monarchie. Preto andénychiias najdeme v oblasti
juzného Maarska (najma v oblasti Béke3skigby), v chorvatskej Slavonii a v srbske;
Vojvodine pomerne ptnéceské alebo slovenské mensiny, ktoré vedu taktiéatyo
spolkovy Zivot. Druhy migrény prad obyvatBstva v ramci vnatornej migracie v
Rakusko-Uhorsku smeroval do vychodnych oblasti andrie, teda najma do oblasti
Halice (najma oblasVolyne, kde sa vytvorila getnaceska komunita) a vtedajSieho
Sedmohradska.

VSetky tieto pohyby v priebehu deésai spoésobili, Ze nérodnostné
rozmiestnenie obyvalstva v Rakusko-uhorskej monarchii bolo’we fragmentovane.
V kazdej jejcasti sa nachadzala gaina narodnostna skupina, ktora pochadzala z ingj
oblasti rozsiahlej mnohonarodnostnej riSe a ktordzsna danom Uzemi v priebehu
rokov vybudovala svoje rodinné, kultirne, ekonorgiclspoléenské a niekde aj
politické zazemie. Udal@su, ktora toto vSetko narusila bola prave prvasxetiojna a
najma jej zaver a vysledky, ktoré priniesla. Mdhjisme teda tvrdj Ze najdolezitejSim
dosledkom prvej svetovej vojny, ktory najgdm spdsobom ovplyvnil takto
pres’ahovanych obyvatev, bol rozpad Rakusko-uhorskej monarchie a vzmikyoh
suverénnych narodnych Statov. Zrazu totiz nastal, sv ktorom prestali hky
dominantnym narodom Nemci alebo &&i, ale v kazdom State (samozrejme s
vynimkou novovzniknutého MBarska a Nemeckého Rakuska) to bol iny narod, ktory

obyval toto Gizemi®

5 Najva&Sie moznosti ponukali samozrejme’ké mesta ako Viede Budapes, Praha, Bratislava, Brno
(v obdobi monarchie sa na jej oZaaie pouzival nemecky nazov Pressburg alebdamsky nazov
Pozsony) alebo aj priemyselne rozvinuté oblastiechach, Hornom a Dolnom Rakusku alebo na
severozapade Uhorska a samozrejme v Sliezsku. KMagfiadiovali sa chudobné prevazne agrarne
regiony zamerané najma na Z&nu vyrobu ako napr. na Slovensku Liptov, Spi&var Kysuce
alebo cely severovychod.

6 V pripadeCeskoslovenska to bafiesi a Slovaci, ktori na zaklade id&gchoslovakizmu vytvorili tzv.
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Tieto novovzniknuté a nastupnicke Staty po byvaieparchii, za ktoré by sme
mohli ozn&it Republikuceskoslovensku; Ki@vstvo Srbov, Chorvatov a Slovincov;
Nemecké Raklsko; Meéarskd; Rumunské krovstvo (ziskalo Sedmohradsko) a
Pd’sko (ziskalatag’ Halice), vSak zdedili mnohé problémy starej monarcheednym z
nich bolo aj ich mnohonarodnostné usporiadanid, &leoro kazdy z nich museklit
pocetnej narodnostnej mensine, dagtejSie to boli prave Miari alebo Nemci. Wiitd
vynimku tvorili jedine Ma'arsko a Nemecké Rakusko, kde s&Sw#a obyvatBov
hlasila k mdarskej alebo nemeckej narodnosti a kde nezila agja@kd’ko stotisicova
alebo az milibnova narodnostna mensina. Samozrejmevlalari a Nemci v tychto
Statoch netvorili 100% obyvdigtva, no narodnostné mensiny v nich Zijuce bolirave
menej pdetné. Napriek tomu vsalelili znatnému atlaku a prenasledovaniu zo strany
Statnych organov. Prva svetova vojna a jej déslddkypriniesla vSetkym obyvdiem
regionu véké zmeny.

V ramci svojej diplomovej prace sa tak budem vexiostredoeurépskemu
regionu, priom sa zameriam na niektoré z nastupnickych StéboRakusko-uhorskej
monarchii, teda konkrétne n@eskoslovensko, Mearsko, Rakusko a Psko. Tieto
krajiny boli zvolené pre ich geograficku blizkols Ceskoslovensku a taktieZ preto, ze
pred vojnou tvorili jeden spotay Statny utvar, teda Rakusko — Uhorsko. Pravenm to
dévodu som k nim nezaradil aj Nemecko, v ktoronti¢dkZila p@&etnaceskd mensina,
ktora vSak uz nebola &&’ou monarchie.

Praca sa bude venavabdobiu rokov 1918 az 1923. Rok 1918 sa standwl a
dolezity medznik pravediaka ukokeniu prvej svetovej vojny a naslednému rozpadu
monarchie a vzniku nastupnickych Statov v strediskom regidne. Prave od tohto
roku sa z&ali samostatn&eskoslovenské organy vendvaroblematike repatriacie

¢eskoslovensky narod, ktorym tak ptgidpocetni nemeckl a ndarskd mensinu vo svojom Stéate,
ktoré nezdigali spolu s nimi myslienky o existendiieskoslovenska. V Sedmohradsku, ktoré sa
pripojilo k Rumunsku sa dominantnym narodom stalimfni, no stale ,bojovali“ s p@tnou
mad'arskou mensinou. Pomerne zlozité to bolo v prigad#ovstva Srbov, Chorvatov a Slovincov,
ktoré si nd’alej zachovalo svoj multindrodnostny charakter.rip@de Gzemi, ktoré pripadli k Psku

sa prirodzene dominantnym narodom stali Poliaci.

7 Statnopravne usporiadanie v rokoch 1918 a7 19Medarsku prechadzalo barlivymi zmenami a
nazov krajiny sa menil priemerne kazdych 6 mesiaPavskorieni prvej svetovej vojny v novembri
1918 sa z Mdarska stala demokratickd republika, ktor( viedbketalnodemokraticky politik a
dovtedajSi predstaviteopozicie Mihaly Karoly. Na zgatku roku 1919 Mdarsko zazilo bisevicky
pw a krajina sa premenovala na &&skua republika rad pod vedenim Bélu Kuna. Naijd$9 po
porazke btSevikov sa nazov Statu zmenil na &éaské kr8ovstvo, na ktoréhgele stal zastupujici
regent Miklos Horthy. Pre tieto rychlo prebiehajameeny je preto Mini obtiazne v prvych dvoch
rokoch po vojne uvadzZaresne oficialne nazvy krajiny.
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nasich krajanov sgiado vlasti zo spominanych krajin. Taktiez od totuka sa zéali do
Ceskoslovenska vrataaj vojaci a vojenski zajatci, legionari alebo eraigi z
ostatnych krajin. Délezité vSak fgastkovo sa pozrieaj pred rok 1918, konkrétne do
roku 1910, k& sa na Uzemi Rakusko-Uhorska konatitamie obyvatbov, ktorého
vysledky mézu poskytniizaujimavé empirické priklady o pohybe obyVatea v ramci
monarchie a o narodnostnom zloZeni jej jednotlivsasti. Na druhej strane pomyselnej
casovej osy dolezitej pre moju pracu sa zvolil r&iR3, kel’ sa z&alo obdobie tzv.
povojnovej konjunktiry, k& sa situacia v porovnani s predchadzajucimi rokmi
stabilizovala a k& sa naplno rozvinuli tzv. ,Zlaté dvadsiate rokytae v tomto roku
prijalo Ceskoslovenské narodné zhromazdenie jeden z posledrékonov tykajlcich
sa repatriantov a taktiez viaceré ministerstva yms utimovali svoju agendu, ktora
rieila problémy tychtd’udi, pretoZe w&inou uz boli vCeskoslovensku. Chaoticku
povojnovu situaciu sa podarilo stabilizéva mohol z&a hospodarsky, kultarny,
spolatensky, jazykovy a politicky rozvoj spalnosti.

Predmetom mojej diplomovej prace tak budu prediyse ceski a slovenski
repatrianti, ktori Zili na Uzemi Marska, Ptska alebo Rakulska. Hiiev Uvode je
nutné si uvedondi Ze v pripade tychttudi sa nejedna o emigrantov v klasickom slova
zmysle. Do tychto oblasti sa totizéginou dostali eSte pred vypuknutim prvej svetovej
vojny, teda pdas existencie Rakusko-uhorskej monarchie. Pretodaeme hovoti o
emigracii, ale skdér o vnatornej migracii dagtejSie motivovanej hospodarskou alebo
pracovnou situaciou. NavySe ani po rozpade monaraieboli tito obyvatelia
klasickymi emigrantmi. Vojna a jej vysledky ich wic zasiahli v tom, Ze doslova zo
dina na dé& sa stali cudzincami na Uzemi, na ktorom predtyh@ dbky Zili. To bolo
jednak spésobené tym, Ze na danom Uzemi vznikgl nezavisly Stat a jednak tym, Ze
aj ich pévodna vlas teda teraz uz nezavistéeskoslovensko si taktieZ vytvorilo svoj
vlastny S$tat, ktorého chceli bysltag’ou, pretoze ndalej sa citili Cechmi alebo
Slovakmi.

Na problematiku ich repatriacie déeskoslovenska v prvych rokoch po prvej
svetove] vojne sa pozriem najma z insStitucionalnehtadiska jednotlivych
ceskoslovenskych Statnych aj neStatnych institdtoré sa nimi zaoberali. Samotna
problematika repatriacii nasich krajanov pdo Ceskoslovenska sa totiz v prvych
povojnovych rokoch stala délezitou témou politickya] spoléenskych diskusii. O tom
svedi aj fakt, Ze jej rieSenim sa zaoberalo mnozst&titiicii a osdéb. Na jednej strane
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to boli inStitucie Statne, ako napriklad rozne mi@istva (najma ministerstvo
zahrantnych veci, ministerstvo vnutra, ministerstvo obranyinisterstvo socialnej
starostlivosti, ministerstvo zdravotnictva, ministeo financii, ministerstvo Zeleznic),
viaceré vybory Ceskoslovenského narodného zhromaZdenia, kanceRmeaidenta

Republiky a mnohé&alSie. Na druhej strane sa jej venovali aj roze&atne institlcie

ako napr. CeskoslovenskyCerveny Kriz a vémi aktivne v tejto oblasti boli aj
zastupitéstva ostatnych Statov nachadzajlce sa na UZeskoslovenska.

Na zéklade Studia archivnych materialov tak mézemdit’, Ze najpodstatnejSiu
tlohu v celom tomto procese zohravali len dve zhniBolo to ¢eskoslovenské
ministerstvo zahratnych veci, ktoré akoby stalo na pomyselnom vrchdetkych
zainteresovanych institlcii zaoberajucich sa régaami krajanov do vlasti. To bolo
spbsobené viacerymi gmami, pricom najdbélezitejSie bolo to, Ze sa prioritne jednalo
problematiku tykajucu sa zahr&nych veci, ktora plne spadala pod jeho kompetencie.
Druhou vecou bolo to, Ze daka svojej hustej sieti zastugisgych uGradov v
jednotlivych krajinach adiaka p@éetnému a odborne zdatnému diplomatickému aparatu
malo vSetky predpoklady na UspeSné rieSenie a aoiSlauanie repatrignych aktivit.
Prave predstavitelia ministerstva a jednotlivyébskoslovenskych zastuditkych
aradov mali vybudované v danych Statoch osobné acopné viahy s ich
predstavitémi, ¢o do znanej miery ahiovalo vzajomné rokovania. To sa tykalo
najma ministra zahratnych veci Dr. Edvarda BeneSa, ktory ich ziskal @ajm
krajinach Dohody p&as svojho pbsobenia v zahr&mm odboji a taktiez Vlastimila
Tusara, ktory posobil ako vyslanéeskoslovenska vo Viedni a Milana HodZu, ktory
zastaval rovnaku funkciu v Budapesti. Na druhomezanedbatimom mieste bolo
ministerstvo vnutra, ktoré prebralo starostlivas repatriantov uz po ich prichode do
Ceskoslovenska, kde sa ich snazilo umigstnizaradi do bezného spatenského a
pracovného Zzivota. Do tejtdinnosti mu vSak Vi casto a ovka efektivnejSie
zasahovalo aj ministerstvo socialnej starostlivosBiamozrejme, Ze nemozno Wikl
ani spoluprdcu s ostatnymi spominanymi inStitlcjaktoré cely zloZity proces
repatriacie dofiali. Hlavnym koordinatorom v3ak ostalo prave migistvo
zahranénych veci.

V ramci svojej prace sa nebudem prioritne vefrioxgpatriaciam z Uzemia
Ruska, hoci tie tvoria taktieZz vyznamnu a zaujimiagitolu naSich dejin. Nezaoberam
sa nimi z viacerych dévodov. Tieto repatridcie hwkvazne pod dikciou ministerstva
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narodnej obrany a ostatdéskoslovenskeé institacie sa na nich ptalielen ¢iastkovo.
Tykali sa hlavne vojakov, ktori predtym na Uzemiska dlhodobo nepobyvali, takze
nembézeme hovaii o nich ako o emigrantoch. A nakoniec na zakladejhmd
geografického vymedzenia, by to nespadalo do skéhmaregiénu.

Vo svojej diplomovej praci budem pracdvako s primarnymi, tak aj so
sekundarnymi pranteni ceskej a slovenskej a aj zahrarej proveniencie. Za hlavny
zdroj primarnych archivnych praii@y tykajucich sa problematiky repatriacii z
vymedzenych krajin zladiskacéeskoslovenskych institlcii povaZzujem najma Archiv
Ministerstva zahraginych veciCR so sidlom v Prahe a taktiez Narodny archiv so
sidlom v Prahe. Archiv MZV obsahuje rozsiahle forgiajice sacinnosti tohto
ministerstva od roku 1918 (teda od roku jeho zal@eaz do stasnosti. VEmi cenné
st najma fondy z jednotlivycheskoslovenskych zastuditkych aradov v cudzine,
ktoré moézZzu badafevi poskytnd obraz o situacii v danej krajine z paldu
ceskoslovenskych zamestnancov ambasady a ich dkeernRelevantné su najmé
fondy tykajuce sa politickych sprdv z medzivojnowébbdobia zéeskoslovenskych
zastupitéskych dradov v Budapesti, vo Viedni a na viaceryalestach v Pisku.
Druhym zdrojom primarnych pramev je Narodny archi’R so sidlom v Prahe, kde
st ulozené fondy ministerstiev @eskoslovenského narodného zhromazdenia z
medzivojnového obdobia. Jednotlivé fondy tychto istarstiev zase poskytnu
badatéovi informacie o repatriantoch po ich néavrate dastil — teda kam ich
lokalizova’, kde ich zamestiia ako zabezp®t ich Zivotné podmienky a podobne.
Tretim uzit@énym zdrojom je spokna digitalna kniznica ParlamenttR a Narodnej
rady SR, kde su digitalizované zaznamy z jednatlivgasadani, zdznamy z rokovani
jednotlivych vyborov a taktiez plné znenia prijdtyzakonov a diskusii, ktoré o nich na
parlamentnej pdde prebiehali.

V ramci sekundarnej odbornej literatiry sa vSeobeproblematike pohybu
obyvatd'stva (iZze emigacii, reemigracii a ostatnym formam) venujgozstvo
domacich aj zahratmych autorov. V ramo{eskej republiky a Slovenska sa napriklad
intenzivne touto problematikou zaobera brnenskyohis Jaroslav Vaculik, ktory sa
shazi vo svojich pracach vychadzaajma zo Statistickych udajov, ktoréceskych
krajanoch v zahratini ziskal. Na tomto postupe je napr. zaloZzena hoa s nazvom
Ceské mensiny v Evrea ve svte, kde sa venuje popisu zivotaskej mensiny skoro
vo vSetkych eurdpskych krajinach a vo vybranychtemgeh krajindch, ptiom
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samozrejme, tam kde bola tato menSingepma, tak jej venuje dostdtoy priestor
(nagjma Rakusko, Nemecko, Rusko,I'slm, USA). Jeho praca je prinosna najma pre
ziskanie Statistickych informacii o krajanoch v netlivych krajinach. Vo svojich
daldich pracachCesi v cizine 1850-1938; Povélg reemigrace a usidlovani
zahrantnych krajani; Povale’na repatriaceceskoslovenskych tzvigmisénych osob
sa uz konkrétne venuje vysvetleniu ¢pri emigracie do zahratia a taktiez pgin
navratu tychto oséb, popisu hlavnych mignach pridov a taktieZz analyze situacie,
ktorti to vyvolalo vCeskoslovensku, no zameriava sa v nich hlavne nakiedo
druhej svetovej vojne. Problematike pohybu obyisite sa venuje napr. aj nemecky
autor Klaus J.Bade vo svojej pr&biropa v pohybwalebo britsky autor Dudley Banes v
pracoEmigration from Europe 1815-193Rtory sa vSak skér zameriava na emigraciu z
Eurépy do USA.

Informécie oCechoch a Slovakoch, ktori Zili v krajinach nashojmas mézeme
ziska napr. z prac Oty Konraddevyvazené vztahgeskoslovensko a Rakousko 1918-
1939 Evy IrmanoveMadarsko a versaillesky mirovy systévarie OrmosHungary in
the Age of the two World Wars 1914-19B%iSana Kovéa Dejiny Slovenska mnohych
dalSich. Pre ziskanie informacii o socialnej, hospsklej, politickej, bezgmostnej,
kultarnej situécii,co je pre kontext repatriacii taktiez dolezité sinrggm zdrojom
informacii viaceré prdtadové a suhrnné prace a#ta Karnika (napr. trjozvéazkova
praca Ceské zee v &ée Prvni republikyalebo Malé dijiny ceskoslovenskgé Evy
Broklovej (Ceskoslovenska demokracie: Politicky systéi8R 1918-1938)Véry
Olivovej (D¢jiny prvni republiky) DuSana Kovéa (Slovensko na zatku 20.stordia:
spola’hog, Stat a narod v suradniciach doby; Slovensko \std@o’i:Prva svetova
vojna), Jana Rychlikaesi a Slovaci ve 20.stoleti: spoluprace a konflikdg4-1992.

Vo svojej praci vyuZziijem analyticko-deskriptivrpostup, ktorym sa snazim
pozerd na Kacové body, ktorymi su repattiné aktivity ceskoslovenskych Statnych
exekutivnych aj neStatnych instittcii arokrajanom v inych krajindch. Deskripciu
vyuzivam najma v prvejasti prace, ktora sa venuje charakteristike powapsituacie
vo zvolenych krajinach stredoeurépskeho regionutamaksa taktiez pokusa stne
objasnt’ pri¢iny vystahovalectva naSich krajanov a potom po vojné&ipyiich navratu
do Ceskoslovenska. S tym samozrejme Uzko suvisi apkteistika situacie (najma tej
hospodarskej a socialnej), ktora sa bezprostrednskpréeni vojnového konfliktu v
Ceskoslovensku vytvorila. Tato deskripcia ma potr@achopi’ vychodiska, z ktorych
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sa potreba repatdaych aktivitCeskoslovenska v danej dobe odvijala.

V strednej a zaveteej casti prace prechadza deskripcia do analyzy, pomocou
ktorej sa snazim nazeraa samotn@innog’ ceskoslovenskych organov pri repatriacii.
Pre dostatok primarnych materialov sa zameriavggmaaa Statne institacie, ktorych
aktivitu sa snazim zanalyzavarave s ofadom na situaciu v danej krajine, pretoZze sa
velmi ¢asto stavalo, Ze aktualna situacia si vyZadovataleya razantné rieSenie zo
strany Ceskoslovenska. Tatéag’ je zalozend hlavne na analyze zhromaZzdenych
archivnych materidlov z jednotlivych institlcii, &dsa na konkrétnych prikladoch
shazim dokazaich prepojenia, hlavné zaujmy a ciele repatri@eesnazim sa pozera

aj na efektivitu tycht@innosti.
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1. Désledky prvej svetovej vojny a obyvaitéstvo

stredoeurdpskeho regiénu

1.1Prva svetova vojna a uzemné zmeny v strednej Eurépe

O vzniku a samotnom priebehu prvej svetovej vojrotobnapisanych uz
mnoZstvo odbornych publikacii a preto sa nebudenejto Uvodnejéasti venové
priamo jej priebehu. Tento konflikt, ktory vypukd¥?.6.1914 a ktorého zamienkou bol
atentat na naslednika rakusko-uhorského tronu iBkant-erdinanda d’Este a jeho
manzelku poas ich navstevy v Sarajeve si vyziadal mnozdtudskych Zivotov a
masivne presuny obyvdistva. Trval az do roku 1918, teda konkrétne do111918,
kedy symbolicky o 11. hodine a 11. minute podpigasitupcovia dohodovych mocnosti
s porazenym Nemeckom mierova zmluvu v Zel&zoin vagéne vo francizskom
Compiégne.

Koniec prvej svetovej vojny tak predovsSetkym znaalerd’ké Uzemné zmeny v
Eurdpe, ktoré sa v nasledujucichodh a mesiacoch mali odolkira na ktoré jednotlivé
narody, ktoré sa jej zastnili museli zareagova Tie nastali uz niekitko mesiacov
predtym, kd” sa v oktobri 1918 rozpadla mnohonarodnostna stradpska mocndsa
jedna z krajin Trojspolku — Rakulsko-uhorska moniarchal3ou zmenou bol rozpad
Ruskej riSe eSte v roku 1917 po podpisani brestsliého mieru. Rozpadom Ruska tak
ziskali nezavislas Finsko, pobaltské Staty Litva, LotySsko a EstondBielorusko a
Ukrajina® To v8etko vyrazne vplyvalo na situaciu v stredBejope, kde na troskach
starych monarchii vznikli nové narodné Staty a eelpa stredoeurdépskeho regionu sa
premenila.

Oved’a zaujimavejSia situacia vSak bola v strednej Eeindp zaniku Rakusko-
Uhorska. Po vyhlaseni noéty rakusko-uhorského mmigiahraninych veci, grofa
Andrassyho o tom, Ze rakusko-uhorsky panovnik di&@ol |. suhlasi s dohodovymi
mierovymi poziadavkami sa udalosti dali do pohylumene myslienok wilsonizmu,

ktoré hlasali prdvo narodov na selimmie zdali viaceri predstavitelia jednotlivych

8 Z vymenovanych krajin si vSak ako jediné zaclmsaoju samostatnég-insko. Ostatné krajiny sice
boli samostatné gas celého medzivojnového obdobia, négsodruhej svetovej vojny a po podpisani
paktu Molotov-Ribentropp medzi nemeckym a sovietskginistrom zahrakdhych veci sa stali
si®ag’ou ZSSR, hoci po nemeckom uUtoku na Sovietsky zkratky ¢as pripadli Nemecku, no
ZSSR ich ziskal spéa boli nasledne jeho &is’ou ako zvézoveé republiky az do rozpadu ZSSR v
roku 1991.
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narodnosti Zijucich v monarchii realne uvazbwavzniku svojich vlastnych narodnych
Statov. A tak v priebehu oktébra a novembra 1918kl samostatn€eskoslovensko,
Pd’sko a Juhoslavia, ktora pouZzivala nazovlkvétvo Srbov, Chorvatov a Slovincov.
Tieto tri novovzniknuté Staty boli ozéené za wazov vojny a preto sa po boku
dohodovych mocnosti postavili nat&znu stranu p@s versailleskych mierovych
rokovani, ktoré prebiehali od roku 1919. Okrem midak na Uzemi strednej Europy
vznikli eSte Ma’arsko a Nemecké Rakusko, ktoré ako nastupnickg ptatstarej
monarchii boli ozn&né za porazenych a v takej pozicii sg&astnili aj mierovych
rokovani vo Versailles, na ktorych im boli kladen&ne poziadavky zo strany
vitaznych Statov.

Na Uzemné zmeny v strednej Europe tak vyraznymodquds vplyvalo najma 14
bodov prezidenta USA W.Wilsona, ktoré boli uvere@ed.1.1918 a ktorych vznik
viedol predstavittov odboja jednotlivych narodnosti eSte k doésledesjs
presadzovaniu myslienok o existencii vlastnych wistgch suverénnych Statov. Cely
jeho program bol zaloZzeny na myslienke: gby na swte bylo Ize vhodha bezpené
Zit, zejména, aby wm bylo bezp@o kazdému mirumilovnému nérodu, ktery jako my
sami, chce zit svym vlastnim Zivotem, rozhodogagch vlastnich institucich, byt si jist
spravedinosti a slusSnym jednanim ze strany ostatnérod: swta proti nasili a
sobeckému GtoKU. Z uvedenej citacie tak vyplyva, Ze budice mienosgoriadanie vo
svete by bolo najlepSie, keby sd’k& mnohonarodnostné Statne celky rozpadli a kazdy
narod by si rozhodoval sam o svojich zalezitostiaxlsvojom State.

Niekor’ko bodov z Wilsonovho programu sa tykalo aj priadeemia strednej
Eurdpy, ke’ konkrétne bodislo 10 hovoril o tom, abyNarodim Rakousko-Uherska,
jemuz si pejeme zachovati a zafiti misto mezi staty, budiz poskytnuta nej¥din
moZnost autonomniho vyvéi€. V tomto bode na upresnenie treba dpdze na
z&iatku roku 1918, kedy prezident Wilson publikovabgch 14 mierovych bodov sa
eSte celkom neuvaZovalo o zaniku Rakusko-Uhorslka peedpokladalo sa, Ze jeho
jednotlivym narodom bude poskytnuta Siroka miertbadmie. Proti tomu vSak Vi
uspeSne vystupovalceskoslovensky zahramy odboj reprezentovany najma
Ceskoslovenskou narodnou radou v Parizi, ktora skawila medzi politikmi a

verejnosou dohodovych mocnosti stale ¢gid pozornoS&. No napriek tomu

9 Kuklik,J a J.: Bjiny 20.stoleti, s.25
10 Kuklik,J a J.: Bjiny 20.stoleti, s.25
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, Ceskoslovenski narodni radu Zeskoslovenski viadu gesko-slovenské vojsko za
vojsko spojenecké uznala francuzska vlada az 29.A818. 9.augusta tak urobila
britskd vlada, 3. septembra vlada USA a 3.oktdHéa Talianskd.'* Nasledujice
body sa tykali eSte nového usporiadania na Ball@mgbolostrove, vzniku nezavislého
pol'ského Statu a taktiez otazkam suvisiacich s roazpa@smanskej riSe a carskeho
Ruska. Posledny Strnasty bod potom predstavil &l vzniku Spolénosti narodov,
ktord bude vies k ... poskytnuti vzajemnych zaruk politické nezéstsla uzemni
celistvosti velkych pravtak jako malych stét“'? Jednym zo zakladajlcictienov
Spolasnosti narodot?, ktora vznikla 20.1.1920 a ktora sidlila v Zenese stalo aj
Ceskoslovensko a do polovice 20. rokov 20.stiarpostupne do neho vstupili vietky
nastupnicke Staty po Rakusko-uhorskej monarchii.

Uzemné zmeny, ktoré vyvolala prva svetova vojnazpad monarchii boli len
jednym z faktorov, ktory vplyval na rozmiestnenibywatd’stva v regione a na ich

snahy vrati sa do krajiny svojho pévodu.

1.2 Hospodarske problémy nastupnickych Statov

Druhym vyznamnym faktorom boli zmeny, ktoré nastaliospodarskej oblasti,
najma v Struktare priemyslu a obchodu. Rakusko-sk®monarchia totiz vytvarala
jednotny colny priestor a trh bez nejakych vyznaaotmypariér,éo obchod v ramci
monarchie podporovalo. Zafiaco Predlitavsko bolo ova viac priemyselnejSie
rozvinuté a sidlila tam ¥&ina vyznamnych priemyselnych podnikov, tak Zabi
bolo zamerané najméa na pestovaniénpbospodarskych plodin. Prva svetova vojna
vSak toto vSetko vyraznym spdsobom naruSila. V pryade bolo celé hospodarstvo
znane poznamenané vojnovymi udalasii, pretoZze vSetko sa ¢as vojny sustredilo
len na vyrobu zbrani, vojenskej techniky a na zpbsnie potrieb armady. Taktiez

nastal Ubytok obyvatstva, ktory sa prejavil v priemysle ajlipmhospodarstve.

11 Kov&,D. a kol.: Dejiny Slovenska , s. 222

12 Kuklik,J a J.: Bjiny 20.stoleti, s.25

13 UzZ pd&as konania Versailleskej mierovej konferencie sapblainosti ndrodov prihlasilo 45 krajin.
Najv&sim paradoxom vSak bolo to, Zze Kongres USA odmietiifikovat’ Pakt Spoloénosti narodov a
USA sa tak nestali jgjlenom a opéisa vratili k svojej politike izolacionizmu aj pratdli W. Wilsona.
Dal$im vaznym oslabenim Spetmsti narodov bolo to, Ze porazené Nemecko sa attenom az
v roku 1926. NavySe f@as celej jej existencie aZz do roku 1939 v nej roziiace slovo zohravali
vitazné vémoci prvej svetovej vojny, teda najma FrancUzskeekka Britania. Aj preto nedokazala
(einne reagovéna nemeckeé a talianske agresie od polovice 30/rBRcstordia.
In.: Kuklik,J. a J.: Bjiny 20.stoleti, s.36
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Po skoreni vojny vSak nastali eSte deevasie zmeny. Tym, Ze sa rozpadla
Rakusko-uhorska monarchia a na jej zemi vzniklozatvo nastupnickych Statov, tak
tym zanikol aj jednotny trh a colny systém, na &torbola byvala monarchia zaloZzena.
Kazdy z nastupnickych Statov si musel vybudoegsoje vlastné hospodarstvo od
zakladov,¢o pre viaceré vojnou z&ené krajiny nebolo jednoduché. NavySe krajiny
oznaené ako vinnici vojny, teda Marsko a Rakusko, muselkelit aj hrozbe platenia
vojnovych reparacii, ktoré boli od nich poZzadovaKastal tak stav, v ktorom niektorym
krajindm chybali zdroje nerastnych surovin dolepitich priemysel ( napr. Marsko,
Rakusko), inym zase urodné pody délezité pre pasievpdnohospodarskych plodin
(napr. RakuskoCeskoslovenskdf. V&etky nastupnicke krajiny sa museli vysporiada
aj s preruSenim doélezitych dopravnych tepien, ktmoéo nutné prebudova pretoze
vaiSina Zelezriinej a cestnej siete v Rakusko-Uhorsku bolo orieartgeh severo-
juznym smeromgo bolo pre viaceré krajiny nevyhodfé.

Tato zlozitd situaciu, ktora vyraznym spésobom wvpla nama na
obyvatd'stvo, pretoze kvalita jeho Zivota po skeni vojny bola samozrejme na ¢ae
nizSej urovni ako pred jej Zmtkom (to sa tykalo najma Marska a Rakuska),
dokreguje napriklad vBmi komplikované jednanie o dodavkach cukru a utdiaré
prebiehali medziCeskoslovenskom a Raktskom. Ako bolo uz v predchadzh
odstavcoch spomenuté, tak rozpadom monarchielisjedtnotlivé jej nastupnicke Staty
doélezité zdroje nerastnych surovin d'mpahospodéarskych produktov, ktoré boli pre ne
dolezité. A to sa stalo aj v pripade Rakuska, k&aéstalo zavislé na dodavkach z
Ceskoslovenska. Navy3e..,vyhoddjsi strategicka pozic€eskoslovenska, které jak v
pripade uhli, tak predevSim v jfipace cukru bylo v prvnich povataych nesicich spise
producentem neZ konzumenteftf. Tento stav spdsobil, e z tychto v tej dobe
strategickych surovin sa stal vhodny nastroj natipké a diplomatické rokovania

medzi oboma krajinami. \Ceskoslovensku tak uz nacztku novembra 1918 vznikla

14 Ajto je jeden z dévodov, pfe sa Rakusko snazilo v roku 1920 ziskapadn&ag’ Uhorska (dnesna
oblag’ Burgenlandu) okolo mesta Soproktoré v3ak po referende z roku 1921 boli poneéhan
Mad’arsku alebo pr@ ¢eskoslovensky minister zahranych veci E.BeneS pozadoval na versailleskej
mierovej konferencii, k& sa rokovalo o definitivnej podolieskoslovenskych hranic, aby bola juzna
hranicaCeskoslovenska posunuté vyrazne na juh a dosiahlénta miest Gydr — Vac — Miskolc.

15 Najviac bolo tymto stavom zasiahnuf@skoslovensko, ktorému z'ddiska jeho geografického
umiestnenia severo-juzna orientacia dopravnej $tfu&tlry orientovanej na Viedea Budapes
nevyhovovala a preto &alo urychlene s jej prebudovavanim na zapado-vychadientaciu, aby tak
bola spojena Praha s Bratislavou, KoSicami a Pgditskou Rusou. O tom swdchajméa budovanie
tzv. koSicko-bohuminskej Zeleznice, ktora sa siélazita pre rozvoj hospodarstva v celej krajine.

16 Konrad,O.: Nevyvazené vztahy, s. 66
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tzv. cukerna centréla, ktora obhospodarovala vSefisoby cukru na Uzendeskych
zemi. To vSak bolo v ostrom rozpore s nazorom,ykpoeviladal v prvych povojnovych
dinoch v Rakusku, pda ktorého sa vSetky suroviny povazovali zaspoleéné didictvi
po monarchii, v niz se jeji jednotlivd Uzemi orgégpi dopkovala i z hlediska
zasobovaciht!’

V priebehu novembra 1918 vSak bol problém dovoiuicprekryty problémom
dovozu uhlia z ostravsko-karvinskej oblasti, ktegystal eSte viac zavaznejSim. Ako uz
bolo viackrat spomenuté, takeskoslovensko sa totiz po prvej svetovej vojne
nachadzalo v ova priaznivejSej situacii z Il'adiska hospodarskej vyvazenosti ako
ostatné okolité krajiny. Toto tvrdenie vSak nemoéebra Uplne doslovne, pretoze
samozrejme a{eskoslovensko muselo riésimnoZstvo problémov hospodarskeho a
socialneho charakteru. V porovnani so stavom prgglknutim vojny kleslatazba
vSetkych délezitych nerastnych surovin prebiehapeéeskoslovenskom Uzemip sa
dotklo aj tazby strategickej suroviny, ktorou bolo uhlie. N&®ysa v priebehu
vojnovych rokov zanedbavali nové investicie do otefiblasti (pretoze sa vSetko
orientovalo na zbrojny priemysel a na potreby aryhadeuskuténovali sa prieskumy
novych lozisk a taktiez vlastnici bani sa obavalien, ktoré prinesie zmena politickej
situacie v krajiné®

NavySe v prvych mesiacoch po skeni vojny do konca roka 1918 panovala
medzi ¢eskoslovenskymi politikmi len Veni mald ochota k tomu, aby nejakym
spésobom hospodarsky pomohli susednému NemeckérkisiRa Stale sa im totiz
uchovaval v pamati obraz z vojnovychas, kedy sa museli skoro vSetci obyvatelia
monarchie az prilis uskromhi zatid ¢o vo Viedni to nie vzdy platilo. Asi
najvystiznejSie to zhrnul vo svojich pamaétiaigdskoslovensky vyslanec vo Viedni v
tomto obdobi Robert FliederPjiSel jsem do Vidhv lék 1918, kdy v Praze jsme
nedostavali té@r chléb, mouku, brambory, kdecAt bylo mozno sehnati dehetvrt
litru mléka pro dié. Za to ve Vidni tzv. zakonit&igely nikdy nepestaly. Dokonce bez
vSi protekce i mléko jsem dostal pro svou osobdya ke mi podédo dostati se do
jednoho z‘etnych vidgskych konsur) mohl jsem tam kupovati potraviny, o kterych se

nam v Praze jiZ dlouho ani nezdalb Preto sa viaceri z nich (medzi nimi aj vyslanec v

17 Konrad,O.: Nevyvazené vztahy, s.67
18 Konrad,O.: Nevyvazené vztahy, s.69
19 Konrad,O.: Nevyvyzené vztahy, s.69
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Rakusku Flieder) Mini odmietavo stavali k navrhom o pomoci susednyajikam, na
ktord tlasili Ceskoslovensko dohodové mocnosti (najmdkéeBritania a Spojené
Staty), pretoZze sa obavali zhorSenia situacie edetj Eurdpe, kde potrebovali tha
kvoli d’alsim mierovym rokovaniam s Nemeckom pokoj a stabiCeskoslovenskéa
strana vSak proti tomu argumentovala potrebou wajpospodarsky a socialne
stabilizova’ celé svoje Gzemf& AZ potom sa mohla zat' zaoberé pomocou okolitym
krajinam. Na nutnas medzinarodnej spoluprdce a pomoci vSak uz v toottdobi
upozomnoval najma minister zahramych veci Edvard BeneS, ktory si spravne
uvedomoval aké délezité bude pfeskoslovensko zapdgjisa v dalSich rokoch do
povojnovej obnovy strednej Eurdpy, pretoZze moznovdipka tomu bude mdc
dosiahnti pozicie najvplyvnejSej krajiny v celej stredoewskgj oblasti.

NavySe v priebehu nieKkych dni ostavajacich do konca roku 1918 sa ukazalo
7e dohoda& eskoslovenska s Nemeckym Raklskom o dodavkachitj@leherastnych
a pd’nohospodarskych surovin bude nutna. Nielen pretgj i Zelaju a Ze to pozaduju
vitazné dohodové mocnosti, ale hlavne preto, Ze aps@fieskoslovensko bude ma
v Rakusku svoje vlastné zaujmy. To sa tykalo najmoéreby zaistenia Zelezmiej
dopravy preCeskoslovensko cez raklske tGzemie. To bolo spojawad s jadranskym
pristavom Terst, cez ktory prudili déeskoslovenska dolezité nerastné suroviny, ale aj
priemyselné vyrobky, gmohospodarske produkty a zbrane. VS3etky tieto \eio
mozné prepravilen po Zeleznici najlepSie cez Uzemie Nemeckéhaista, pretoze
situacia v Mdarsku sa v tomto obdobi stale zhorSovala a hrdaio vytvorenie
bol'Sevickej republiky rad¢o sa nakoniec aj v roku 1919 uskirido. NavySe ako uz
bolo vysSie spominané Zeleama infraStruktira byvalej rakudsko-uhorskej monagchi
bola orientovana severo-juznym smerom, takZe juipte (&ely bolo vhodné vyufi

Ovel'a dolezitejsi viak bol pristav Terst gteskoslovensko z inéhd’ddiska. Po
skorteni prvej svetovej vojny totiz mnozstweskoslovenskych legionarov ostalo na

ruskom Gzemi, kde sa eStecps vojny sformovali pod vplyvom aktivity T.G.Mas&ey

20 Rozvoj mal smerovanajma na Uzemie Slovenska, ktoré&eahospodarsky zaostavalo geskymi
Uzemiami a bolo skdr orientované agrarne. Pomeral® fmolo rozvinuté aj Gzemie Podkarpatskej
Rusi, ktoré po vojne a po referende medzi RusinmiSA Ceskoslovensko ziskalo a ktoré bolo
taktiez orientované prevazne agrarne. No hospodapsimoc musela smeravaj do horskych
prihranénych oblasti obyvanych prevazne nemeckym obysatem. To potvrdil svojim vyrokom aj
¢eskoslovensky vyslanec vo Viedni Flider, ktory pdae Ze ,...nyni se musi /iedevSim naSe
obyvatelstvo zotaviti z utrpeni a hladu a pak tegoude mozno pomysleti na vyvoz, zbudotidikeé
prebytky."

In. Konrad,O.: Nevyvazené vztahy, s.69
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M.R.Stefanika a J.Durich&eskoslovenské Iégie bojujice na vychodnom fronte. P
vojne sa v3ak zapojili do etanskej vojny medzi Cervenoarmejcami a
Bielogvardejcami, ktorych v boji proti Siriacemu bal’'Sevizmu podporovalo vySe
100.000 vojakov cudzich arm&dV tomto konflikte sa darilo afeskoslovenskym
jednotkam, ktorym sa podarilo obs@édrozsiahly kus strategickej Transsibirskej
magistraly. To, Ze medzinarodné jednotky neboli rdomvané a Ze aj jednotky
Bielogvardejcov sa politickyoraz viac Stepili samozrejme spésobilo, Z&afiziskava

a vitazit prave bdSevici, ktori mali vékd podporu medziudom, ktori bol uz niekitko
rokov trvajucim ozbrojenym konfliktom vgrpany. Vfazstvo sa priklonilo na stranu
baol'Sevikov v priebehu roku 1920 a krajiny, ktoré mad ruskom uUzemi svojich
vojakov tak museli urychlene ri¢Sch evakuaciu z oblasti.

Medzi nimi bolo ajCeskoslovensko, ktoré chcelm najrychlejSie preprayi
svojich legionarov spado vlasti. Tico sa nachadzali v eurépskegjsti Ruska sa mohli
vratit pomocou Zeleznice cez Uzemiel's$l@, no u tych, ktori boli umiestneni na
Dalekom vychode na Sibiri to bolo obtiazne. Na zd&laloZitych jednani sa nakoniec
za pomoci VEkej Britanie a Spojenych Statov podarilo dohatinrevoz
ceskoslovenskych légii {ou z Vladivostoku az do uz spominaného jadranského
pristavu Terst a odtiazeleznicou cez Uzemie Rakuskatspa Ceskoslovenska. Prave
preto bolo vémi Ziadlce uzavries Rakuskom dohody, aby potom neblokovalo prevoz
ceskoslovenskych vojakov cez svoje Uzende by sposobilo zrimé komplikécie. Aj
tak sa vSak tieto vojenské transporty po ceste staki nevyhli viacerym problémom.
Na tomto probléme je tak imi dobre viditéné ako dokazu byve’'mi tzko prepojené
a navzgjom podmienené hospodéarske a diplomatick@hyz medzi jednotlivymi

krajinami od tej najnizSej az po tu najvysSiu Uiave

1. 3 Hospodarska a socialna situacia@eskoslovensku
Z vysSie uvedenych odstavcov by sa mohlot'zda Ceskoslovensko bolo po
vojne hospodarsky najrozvinutejSou krajinou v regiéa Ze nemalo skoro Ziadne

problémy, takZe si mohlo dovélidiktova’ podmienky svojim susedom. Na jednej

21 Do tohto konfliktu sa tak na strane Bielogvacdej zapojili napr. armady Franclzska alkég
Britanie, ktoré sa eSte {as vojny vylodili v pristavoch Murmansk a Archafigle Japonska a
Spojenych Statov, ktoré sa vylodili vo Vladivostouaktiez sa na akcii Zastnili spojené britsko-
franclzsko-grécke jednotky, ktoré obsadili pristalesa.

Viac In. Kuklik, J. J.: Bjiny 20.stoleti, s. 34
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strane je jasné, Zze @jeskoslovensku vojna zti@e uskodila, no ¥aka tomu, Ze sa
postavilo na stranu t@znych dohodovych mocnosti, tak ako jeden tazdv vojny
nemuselo plafivojnové reparacie alebo obmedzteaoj zbrojny a’azky priemysel.

Na druhej strane v3ak aniGeskoslovensku v prvych rokoch po vojne
nebola situacia ideélna. Uz samotny rok 1918 batalkteristicky povojnovou biedou a
socialnymi nepokojmi, ktoré vyplyvali zo situacielned po vojne sa z@mla raz
mysSlienka, potla ktorej sa odohravali aj v predchadzajlucich odstelr spomenuté
vzajomné jednani&eskoslovenska a Rakuska o dodavkach déleZitychvisuro,Ve
valce porazeni #ti byt podrobeni nejendiSimu stradani, ale i psychické depresi, ktera
vSe barvila do tmy bezngd.“*? To sa malo tykiénajma Rakiska a Marska a jeho
obyvatd'stva. Tento mySlienkovy prad, ktory vychadzal najméprikori, ktoré
slovanské narodnosti zazivali v Rakusko-Uhorskw&ak v spomenutych krajinach
nevedomky bytostne dotykal aj ich vlastnych krajanktori tam uz dihé roky Zili.
Prave oni by najrychlejSie a w&aptejSie pocitili obmedzenia z toho vyplyvajuce,
pretoZe ako méarska, tak aj rakldska vlada by sa snazZila samoerajtagicky prioritne
pomda obyvatéstvu hlasiacemu sa k fiarskej alebo nemeckej narodndsti.

Dalsim problémom, s ktorym Ceskoslovensko muselo bojavéhne’ po
skorteni vojny bol ohromny narast nezamestnanosti aobd sa odvijajucelalSie
tazkosti. Po demobilizovani Me&ho mnoZstva vojakov sa na vojnoucemy pracovny
trh dostalo v celej stredoeuropskej oblasti nfgkomilibonov muzov v produktivnom
veku (bera sa do Uvahy hlavnedd, vojnu prezili bez nejakého trvalého telesnéhbale
duSevneho postihnutia a ktori sa tak mohli okamZitgojt’ do pracovného procesu).
Tito T'udia museli vyriedi hlavne dva problémy. Najprv sa museli déstaniesta, kde
ich zastihol koniec vojny naspé@lo svojej ,novovzniknutej* vlasti a potom sa zartad
najlepSie na svoju eSte predvojnovd pracovnu pezitd bolo vSak problematicke,

pretoZe poas vojny boli na miesta v tovach zaskolené Zeny a mladez, aby najma

22 Karnik,Z.:.Ceské zerav &e Prvni republiky, s. 49

23 Navyse situaciu v regiéne v druhej polovici rdl@18 vyrazne zhorsil eSte jeden malo reflektovany
fakt, ktorym bola $iriaca sa epidémia tzv. Spakiglshripky, ktora sa rozsirilaGiny cez Ameriku do
Spanielska a odtfigpotom na cely eurdpsky kontinent. Predpoklad&esaaiiu zahynulo okolo 20 az
25 miliénovrudi, ¢o je viac ako bolo obeti prvej svetovej vojny. Taendémia mala vy vplyv na
chod novovzniknutych Statov, pretozec¢$i@mou do konca roku 1918 len slkgmi tazkosami
fungovali Skoly, Grady, policajné stanicép napomahalo Sireniu paniky. Situaciu samozrejme
nezlepSoval ani pridelovy systém, ktory nebol dostey (to sa tykalo najma Miarska) a ktory
sposobil, Ze uz aj tak podvyziveni obyvateliala&hSie chorobe pdehli.
In.:Karnik,Z.:Ceské zerav &e Prvni republiky, s.50
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zbrojarska a strojarska vyroba mohla pokset’. A tak sa stalo, Ze ,.v lednu 1919
propoustli i takovi podnikatelé jako Tomas Bave Zliw.“** NavySe sa skaili aj
objednavky pre armadu, ktora od roku 1914 drzalazmote mnozstvo podnikov.
Najcite’nejSie tak koniec vojny na Uzer@eskoslovenska pocitili prave zbrojarske a
textilné podniky.

Dobové zdroje tykajice sa nezamestnanosteskoslovensku na gatku roku
1919 uvédzaju, Ze k 15. januaru bolo evidovanyc® 2P0 nezamestnanych, k
15.februaru to bolo uz 267 000 nezamestnanych &.kdrcu priblizne 256 000
nezamestnanych. Poslednécislo je niz8ie, pretoze sacakaval Ubytok p&tu
nezamestnanych v sudvislosti so zahajenim jarnychnghmspodarskych prac a
povojnovych stavebnych obnovovacich prac, sakévany efekt sa nedostavil. Navyse
treba pre upresnenie dagae tietocisla nezamaju nezamestnanvsa Slovensku, kde
bola ovéa vySSia ako Weskych krajinach. To najma z toho dévodu, Ze namiize
Slovenska sa eSte nerobila v tomto obdobi Stadistik

S pomerne vysokou mierou nezamestnanosti sa sajmezevySovali i socialne
nepokoje, ktoré viak v prvych tyoch po 28.oktobri 1918 boli spatku prekryté
prevratovym a poprevratovym nadSenim. Toto nadSegak samozrejme neovladlo
celu republiku a vSetky je narodnostné skupinyitdmebolo také Vi&é na Slovensku,
kde sa eSte stale zvadzali boje&gm preberania izemiaskoslovenskymi jednotkami a
uz vbbec ho nezdiala nemecka alebo riiarskd menSina, ktoré sa s novym Statom
nestotoAovali. Obyvatelia dufali, Ze po vzniku republiky seskut@nia aj hlboke
socialne zmeny, ktoré bolo nutné uskuié eSte pred vypuknutim vojny. Na to sa
spoliehali ajCesi a Slovaci Zijuci v okolitych krajinach, pretoid situacia v tychto
krajinach sa po vojne ¥&inou vyraznym spésobom zhorSila zo socialneho,agle
narodnostne-mensinovéhdaaiska. Ako uvadza Zdek Karnik, tak toto uvazovanie o
lepSej socialnej perspektive do budidcnosti v deatakom a nezavislom
Ceskoslovensku zasiahlud v irokom zmysle slova, &e, Délnici v primyslovych
oblastech a jejich fedaci mluvili se samégjmosti o socializaci gmyslu jako jedia
mozném progédku napravy. Mali i bohatSi rolnici a bezzemceimaélsti delnici na

velkostatcich, jez bylyetsinou v rukou aristokrétci mrtvé ruky katolické cirkve, byl

24 Karnik,Z.:.Ceské zerav &e Prvni republiky, s. 50
25 Karnik,Z.:Ceské zerav &e Prvni republiky, s.50

26



preswdceni, Ze dostanou v této zemi latifundii (...) kindevelkostatkéskou pidu“?®

Tychto snah sa samozrejme chopili viaceré politiskéany (napr.Ceskoslovenska
socidlnodemokraticka  strana &laicka, Ceskoslovenska strana  socialisticka,
Republikanska strangeskoslovenského venkovéze agrarnici), ktoré sa ich niekedy
uspesnejSie a niekedy menej snazili presadzoMatnos zmien si uvedomovali aj
vySSie spolodenské vrstvy pozostavajuce z podniKate bankarov, Zivnostnikov,
nelavicovo zameranej inteligencie, ktorych navrhy véak ovd’a menej radikélne a
reformné.

NavySe do politiky (k& opadlo porevolené nadSenie) zali vyraznym
spésobom zasahowvaj skupiny hladujuciciudi, ktori zazivalitazki ekonomicku a
socialnu situaciu a ktori pocitili, Zze po zmeneimgeZ m6zu konéne otvorene
protestovd. Z uvedeného tak vyplyva, Ze aj v povojnovdabeskoslovensku bola
situacia taktiez viani problematicka ako v okolitych krajinach. Moh& sSak v tomto
obdobi rozvijé aj témy tykajuce sa repatriacie, ak cela krajigte enebola stabilna?
Mohla si v tomto obdobi dovdliprijat’ na svojom Uzemi a zaravéym aj zabezpst
slusny a hodnotny Zivot svojim &mnom, ktori sa do nej chceli viaty nadeji lepSej
buddcnosti? Bola na to vSetko pripravena? V prvidunoch po skoteni vojny na
konci roku 1918 sa zda, Ze nie. Prvym krokom nautskenie tychto planov bola v
prvom rade stabilizacia situacie. Délezité tak baleka pod Uplna kontrolu celé
Uzemie, ktor& eskoslovensku po vojne pripadlo (to je déleZitéqraby sa repatrianti
mali vbbec kam umiesthipo ich prichode). V druhom rade bolo nutné statwa’
politicky systém v krajine (to je dblezité pretdyyamohli byt prijaté &inné kroky a
opatrenia tykajuce sa repatriacii na tej najvysgeyni). No a v tréom rade sa musela
stabilizova’ aj hospodarska a socialna situddia,bola hadam né@zSie a agasovo
najdlhSie spinittna poziadavka (to je dolezité preto, aby navraseSiepatrianti neboli
plne zavisli od Statnych prijmov, ktoré eSte nebmtvinuté a neboli ani dost&teé, ale
aby sa dokézali zamestha uzivi’ seba a svojich pribuznyctize aby si mohli udria

primeranud kvalitu Zivota). VSetko toto mohli ovpivprave exekutivne Statne organy.

1.4 Vyvoj pottu obyvatel’ov a narodnostné zlozenie

Vyraznym faktorom, ktory taktiez do ztreej miery ovplywoval repatrigne

26 Karnik,Z.:.Ceské zerav &e Prvni republiky, s.55
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aktivity bol aj p@et obyvatéov Ceskoslovenska a jeho narodnostné zloZenie. Udaje o
tychto poloZzkach w&inou poskytuju &tania obyvatbov, ktoré sa pravidelne konali
kaZzdych 10 rokov v Rakusko-Uhorsku a tento systéeuzalo ajCeskoslovensko, ktoré
tak prvé sthrnnésgtanieludu uskutenilo k 15.februaru 1921’ Na zéaklade toho sa tak
dalo napriklad porovmia aky veé’ky bol vplyv prvej svetovej vojny na obyvdites
regionu, aké posuny tu nastali.

Pod’a posledného celoraktskehstania tak peet obyvatéov Ceskych zemi v
roku 1910 dosahoval skoro 10 150 000. To bol vretéwhstu pé&tu obyvatéov, ktory
zasal spolu s hospodarskym rozvojom zhruba od 80.rdkbstoréia. DalSie gitanie,
ktoré prebehlo o 10 rokov neskér, teda v roku 1924zalo, Ze peet obyvatéov klesol
zhruba na rovnych desaniliébnov. Tento pokles samozrejme spdsobil vojn&enflikt
a s nim spojeny nedostatok potravin a podvyzivd, zzvotné podmienky a rézne
epidémie (napr. uz spominana 3panielska chrfifiad. pripgitani obyvatéov z Gizemi
Slovenska a Podkarpatskej Rusi tak maleskoslovensko zhruba 13,6 miliéna
obyvatéov, ¢o ho podla patu obyvatéov radilo medzi stredne Ve Staty. Z jeho
susedov mu bolo najblizSie Marsko, ktoré malo poc¢gani v roku 1920 vySe 8
miliénov obyvat&ov.*

Ovd’a prinosnejSie pre naSu tému su vSak Udaje o masttbm zloZeni
obyvatéstva povojnového Ceskoslovenska. S ditostou moZeme tvrdi Ze
Ceskoslovensko podobne ako jeho predchodca — Rakiiskska monarchia, bolo
mnohonarodnostny Stat. Zdti#o v Rakusko-Uhorsku boli dominantnym narodom
Nemci a Malari, ktori ovladali ovea paetnejSie slovanské obyvéistvo monarchie
pozostavajlce £echov, Slovakov, Slovincov, Chorvatov, Rusinov,i@alv, Srbov a
taktiez z Rumunov v Sedmohradsku,éBa a Banate. Tato pochybni dominanciu
dokazuju napr. Udaje z Marska eSte pred prvou svetovou vojnou, ktoré jasne
dokazuju, Ze kontinuélne pet obyvatéov, ktori sa hlasili k mdlarskej narodnosti v
priebehu rokov stupal. Ich pet tak vzrastal najma preto, Ze zaddsa sa povazoval
kazdy, kto hovoril mdarskym jazykom, hoci etnicky nemal s dizaskym narodom gi

27 Karnik,Z.:.Ceské zemv &e Prvni republiky, s.266

28 Na tomto mieste je vSak nutné podotknfe Udaje odtani p@tu obyvaté€ov poukazuju na to, ze
Ubytok zaznamenala lefeskacas’ republiky. Naopak na Slovensku a v Podkarpatskeji Rebol
zaznamenany a to aj napriek tomu, Ze tieto obéggto prvej svetovej vojnéelili rozsiahlej migracii
svojho obyvatbstva, ktora bola motivovana v tomto obdobi hlavikenemickymi dévodmi.

29 Statistické Gdaje prevzaté z: KarnikZeské zerav &e Prvni republiky, s. 269
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spola:né®

Pod’a Statistickych udajov oc&ani obyvatéstva tak napriklad v roku 1880
malo Uhorsko priblizne 13 749 603 obyJate a Mal’ari (teda obyvatelia pouzivajuci a
ovladajuci mdarsky jazyk) tvorili 45% z nich (teda zhruba 6 1435 obyvatéov).
Pod’a <itania, ktoré sa uskutnilo o 20 rokov neskoér, teda v roku 1900 uz malo
Uhorsko 16 838 255 obyvdtey, pricom Madari tvorili 51,4% z nich (okolo 8 651 520
obyvatdov). K ostatnym narodnostiam patrili Nemci (11,998lovaci (11,9%),
Rumuni (16,6%), Rusini (2,5%), Chorvati (1,1% omto pripade sa jedna o Chorvéatov
Zijucich mimo Uzemia Chorvatskeho banatu), Srb6%@, a ostatni (2,0% - z nich
najpasetnej$ou skupinou boli Zidi&}.

Ceskoslovenska narodnostna Struktira bola podobogit&l ¢o prvykrat
oficialne potvrdilo uz spominanéitanierudu z roku 1921. Stat bol zaloZzeny na spojeni
ceského a slovenského naroda, ktoré mali vytvmiinotnyceskoslovensky narod. V
roku 1921 sa teda éeskej narodnosti prihlasilo priblizne 6,76 miliolyvatéov a k
slovenskej narodnosti priblizne tie viac ako 2 milény obyvatev. Spolu takCesi a
Slovaci tvorili v novej republike skoro 9 miliGnowbyvatéov. Ich spojenie bolo
racionalne a nutné, pretoze pr€eskoslovensko boli charakteristické ¢ptné
narodnostné mensiny, ktoré boli situované akdeskej, tak aj v slovenskejasti
republiky a ktoré neboli celkom stotoZznené s poweymi udalogami. K
najpaetnejSej narodnostnej mensine patrili prirodzenendle ktorych bolo priblizne
3,1 milibna obyvatkov a ktori boli situovani najmadeskom pohragi a na Slovensku
v lokéalne obmedzenych lokalitach SpiSa, stredosiskgch banskych miest (najmé
Kremnica) a v Bratislave. Druhou najf@nejSou narodnostnou skupinou boli dt4ai,
ku ktorym sa hlasilo skoro 750.000 obyvate a ktori obyvali prevazne juzri@sti
Slovenska na dlhej hranici s Marskom. Tréou najp@etnejSou skupinou boli Rusini,
ktorych bolo vySe 460.000 a ktori obyvali prevaimemie Podkarpatskej Rustasti
vychodného Slovenska v okoli PreSova. K ostatnynodrstiamdalej patrili Zidia
(pocetni boli najma na Uzemi Podkarpatskej Rusi, Pioli@horvati, Srbi, Rumuni a

inf).32

30 Do sitania obyvatbov, ktoré sa uskutgiovalo na Gzemi Uhorska sa nez&ipevaju Udaje z
Chorvatska, ktoré malo vlastni spravu ¢ede s chorvatskym banom, ktory makitg& autonémne
postavenie.

31 Statistické udaje o Uhorsku prevzaté z: IrmarvaMalarsko a Versaillesky mirovy systém, s.19

32 CESKY STATISTICKY URAD. Struktura jinych narodnosfonline]. 2010, 30.8.2010 [cit. 2013-03-
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Z uvedenéeho narodnostného rozvrstvenia spalsti tak vyplyva, Ze repatriacia
krajanov spéido Ceskoslovenska by mohla hyeskoslovenskou verejnému, ale aj jej
politickymi predstavitémi vnimana znéne pozitivne, pretoze by sa tym @péac
posilnil ¢eskoslovensky ,Zivel“ ateskoslovenska identita podporujica zachovanie
spola&ného StatuCechov a Slovakov. Samozrejme na druhej strane tigéndodé, ze
rapatriacia z jednotlivych krajin (ak nefitmame do toho masové presuny
ceskoslovenskych legionarov z Ruska) sa tykal@Sim@u niekdkych stoviek,
maximalne niektkych tisicok obyvatéov, ktori tak vyraznym spésobom do Statistiky
zasiahnd nemohli. Napriek tomu svojou prejavenou snhahodit/rga spél do svojej
vlasti, kde videli lepSie podmienky pre swdalSi Zivot, vytvarali pozitivny obraz o
Ceskoslovensku nielen doma medsskoslovenskou verejnasu, ale prave aj v
krajinach, kde predtym Zilico mohlo vyraznym spdsobom pdsolidj na tamojSich
obyvatéov.

Ako bolo uz v predchadzajucich odstavcoch spongenudk v ramci
stredoeurépskeho regionu bolteskoslovensko gtom obyvatéov a aj vékos’ou
najviac pribuzné Mdiarsku. Preto by bolo vhodné pozrisa aj na Statistické Udaje
vyplyvajuce zo &itania obyvatkov, ktoré prebehlo v tejto krajine v roku 1920. dot
Sitanie bolo uz Siestymcganim, ktoré prebehlo na uzemi &ska, no ktoré bolo
pozna@&ené najma nedostatkom firarych prostriedkov na jeho bezproblémové a Uplné
realizovanie a nasledne z toho vyplyvajuceho aj osdkom dostatmého
technologického vybavenia. Ak si totiz uvedomimetdricky kontext obdobia, v
ktorom sa odohravalo, tak od konca vojny v noveni®18 do aprila 1920, kedy sa
itanie uskuténilo zaZilo Mal’arsko jedno z najburlivejSich obdobi svojej moderne
histérie. Po skoteni vojny a po dezilGzii z rozpadu tzv.I¥ého Uhorska zazila krajina
kratku liberalno-demokraticki  vladu Mihalyi Kéarohg, ktord po socialnych
nepokojoch a katastrofalnej Zivotnej Urovni v kmajispésobenej vysledkami vojny
vystriedala bSevicka vlada Bélu Kuna, ktory sa postaviléeto Matarskej republiky
rad, ktorej sa podarilo za@id aj na Gzemie eskoslovenska. Tento reZim v3ak Hpa
pretrval len niektko mesiacov a ku koncu roka 1919 bol v krajinetopastoleny

poriadok pomocou Narodnej armady pod vedenim poslkeal vrchného velita

24]. Dostupné z: http://lwww.czso.cz/sldb2011/re@aksf/i/struktura_jinych_narodnosti
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Rakusko-uhorského vojnového némornictva Miklésa tiidro™, ktory bol pdas
celého medzivojnového obdobia regentomdieského krbovstva, ako znel vtedajSi
oficialny nazov krajiny. Vyrazny vplyv naganiel'udu mala okrem tychto zlomovych
historickych udalosti aj Trianonskd mierova zmlupdjata v juni 1920, ktorou
dohodové mocnosti definitivne potvrdili Gzemné zmeykajuce sa hranic Miarska a
zabranili tak opatovnému obnoveniu tzvI'kho Uhorska.

Ak by sme sa teda konkrétne pozreli na vyslediiyasia z roku 1920, tak
zistime, Ze na Uzemi Marsko potla gitania Zilo k tomuto roku 7 986 875 obyvide.
Z nich sa priblizne 89,6% (konkrétne 7 155 973 aitgfiov) hlasilo k mdarskej
narodnosti, 6,9% (550.062) k nemeckej narodnos®2ol (141.877) k slovenskej
narodnosti, 0,7% (58.931) k chorvéatskej narodnastizhruba 1% k ostatnym
narodnostiani? Z uvedenych Gdajov tak vyplyvaju dve veci podsiapme situéciu v
Ceskoslovensku. K&ze Mafari tvorili v Madarsku jednoznmé va&Sinové
obyvaté’stvo (mali 89,6% padth dobovych (dajov), tak nemuselelit vyraznym
protimad’arsky naladenym mensSindm na Gzemi svojho Statu¢ kig s nim neboli
stotoZnené. Pdd toho bola zamerana aj ich politika¢voarodnostiam, ktora sadaa
uplatiova’ najméa po stabilizacii marskej politickej scény po roku 1920 po nastupe
regenta M.Horthyho a ministerského predsedu IstvBethlena a ktora sa zamerala
najma na podporu a udrziavanie kontaktov sd’amekymi mensinami v okolitych
Statoch. Druhou vecou bolo to, Ze slovenska mengifgvajuca v Mdarsku tvorila
len priblizne 2% obyvatev®® ¢ize v rdmci miestnych pomerov nepatrila medzi
najpaetnejSie (navyse ¥ainou bola situovana na juhu krajiny v BékeSskgjeza
taktiez v okoli Budapesti) s fieym vplyvom, ktory by mohol b/ vyuZity nejakym
sposobom.

Pre kratke porovnanie Statistiky o obyvakeh ostatnych krajin, ktorymi sa

33 Viac k povojnovému vyvoju v Miarsku in. Irmanova,E.: Miearsko a versaillesky mirovy systém,
s.105-140

34 KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL. A magyarorszagi népszamlalasok torterfetdine]. 2011

[cit. 2013-03-24]. Dostupné z: http://www.ksh.hyseeamlalas/magyarorszagi_nepszamlalasok_tortenete

35 V tomto pripade si je vS8ak nutné uvedgniie ma’arské sitanie obyvatéstva sa konalo az v roku
1920, kedy uZ repatriacie prebiehali v plnom prigeto pdet obyvatéov slovenskej narodnosti
mohol by v predchadzajicich rokoch vyssi. NavySe v chaks®y spodsobili vyboje Mdiarskej
republiky rad a predtym demokraticka revollicia M&lgiho bolo len vémi tazké z mdarskej
strany sledovéa pohyb obyvatkstva. A taktieZ nie vSetci Slovaci sa mohli prilifak slovenskej
narodnosti (to mohlo hysposobené viacerymi dévodmi, jednak ich strachleincaaj tym, ze po dlhé
desarocia pobytu v krajine sa citili byMad’armi). Preto ak aj tito obyvatelia pozadovali oatefaciu
musel sa v prvom radeGeskoslovensku zistich ¢esky alebo slovensky povod.
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praca zaobera je vhodné uvietruné udaje. V pripade Rakuska by vSakédeového
ramca priliS nezapadali, pretoZze prvé povojnasitasie obyvatBov sa odohralo az v
roku 1923, kedy krajina v predchédzajucich rokoektiez ako Mdarsko preSla
viacerymi zmenami. Pdd tohto sitania obyvatBov Zilo v Rakusku 6 760 000
obyvatéov.>® Po rozpade monarchie tak prirodzene k n&pejsim mensinam patrili
Slovinci Zijuci v Korutansku, Mdiari obyvajuci tzemie Burgenlanddalej Chorvati,
Cesi, Zidia a ostatni. V tomto obdobi tak v Raktsgkminovali slovanské mensiny, o
¢om svedi aj novinovy ¢lanok, ktory bol vydany ith 15.2.1922 Wwesky pisanom
Videiiskom deniku, v ktorom sa tvrdi, Z¥gcisle tedy mnozném jsou totiz mensiny v
Rakousku nejprve slovanské: zejmerakoslovenska, slovinska, srbochorvatska, po
tom i jiné, zvIast Zidovska.®’

V Pd’sku sa taktiez&tanieludu uskuténilo podobne ako ¥ eskoslovensku v
roku 1921. Poth <itania Zilo v tomto roku v krajine priblizne 27 1990 obyvatéov,
z ktorych Poliaci tvorili 68,9%. K najgetnejsim mensinam patrili Ukrajinci, Zidia,
Rusini a BielorusiCesi alebo Slovaci Zili prevazne na juhu krajiny NeSskom a
Krakowskom vojvodstvé®

Z uvedenych Statistickych Udajov zo susednych irkr@jeskoslovenska tak
vyplyva, ze aniCesi a ani Slovaci v nich nepatrili k najinejsim narodnostnym
mensinam. Druhy fakt, ktory je z nich mozné vyvgeiten, Ze vé&inou Zili v hlavnych
mestach tychto krajin, v blizkosti hrani€eskoslovenskom alebo vdit§ch lokalitach,
v ktorych sa usadili eSte v minulom stéirgto je najma pripad Marska). Napriek
tomu v3etkému v3ak boli repatrianti greskoslovensko déleziti, pretoze viaceri z nich
sa chceli vrati nasp@ do svojej, teraz uz nezavislej, vlasti. To, akypdsobom ich
navrat prebiehako vSetko mu predchadzalo, regp.vSetko stalo za ich odchodom a
ako sa vObec do oblasti, z ktorych sa chceli ¥rdtistali, bude predmetom zaujmu

nasledujucej kapitoly.

36 STATISTIK AUSTRIA.Bevolkerung nach demographischen Merkmégdetine]. 2011, 11.2.2013
[cit.2013-03-24].Dostupné z
http://www.statistik.at/web_de/statistiken/bevoelkeg/volkszaehlungen_| reg|sterzaehlungen/bevoelkeru

ng_nach_demographischen_merkmalen/index.html?ss&8iteld=null

37 MenSiny v Rakousku, novinowanek ve Vidéaskych listech ze dne 15.2.1922, AMZV Praha, fond
Wslanectvi Vidé 1918-1939, politické zpravy,2

38 GLOWNY URZAD STATYSTYCZNY. [online]. 2013 [cit. 2013-04-05]. d3tupné z:
http://www.stat.gov.pl/gus/ludnosc_PLK_HTML.htm
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2. Cesi a Slovéci v okolitych krajindch ako emigranti are-emigranti

2.1 Pri¢iny vyst'ahovalectva krajanov

Ako bolo uz v uvode viackrat spominané, tak stre@omiopu by sme mohli
zaradi’ k regionom, ktoré v priebehu 19.stdiey ale hlavne na prelome 19. a
20.stor@ia a taktieZ v prvych zhruba 15 rokov d@&iatku prvej svetovej vojny zazivala
jednu z najvéSich vysahovaleckych in na eurépskom kontinente. @oen tejto éasti
prace vSak nie je zmapavaely priebeh tohto vyshovalectva, ktoré smerovalo do
réznych krajin, ale pre lepSie uvedenie do probtéyarepatriacii, ktoré po vojne
Ceskoslovensko zalo uskutéiiovar, je nutné aspo struine vysvetlt, preto vobec
Cesi a Slovaci do inych krajin odchadzali.

Cesky historik Jaroslav Vaculik, ktory sa zaoberaobjgmatikou
vystahovalectva a aj navratu do vlasti vo svojej knth@azvom Cesi v cizig —
emigrace a navrat do vlastktora vySla v roku 2002, roztige priiny emigracie do
dvoch hlavnych skupin. Jednu tvori tzv. ndbozeeskiigracia, ktorej zaatok datuje uz
do roku 1547 a stotémje ju s odbojomceskych stavov proti Ferdinandovi |.
Habsurgskémd® Pre tému a vymedzenie nasej prace je vSakaodéleZitejSia druha
kategoria emigracie, ktord nazyva hospodarska. €TuiZ ovéa tazsSie jasne&asovo
definova’, pretoZze naiu vplyvalo mnozstvo faktorov.Emigrace zceskych zemi z
ekonomickych @od: je zalezitosti 19. a 1. poloviny 20.stoletéhSvali se lidé v
produktivnim vku, zvla& mezi 20-40 lety’esi vice nez sudetstémci, lidé z rast i
venkova.“°

Ich vyg’ahovalectvo smerovalo najma z oblasti juzn{iiech a juZznej Moravy
do Viedne a Dolného Rakulska, z oblasti Krunychahéevernycitiech cez Sliezsko
dalej do Pdiska alebo Nemecka, no taktiez tgkovalecké viny smerovali aj do
Uhorska, Halfa, Banatu, Ruska, na Balkan do Chorvatska, Slawas&rbska alebo
potom d’alej mimo regién strednej Eurépy. NavySe délezityadom je prelom 19. a
20.stor@ia, kel eSte v 19.stoko (hlavne v jeho prvej polovici) ,..stthovani probihalo
v ramci habsburské monarchie;golevsim do Vidgna do dolnich Uher, zvla&pak do

prostoru tehdejSi Vojenské hranice, kteroéady osidlovaly zedédeélci, ktedi nméli

39 Viac o problematike nabozenskej emigracie Imculik,J.: CeSi v cizie — emigrace a navrat do
vlasti, s. 6- 9
40 Vaculik,J.:CeSi v cizirt — emigrace a navrat do vlasti, s. 10
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zarovei plnit strazni funkci.** To sa v&ak v druhej polovici 19. stéi@ a hlavne na
prelome stord zmenilo a vygahovalectvo sa zameralo na iné regiony a dokonca aj
kontinenty. Nepochybne tuto zmenu mézeme prishdjma technologickému rozvoju,
ktory na zdiatku 20.stor¢ia nastal v doprave, ktora sa stala efektivnejStdaane
rychlejSia, ¢im sa vlastne skratili vzdialenosti medzi jedngtiiv krajinami a aj
kontinentami. No napriek tomu dialej ostalo najmé& cestovanie do zamoridinvie
drahou zéleZita®u a teda pre mnohych vobec nerealizdiraia.

Vaculik uvadza, Ze do &atku prvej svetovej vojny sa.., z ceskych zemi
vysthovalo asi 1,2 mil.osob, z toho byl miliafechi. Asi 400 tis.osob ode3lo do
Dolnich Rakous, skoro stejny q@d do USA, asi 200 tis.doedecka, mensi gty do
Uher, Ruska a na Balkarf® Tieto jeho S&tatistické Udaje v3ak nez&li aj
vystahovalectvo zo Slovenska, ktoré skoér smerovalo ndado juznejSich oblasti
Uhorska a do USA, takze ak by sme jefisla vztiahli naCeskoslovensko dohromady,
tak by boli ové&a vysSie.

Pre takéto vytahovalectvo bolo typické, Ze dochadzalo skor k odahva&Sich
skupinTudi s rovnakym socialnym postavenim, s rovnakopdddrskou situéciou, s
vasSinou rovnakym néabozenskym vierovyznanim a takbiek vasSinou v nejakom
vzajomnom pribuzenskom tahu. Prave to im umoznilo potom v novej krajinepiné
novom a cudzom prostredi prekénméiatocné problémy z witého vylEenia. Tato ich
vzajomnos medzi nimi pretrvala az do obdobia ich navratuspreanictvom repatriacii
do Ceskoslovenska a stala sa tak pomerne zlozitym @muirh na rieSenie pre
ceskoslovenskeé institucie. Kée sa jednalo uz dialSie generacie, musel sa (a niekedy
to bolo takmer nemozné) dosveticesky alebo slovensky pévod repatriantov, muselo
sa im prizné ich domovské pravo ngstejsie v obci odklapochadzali ich predkovid.

NavysSe pre dokreslenie socialneho postavenia sklgparé odchadzali Vaculik

dodava, Ze ,..stthovaly se #tSinou chudsi, ale nikoliv pauperizované sociakupsny

41 Vaculik,J.:CeSi v ciziré — emigrace a navrat do vlasti, s. 10

42 Vaculik,J.:Cesi v cizirt — emigrace a navrat do vlasti, s. 10

43 V&'mi problematicky sa javil aj navrat repatriantov @eskoslovenska, ktori sa vighovali v
priebehu prvych rokov 20.stafia. Tu bolo dokazovanie ich Statnej prislusnostidskoslovensku
ovela jednoduchsie, no problém nastal s ich potomkanetoZeceskoslovenska legislativa tvoriaca
sa od roku 1918 eSte v prvych mesiactebkoslovenskej nezavislosti jasne nevedel&’ Wi aj na
ich deti automaticky prechadzaskoslovenské Statne @énstvo rodtov (ak ho ti vbbec maju), alebo
¢i ziskavaju obianstvo krajiny, v ktorej sa narodili alebo v ktprne& dlhodobo ziju. VSeobecne
problém oWdianstva v prvych povojnovych mesiacoch bol vo vgeltk krajinach v oblasti \eni
obtiazne rieSitény.
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obyvatelstva, ti, ki@ n¢li alespoi na dopravu a ptatek Zivota v cizih Do
vysthovaleckého proudu selgrnuji i zna’ne zamozni jedinci, kiesi do ciziny pinesli
nejaky kapital. NejchudsSi obyvatelé odejit nemohiatgze nerdi dostatek prosedki
na cestu.** Na zaklade uvedenej citacie by sme tak mohli tyréé v ramci vtedajsej
Rakusko-uhorskej monarchie séakovali ti menej majetni, ktori vSak malicié
prostriedky na to, aby na novom mieste mohdiagavoj novy zivot. V&Sinou sa vSak
stavalo, Ze tieto potrebné finaré prostriedky pre novy Zmtok ziskali predajom
vSetkého svojho majetku. To sa 6pékazalo ako viky problém pri repatriaciach, ktoré
sa od roku 1918 d6eskoslovenska zali uskut@iova’. Problémom bolo totiZ to, kam
tychto repatriovanych @lanov umiestni, kde ich ubytové kde ich zamestia ked
castokrat majetky, ktoré vlastnili po celé genergoiedali oni sami alebo eSte ich
predkovia. Tento problém malo riéJrioritne ministerstvo socialnej starostlivostie a
ako ukazedalSia kapitola, aktivne sa do jeho rieSenia zapajainé Statne alebo aj
nestatne institacie.

Druhy fakt, ktory by sme mohli z vySSie uvedeniégae vyvodi je ten, Ze ti
zdmoznejSi vyahovalci vésinou odchadzali do zdmoria, pretoZze mali na totyur
financny kapitél, ktory bol dostatme ve’ky na to, aby im dokazal zabeZpeich cestu
a aj zaiatok ich Zivota. Nie je preto nahodou, Ze sa \elpeghu prvych rokoch
20.stor@ia prave v USA zé&l nebyvalou mierou rozvifatesky a slovensky spolkovy
Zivot, Ze prave v USA vznikali viacekieské a slovenské spolky, pretoZz&sida ich
¢lenov mala dostatmé finargné prostriedky (ale taktiez zaraveaj dostatoné
vzdelanie a spol@enské postavenie) na to, aby i¢imnog” mohla podporova

Samozrejme, Ze toto tvrdenie sa neda celkom zbedsova’, teda aj medzi
tymito vys'ahovalcami boli vynimky, no ,..ceské vyghovalectvi do Ameriky si
uchovéavalo svou rodinnou podobdiesi hledali v Americe gydomov a bylo mezi nimi
mélo sezénnichéthiki. Procento nekvalifikovanych pracoviikylo malé. (...)CeSi
nehledali obZivu ani veikém pimyslu,v sezonnéi podomni praci. Provozovali
nejriiznejSi remesla — byli mezi nimi kiiej hospodsti, drobni obchodnici, truhla
vyrobci pian i muzikanti. (...Xesti pistehovalci se po#tsinou uchazeli o udeni

amerického ofanstvi a davali se zapisovat do ¥skych seznain v tomto se liSili od

44 Vaculik,J.:CeSi v ciziré — emigrace a navrat do vlasti, s. 11
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prichozich z jinych etnik?® Z uvedenej citacie je dobre vidité ich socialna situacia a
spolatensky status, ktory si upevnili v novom prostre#tt@y im umoznil sa neskor aj
politicky angaZové. Slovaci v tomto ofade zaCechmi zaostavali, pretoZe d&nou
pochadzali zo skromnejSich hospodarskych, sociflmjcvzdelanostnych pomerov a
preto v&Sinou v USA pracovali prave ¥azkom priemysle, v baniach alebo v
polnohospodarstve. No aj napriek tomu sa im podaoitvehnéi svoj spolkovy Zivot a
potom spoléne sCechmi aktivne zasaho¥a vplyva’ na vyvoj v Rakusko-Uhorsku
pred vojnou a hlavne pas jej priebehu. Tato kratka odfa do prostredigeskych a
slovenskych vy&ahovalcov v USA mala ukagzaako r6zne postavenie \taghovalcov
moze ovplywiova’ charakter icltinnosti vd’alSich rokoch a pripadne vplytvaj na ich
tuzbu po navrate do vlasti, v ktorej sa medzi tyratme zmenila situacia.

Zlomovym rokom pre vy&hovalectvo sa stal rok 1914, teda rok, v ktorom
vypukla prva svetova vojna, ktora logicky obmedzilst’ahovalecky prad smerujici
vtedy eSte z Rakusko-Uhorska. Jednak vojnové udlaiosmoznili cestovanie a jednak
sa eSte viac sprisnili podmienky pre pohyb oséhjma pre ich vy&hovanie, pretoze
vojnové hospodarstvo potrebovalo kazdu pracovni Siltomto obdobi vSak mézeme
sledovd jeden zaujimavy trend, ktory sa prejavil najmaasioh krajanov Zzijacich v
USA a taktiez u krajanov Zijucich v carskom Ruskltary do istej miery savisi aj s
problematikou repatriacie. ESte pred vypuknutimnyobola v&Sina ¢eskych alebo
slovenskych spolkov (hap€esko-americkd narodna radaeskoslovansky pomocny
spolok) zamerané protirakusky a protivojnd9dlavyse ako je vSeobecne zname, tak
USA vstupili oficialne do prvej svetovej vojny azreku 1917 a preto pred tymto
rokom ... mnohoceskych dobrovolnik odchazelo do Kanady a zde vstupovali do
britské nebo francouzské armady.Prave takymto spésobom sa mohli potom dbsta
na bojiska v Eurdpe a tym sa pribtiaj k svojmu rodisku a prispietak k porazke
monarchie a vzniku novych nezavislych Statov.

Na tomto mieste je vhodné dada@e s koncom prvej svetovej vojny a vznikom

Ceskoslovenska samozrejme tgsovalectvo neskeéilo a muselo mucelit aj

45 Hajkova,D.: ,Naséeska ¥c", s. 9-10

46 Takéto jednozrimé zameranie sa vSak netykalo vSetkych spolkov. é@dza J.Vaculik, tak pred
zaiatkom prvej svetovej vojny boltesi Zijuci v USA rozdeleni do mnoZstva spolkov feotbho,gi
boli katolici alebo protestanti, socialisti alebokpokari. NavySe spigatku katolici a ani socialisti
nemali vo svojom programe poziadavku na rozbitik(Rko-uhorskej monarchie. Viac o tejto
problematike In.: Vaculik,J.CeSi v ciziré — emigrace a navrat do vlasti, s. 18-19
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medzivojnovéCeskoslovensko podobne ako vsetky ostatné krajimyjedo samotny
vznik vSak vytvoril utiti nadej, ktora vSetkyrdeskym a slovenskym krajanom Zzijucim
za jeho hranicami davala moziiosgrati’ naspé do svojej vlasti, ktord sa zmenila.
Navy3e v niektorych pripadoch sa stalo, Ze varaiskoslovenska znamenal zlepsenie
postaveniaCechov a Slovakov Zzijucich v inych krajinach. To \&ak tykalo najma
krajin, ktoré boli spojencamieskoslovenska, presnejSie by sa dalo pavedajin
Malej dohody, teda najma Kidvstva Srbov, Chorvatov a Slovincov a Rumunska.
Napriklad po vznikuCeskoslovenska a aj Kidvstva Srbov, Chorvatov a Slovincov v
roku 1918 ,.. doSlo k zakladanteskych skol, spalk novin, ¢ast krajani neéla
ceskoslovenské statnidamstvi. Kulturni a ositovy zZivotCechi a Slovak v Jugoslavii
dostal svou plnou organizai formu...®

Dokonca zmena nastala aj v Rakusku, ale az v ginielina 1920, kedy bola
medziCeskoslovenskom a Rakuskom podpisana uz spominaeast& zmluva, ktorej
¢lanky ... upravovaly pravni moznostiizovani soukromych Skol a zavazkyeyaych
8kol s mensinovym jazykeifi.“Naopak v inych krajinach (najma v Marsku a
iastasne aj v Rakusku do roku 1920) mus€ksi a Slovaci (tych sa to tykalo teda
najma v Ma’arsku) celit tazkej Zivotnej a hospodarskej situacii a Gtlakusb@any

Statnych institucii, domacich obyvéiter, zamestnavakev alebo inych skupin.

2.2 Potreba reemigracie po prvej svetovej vojne atgm spojené problémy

Prave z tychto p&in sa hnd po skoweni prvej svetovej vojny a po vzniku
nastupnickych statov po Rakusko-uhorskej monarehidlo hovort’ o reemigracii spa
do pévodnej vlasti. Tato mySlienka pritom nebok&iminovym a prevratnym, pretozZe aj
tak v&Sinou vysahovalci odchadzali do cudziny s predstavotitejr dotasnosti ich
pobytu v inoetnickom prostredi. Tato @snos bola nafastejSie naviazana na
zlepSenie hospodarskych a socialnych pomerov vgejsviasti, ktoré by im neskor
umoznili navrat. V menSej miere sa tykali zmeny a¥nskych, politickych alebo
narodnostnych pomerov.

Spaiatku previadali celkom idealistické predstavy emegracii, ktoré saviseli s
euforiou, ktora vypukla kratko po vznikGeskoslovenska. Tieto predstavy tak eSte

celkom nepéditali s problémami, ktoré by prichod reemigrantav nepatriacii mohol

48 Vaculik,J.: CeSi v ciziré — emigrace a navrat do vlasti, s.26
49 Vaculik,J.:CeSi v cizirt — emigrace a navrat do vlasti, s. 22
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prinies’. Preto uz napriklad na&@atku januara 1918 Statopravny pokrokar Dr. Antonin
Hajn v Neodvislosti pisal, Ze Zda osvobozendeskych zemi nebude i samovolnym
kouzelnym heslem reemigrace¢tpgho sthovani do vlasti? (...) Zda nova sprava
ceského néroda nedovede si zavolati z ciziny vSeztiathé a &né syny k praci na
domaci @dé a do sluzeb svému vlastnimu statnimu Gstrdji8amozrejme, Ze po vojne
bolo potrebné obsatlimnozstvo miest v Statnej sprave, v podnikoch, agyr
polnohospodarstve, no treba Hido Uvahy aj ten fakt, Ze v priebehu roku 1918 taqmo
eSte aj walSich rokoch az do roku 1920 sa@eskoslovenska nevratili este v3etci jeho
legionari a vojaci bojujuci v inych armadach ( gnmé tej rakusko-uhorskej). S ich
prichodom sa pet tychto vdnych miest neustale zniZzoval a spolu s tym paraleln
narastala aj nezamestnaticasko bolo ukazané eSte v prvej kapitole.

V prvych mesiacoch po vojne sa tak zdalo, Ze rgeimia krajanov je tym
spravnym krokom, no nebrali sa eSte do Uvahy fgkktoré mdze so sebou prinfes
alebo faktory, ktoré sa uz v spotwmsti z&ali vytvara’ a ktoré sa tak mohli eSte viac
prehbit. Jednym z nich bola narastajica nezamesttianosasledné zhor3ovanie
sociélnej situacie obyvdistva. Dalsim v3ak bol aj problém umiestnenia tychto
repatriantov vCeskoslovenskugomu sa bude venotanasledujucasas’. Jednou z
moznosti ako ho vyrieSibola prebiehajuca pozemkova reforma, ktora malkazido
Statneho vlastnictva od sukromnych vlastnikov pddara by Stat mohol nasledne
prerozdéova’. Pozemkova reforma sa tak statfalSim vyraznym faktorom v

diskusiach o navrate repatriantov pié Ceskoslovenska.

2.3 Vplyv pozemkovej reformy na repatriaciu

Niektori historici, ako napriklad Zd&k Karnik, ktory ¢erpa aj z prace
Ferdinanda Peroutky Budovani statu, povaztggkoslovensku pozemkovu reformu
skor za revoldciu, k& tvrdia, ze Nikoliv jen zrnéna vladniho systému 2§na 1918,
také celd pozemkova reforma by#sti narodni revoluce.Ceskoslovenska revoluce tak
stoji na fech pilFich, jimiz byly statni fevrat, pozemkova reforma dijeti Ustavy:>*
Je faktom, Ze ceskoslovenska pozemkova reforma v porovnani s nystat
pozemkovymi reformami prebiehajucimi v regione bjeldna z najradikalnejSich. Jedna

Z najumiernenejSich naopak prebehla v susedndiskBokde bola w&ina obyvatbov

50 Vaculik,J.:Cesi v ciziré — emigrace a navrat do vlasti, s. 35
51 Peroutka,F.: Budovani statu, s. 563-564
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naviazana na poédup vytvaralo vémi tradicionalistickl a nedotknutel véazbu, na
zaklade ktorej sa pozemkova reforma tykala zhruda 10% pédy. Dokonca v
Mad’arsku prva povojnova vlada M.Kéarolyiho pozemkoviomau ani neuskutmovala

a odhodlal sa k nej az Béla Kun, ktory juaauskut@nova’ nepremyslene a masovo,
¢o vyvolavalo u vékych majetkovych vlastnikov obavy.

Naopak vCeskoslovensku a hlavne v jebeskejcasti sa ete pred vypuknutim
vojny dostali do ufitej rovnovahycasti spolénosti naviazané na pwohospodarstvo a
¢asti spol@nosti naviazané na priemysel (to sa o vtedajSomeBkku a Podkarpatskej
Rusi neda poveda pretoZze tam jednoztiae skoro az do polovice 20.stoi@
dominovalo p&nohospodarstvo). Tdto rovnovahu vsSak naruSila prpseemkova
reforma, ktord vhodnejSim prerozdelenim pddy chgmailn’ prave obyvatistvo
naviazané na Faohospodarstvo. Ako bolo uz spominané, t&skoslovenska
pozemkova reforma uskutitovana prostrednictvom Statneho pozemkového uradu
hlavne s podporou agrarnikov, bola v ramci EurG@gnp z najradikalnejSich, pretoze
podinu spadala az jedna tretina vSetkej obhospodaroyéas)

Co sa tyka konkrétnychiisel pre lepSie dokreslenie situécie, tak boli rahé
velkostatky a ich péda od vymery 250 az 500 ha (tyolo imajviac az 786) az po
vymeru nad 100.000 ha (ten bol len jeden, ale ltadri6,5% z celkovej zabranej pody).
Celkovo sa tak zabralo vySe 4 066 221 ha pody e mriblizne 1 310 000 ha tvorila
po’nohospodéarska péda), gwm 53,9% z nich pochadzalo od aristokracie, 12,596 o
katolickej cirkvi a 7,5% od afinskeho vEkostatku®?

Stat tak ziskal legitimnym spdsobom obrovsky nokjets ktorym mohol
hospodati a ktory mohol prerozdeva’. Prerozdelenych bolo okolo 44,3% p6édy najma
mestam alebo rdznym organizaciam (rézne Sportaedosychovné jednoty, druzstva,
sokolovny a podobne). ZvySok sa vratil pévodnymstritkom, aby sa zachovala
¢innog’ velkostatkov, pretoze ak by zanikli, tak by deskoslovenskému hospodarstvu
spbsobilo znéné Skody.

Prerozdelena p6da bolal'm& cenena najmé pre mesta a obce, ktoré tiatka
20.rokov trapil akatny bytovy problém a tak péduvywivali primarne na

polnohospodarstvo, ale skér ako stavebné parcely badoyanie novych bytov. To sa

52 Karnik,Z..Ceské zemav &e Prvni republiky, s. 465 - 471
Uveden&iselné Udaje su platné len preské krajiny, do roku 1930 bolo aj na Slovenskuaigich
priblizne 29% pbdy a v Podkarpatskej Rusi okolo 16%
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tykalo hlavne véSich miest a samozrejme najséproblém s tym mala Praha. Prave do
takto novovybudovanych obytnych Stvrti, by sa magirls’ahova novi obyvatelia a
medzi nimi aj repatrianti zo zahr&ra. Zdanlivo sa tak aj prostrednictvom pozemkovej
reformy vytvarali predpoklady pre navkaskych a slovenskych w§ahovalcov.

No uz vtedajSia Krantava vlada si napriek gatocnému optimizmu a euforii
uvedomovala, Ze tento proces nebude taky jednodaclpgala rozliSovd medzi
repatriantami z jednotlivych krajin. Najlepsiu pdmi mali Cesi a Slovaci Zijlci v
nastupnickych Statoch po Rakusko-uhorskej monarkturi ako uz bolo spominané v
avode sa s koncom vojny zo naidgali cudzincami v krajinach, kde Zili a ktori mial
Ceskoslovensku dit( vazbu. TaktieZ ich hospodarska a socialna situBola lepsia v
porovnani s krajanmi, ktori Zili na vychod 6@skoslovenska, teda na Gzemi byvalého
carskeho Ruska a ktori prejavili ochotu wasa spé do Ceskoslovenska. Preto uZ
napriklad 2.5.1919 na zasadani Kraov&j vlady padlo uznesenie o tom, aby pokud
se ty'e Cechi usedlych ve vychodni Héili Volyiisku atd., neslusi se podporovati jejich
snahu sr¥ujici snad k navratu na GzerGeskoslovenské republiky, nybrz naopak (...)
dluzno pisobiti, aby tyto rodiny, kteréZ maji na izemi bgkialRuska nemovity majetek
a obzivu a jsou tagsimi pislusniky, ukvapense nezbavovali svého majetku a
nevydavaly se vSanc nebedpee strzené penize za prodany nemovity a jingteiqj
budou vzhledem ked&wvému posuzovani ceny ruskych a ukrajinskyclézperajetkem
velmi pochybnym, nasledketehoz by tyto rodiny vysazeny bylyCeskoslovenské
republice svizelnému Zzivotu, ktery by /ep nejlepsSi #i nemohl byti vzhledem k
dosavadnim stignym pondrizm hospodéskym, finadnim, zasobovacim, ubytovacim,
atd. zlep3eti®® Z uvedenej dih3ej citacie z uznesenia vlady K#itam&e vyplyva
hned’ niekd’ko veci. Poukazuje sa v nej na to, Zze v priebetu 019 situacia v
Ceskoslovensku stale nebola stabilizovana a Ze nirajna’alej zapasila so
spominanymi problémami (bytové, fina@, ...), ktoré museli Statne organy riesi
Druhou vecou je to, Ze v ramci medzinarodnych wstal&toré sa po vojne odohrali a
hlavne \@aka olianskej vojne, ktord na Uzemi byvalého carskehdk&ymsebiehala,
bola tamojSia mena znehodnotend, vytvaralo zna&ne nevyhodnua situaciu pidi,
ktori sa chceli z tychto Uzemi wghova. Samozrejme, Ze aj v Rakusku alebo

Mad’arsku ako porazenych Statoch po vojne nebola situéajlepsia, no v Cechom a

53 Vaculik, J.: Povatméa reemigrace a usidlovani zaheanjich krajar, s.10
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Slovakom, ktori v nich zili, neboli adresované Ziagpodobné vyzvy. No a tieu vecou
je to, ze v danom obdobi e$€eskoslovensko nedokazalo garantovevojim
prichadzajucim otanom Zivotné podmienky na dostéiej Urovni, pretoZze proces
repatriacii eSte nebol naplno rozbehnuty a premysla nezapajali sa do neho
v dostaténej miere vSetky institlcie, ktoré v tomto proceshravali vyznamnu ulohu.
Uvedené prehlasenie sa tykalo individualnej reeacig, ktora okrem Ruska
prebiehala aj z ostatnych krajin a ktora je pomevb#azne identifikové a spdaitat’.
Patas existencie Prvej republiky sa vSak stretavansejefinym prikladom kolektivne
organizovanej repatriacie doCeskoslovenska, ktora UGzko slvisela prave s

uskut@novanou pozemkovou reformou.

2.4 Organizovand repatriacia prostrednictvom Kostnikej jednoty

Moznos’ kolektivnej repatriacigéeskych krajanov d@€eskoslovenska sa &l
rieSit hnel’ na zaiatku 20.rokov. Stoji za nim Kostnicka jednota,ratbola sukromnou
ndboZenskou evanjelickou organizaciou, ktora maajem sprostredkovanavrat
¢eskych evanjelikov spalo vlasti, priom sa odkazovala na @denie désledkov Bielej
hory a cell akciu zaroviechapala ako vyrovnanie historickej krivdy. Tataiakziskala
hned’ podporu v Narodnej rad&skoslovenskej, v ktorej sa uz v priebehu roku 1919
podpredseda jej zahr&ného odboru vyjadril, Ze., je naSi povinnosti umoznit
potomkim ceskych emigrasit navrat do volné osvobozené vi4asti pricom zarovée
pozadoval, aby im bol prideleny jeden so skonfiskgieh vékostatkov. Tuto jeho
argumentaciu hr prijali za svoju aj predstavitelia Kostnickej jexly, na ktorejcele
ako predseda stal doktor Lukl a ktory v jej menegguwval od Narodnej rady
¢eskoslovenskej, ministerstva zahtarjich veci, ministerstva financii a Statneho
pozemkového Uradu &anog’ pri tejto akcii a o jej podporu, ktora malatdynancna,
ale aj moralna.

Vo svojom liste, ktory zaslal v roku 1921 Edvard®eneSovi ako ministrovi
zahrangnych veci, ho Ziada, aby sa do pripravovanéhoehatnozpoétu zaradila véSia
finanéna polozka na podporu zriadenia osady Ujezd Konwskktora by tvorili prave
evanjelicki repatrianti z Kostnickej jednoty. Argantoval navySe tym, Ze pri

prilezitosti 250. vyrdia umrtia Jana Amosa Komenského sa Narodné zhramazd

54 Vaculik,J.: Povalma reemigrace a usidlovani zahtayich krajard, s.10
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republiky Ceskoslovenskej uznieslo 17.11.192@skut@niz repatriaciu potomkov
ceskych emigrantov a zalgZ ich rodin obec Ujezd Komenského, naggoa pamiatku
Ucitela narodov* *° K zdévodneniu prispevku na navrat sa Kostnickiagea vracia
do pobielohorskycltias v 17.storéi, ked’ ,... v dobach paflohorskych s pléem a
bolesti odeslo Zech mnoho tisic nejlepsich a nejzdgdich syr naroda, mezi nimi téz
posledni biskupCeskobratrské, Jan Amos Komensky. V cizine zalégski exulanti
ceské obce a sbory ... a zachovali se vSemi stargaicemi svych ofca praota: také
Zivé narodni sdomi a rodny jazykesky:*® Dalej v zdévodneni uvadza, Ze aj napriek
vzdialenosti udrziavali zo svojou viasu kontakt, ktory sa v 20.stafio eSte viac
zintenzivnil, préom celil nemalym problémom, ktoré vyplyvali z pomerowstatoch, v
ktorych titoc¢eski exulanti Zili. Po vypuknuti prvej svetovej rpjsa okamzite hlasili do
spojeneckych armad alebo do budovan§eskoslovenskych Iégii (samozrejme, ak im
to situacia umaiovala), aby si splnili svoju povinnhsPod'a slov Edvarda Benesa,
ktoré predniesol v roku 1919Byl v tom jis¢ kus spravedlivosti din, Ze cesti
emigranti, vedeni svym presidentem Masarykem, ntiohio sgisobem splatiti utrpeni
a zoufalstvi velikych naSich exulantpokélohorskych, vedenych naSim velikym
Komenskyri>’ Preto bolo poth Kostnickej jednoty celkom prirodzené, Ze po sk
vojny a po geskoslovenskej revolicii*, teda po vzniku samosthtCeskoslovenska,
sa medzi tymito krajanmi Zali ozyva’ hlasy volajuce po navrate spéo slobodnej
vlasti, ¢co deklarovali svojimi zastupcami na viacerych dinich ¢eskoslovenskych
oslavach prebiehajucich uz od roku 1919¢&minili sa napr. oslav pri vydpopravy
vodcov protihabsburgského povstania na Staromastsidmesti v Prahe). Zaraveak
ziskavali podporu ¢eskoslovenskej vlady, ktora im prostrednictvom stnai
zahranénych veci Edvarda Bene&al'tbila moralnu a hmotn( pomoc.

Po jednaniach s predstavite ministerstva zahratmych veci, Statneho
pozemkového Uradu a Narodnej Rathskoslovenskej sa prijalo uznesenie, ljaod

ktorého sa Kostnicka jednota so sidlom v Prahe fiayaby ,... provedla potebné
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prace pFipravné za delem reemigrace, jakoz definitivni soupis rodieskych
emigrant:, jejich majetku, pgadi navratu, volbu vhodnych objekbvsem za dohody se
Statnim pozemkovyniadem a aby dinila pak Statnimu pozemkovémtadu korektni
navrhy“>® O sile a vplyvu Kostnickej jednoty, ktory si zitkamedzi vrcholovymi
ceskoslovenskymi predstavitai svedi aj to, Ze sa jej pre svoju akciu podarilo zfska
aj podporu prezidenta Masaryka, ktory sa vyslovitom zmysle, aby bola vedena

,pietrs, bez byrokratismu a prakticky v zajmu rychlého utekeni.«®°

, ¢o pre
realizovanu akciu znamenalolkg prinos.

Preto sa v roku 1921 objavuje z jej strany kritddresovana vlade, ktora pre
Kostnickl jednotu dohromady tinelinila a ani ju finadine nepodporila tak, ako
pristibila. Jej predstavitelia poZadovali, aby Statnyzemkovy UGradéo najskor
prehodnotil ich Ziadasna ziskanie pddy pre exulantov, atny najskdr naSiel vhodné
miesto na zriadenie osady ,Ujezd Komenského* ndazigkuznesenia Narodnej Rady
ceskoslovenskej uz z novembra roku 1920 a abydktie co najskér vyplateny zo
Statnych prostriedkov fin&ny prispevok, ktory by umoznil uhradnaklady, ktoré s
danou akciou Kostnicka jednota mala. Kostnicka g¢arargumentovala tym, Zze ma
narok na finatnu Uhradu zo strany Statu, pretoze dosavadnimi pracemi prokazala,
Ze postupuje podle direktiv Statniho pozemkovéhdula zasluhuje finaimi podpory
statni, nebo se ji nejedna o akci soukromou, nebo konfesijyibirasn o spolgeseni
statniho Gkolu reemigemiho, repatrizniho a kolonisaniho“®* S touto citaciou
mozZeme polemizova pretoZze uz v Uvode predstavitelia Kostnicke] paginpredsa
jasne deklarovali, Ze sa snazia o napravenie kkta¢ sa stali v pobielohorskom
obdobi a ktoré teda mali jasny ndboZensky charakéer sa vSak v dobovom kontexte
prvych povojnovych rokovwCeskoslovenska musel vhodne uptfavaby bol pre Stat

prijate’ny, a preto sa skér odkazuju na plnenie Statndpyal zmysle repatriacie a

59 Otéazka fina#ni nar@nosti na statni rozget pi repatriaci vysthovalai pokélohorskych ze dne
12.0Gnora 1924. AMZV Praha, fond Kabinet ministr&né — pislusnost, 50

60 Otazka fina#ni nar@nosti na statni rozget @i repatriaci vysthovaldi pokelohorskych ze dne
12.0nora 1924. AMZV Praha, fond Kabinet ministr&né — pisluSnost, 50
Masaryk sad’alej vyslovil: ,MySlenka repatriace potonikéeskych exulakit z Polska, Ukrajiny,
Pruského Slezska ailyec odvSad je mi velmi sympatickd. Znamena to gpabliku ziskat firistek
cetnych rodin, ve kterych Zije tradicérmosti ku vlasti. Jist by se také dostala zeéd#lska pida,
swrena tmto rodindm do rukou povolanych. Aby se akceiledge teba, by vedena byla hadin
prakticky. Doufam, Ze se tak stane. Budu ji slelopazorre a rad chci podle sil a moznosti
napomahati.”

61 Otazka fina#ni nar@nosti na statni rozget @i repatriaci vysthovaldi pokelohorskych ze dne
12.0Gnora 1924. AMZV Praha, fond Kabinet ministr&né — pislusnost, 50
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kolonizacie Uuzemi, kde bolo potrebné posilkeskoslovensky Zivel (négstejSie sa to
tykalo narodnostne zmieSanych oblasti alebo priémgnh oblasti). Zaujem o tato
.kolonizaciu“ zd6raznila Jednota aj tym, Ze Ziadalapro tyto naSe krajany:ou jen v
Gzemi ¥tSinou z@mceném, aby tamni n&%sky Zivel byl posilen a zajiitv zajmu
statnim*®? Tento $tatny zaujem by tak bol naplneny tym, Zfedaalo o sptahlivych a
uvedomelych okanov, ktori sa tuzili vrafido vlasti, aby jej pomohli. Medzi nimi boli
jedinci sebestmi, ale aj jedinci menej majetni alebo dokonca rjema ¢o po ich
pripadnom névrate doeskoslovenska vytvaratonnos’ pre viaceré institdicie ako napr.
ministerstvo socialnej starostlivosti aleBeskoslovensky erveny kriz. Aj to svetl o
nutnosti prepojenia jednotlivych institucii pri @@piacii, najma ak sa jedna o kolektivne
organizovanu repatriaciu v takomtol'lkem rozsahu.

Kostnicka jednota planovala vybuddwvesadu Ujezd Komenského na Lovosicku
na panstve Schwarzenbergovcoviq@m celkové naklady na jej vybudovanie odhadla
na priblizne 50 miliénov korffi, ket tato suma mala llyuhradena samotnymi
repatriantami (do vySky 10 milidbnov, to sa tykabnm®zrejme len tych majetnych), zo
zdrojov Gveru odceskoslovenskych bank a z da#eskoslovenského ministerstva
zahrantnych veci. Z toho vyplyvaja hdedve zasadné veci. Ak &g’ pri vybudovani
osady museli hradisamotni repatrianti, tak najma pre tych nemajdinyolo vé&mi
obtiazne ziskav programe miesto a op@da tak nenaplnil jeden z €m, ktoré si
Kostnicka jednota stanovila. PoZadovalo sa toti¥, leaZzdy uchadzao repatriaciu do
Ceskoslovenska v ramci Kostnickej jednoty mal kapitanimalne 30 tisic kordn.
KedZe va&Sina repatriantov takéto prostriedky k dispozieinala, tak sa predstavitelia
Jednoty neulspesne snazili vytvoriarodnu zbierku, ktora by umozZznila navrat tychto
Tudi do vlastf® Druhou vecou je to, Ze z jednotlivych ministenstiskytlo finagny

dar Kostnickej jednote prave ministerstvo zahmaych veci, ktoré si tak opgosilnilo

62 Otazka fina#ni nar@nosti na statni rozget @i repatriaci vysthovaldi pokglohorskych ze dne
12.0Gnora 1924. AMZV Praha, fond Kabinet ministr&né — pislusnost, 50

63 Paitalo sa s vybudovanim osady pre priblizne 500 mogiricom ale o navrat do vlasti sa u
Kostnickej jednoty z Piska a Nemecka prihlasilo az 800 rodin. Kazda ztrigpanych rodin by
mala dosté 10 ha p6dy (pdtalo sa s vykupnou cenou 5000 korun za 1 ha é&fakte kazdu rodinu
mal by’ postaveny obytny dom aj s fahlymi hospodarskymi budovami do vySky 50 000 kopo:
kazdu.
In.; Otazka finadni nar@nosti na statni rozget @i repatriaci vysthovaldi pobkslohorskych ze dne
12.0nora 1924. AMZV Praha, fond Kabinet ministr&né — pisluSnost, 50

64 Zaujimavé pritom je to, Ze tato zbierka nebapedna (prakticky sa skoro ani nerozbehla), hdéi ce
akcia navratu mala podporu u prezidenta Republilasdfiyka, u Narodnej Radgskoslovenskej, u
ministra zahraminych veci BeneSa, u vykonnych vybor@eskych politickych strdn alebo u
Ceskoslovenskej obci sokolske;.
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svoje postavenie medzi jednotlivymi inStitaciami grganizovani repatréaych akcii.

Ak sa narodnostne zmieSadgskoslovensky Stat snazil aj repatriaciou posilni
ceskoslovensky Zivel v narodnostne zmieSanych datdstako to uvaddza vo svojom
prehlaseni Kostnicka jednota, tak. ,nesmi byt v této akci pouhym divakem ... nebo
jedna i o usazeni spolehlivych a pracovity@skych lidi v krajich pro nas stat
dileZitych. Wzaduje to prestiz staftl Op&’ sa tak objavuje odkaz na ,kolonizaciu®
krajov dblezitych pre 3$tat. \Ceskoslovenskom zmysle su to najma narodnostne
zmieSané kraje s petnou nemeckou a rfarskou mensSinou, ktoré sa s povojnovym
Ceskoslovenskom nie vzdy stotoznili. Ukazuje sa FakprilevCechov a Slovakov do
tychto oblasti v ramci vnatornej migréacie v rani@skoslovenska nebol dosténg, a
preto bolo nutné ho doplhaj repatrignymi akciami. Tie mali navySe vyhodu v tom, ze
v ove’a v&Sej miere boli kontrolované a organizované Statnystitaciami, ktoré tak
mohli rozhodné, kam repatriantov umiestnia pg@dsvojej potreby. Pripad Kostnickej
jednoty ako organizovanej kolektivnej repatriaaieCiskoslovenska v3ak bol v celom
repatri@nom procese ojedinely a skdr mal tento proces iddalny charakter.

Na tuto diskusiu o organizovanej repatriacii zgoeali aj ¢eskoslovenské
denniky, ktoré sa rozdelili do dvoch protichodnydategorii. Nacionalisticky
orientované ¢eské denniky ako napr. Narodni listy, Narodni paljt Narodni
demokracie, Ceské slov® ju samozrejme s nad$enim privitali prave v zmysle
posihiovania c¢eskoslovenského Ziviu v narodnostne zmieSanych stath (na
Slovensku sa o tejto akcii moc v sp@iosti nediskutovalo, pretoze prilev repatriantov
do narodnostne zmieSaného Uzemia juzného SloveRsleazila pdetna mdarska
mensSina bol minimalny a taktieZ preto, Ze sa jeslmabkciu evanjelick — hoci sa od
toho predstavitelia Kostnickej jednoty diStancovalico na katolickom Slovensku
nebolo prijimané s nadSenim). Naopak s ostroukkritinavratu potomkoweskych
evanjelickych emigrantov vystupil konzervativny dlatky list Cech, ktory varoval
predtym, Ze ,,. majetek katolik bude se brat a emigraim, ktef ani od roku 1848
nebo 1861 se do vlasti nehrnuli, bude se d4¥aZarovei sa upozatovalo na to, Ze
tito vyg'ahovalci, ktori sa vratili spado vlasti maju len svojimi finamymi

prostriedkami pomat evanjelikom v ich boji a agitacii proti katolikormato kritika

65 Otazka fina#ni nar@nosti na statni rozget pi repatriaci vysthovaldi pokglohorskych ze dne
12.0Gnora 1924. AMZV Praha, fond Kabinet ministr&né — pislusnost, 50

66 Vaculik, J.: Povaiméa reemigrace a usidlovani zaheayich krajai, s. 11

67 Vaculik, J.: Povaiméa reemigrace a usidlovani zaheayich krajai, s. 11
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vychadzala najma z faktu, Ze navrat sa tykal najmagetnejSich krajanov, ktori si ho
mohli dovolt a ktori mohli svoje finamé prostriedky preniésdo Ceskoslovenska,
ktoré ich potrebovalo.

Nemozno zabudnUani na odpor J&ostatkarov, ktory vyvolali repatidaé
plany Kostnickej jednoty, pretoZze pravéasti ich pozemkov, ktoré podliehali
pozemkovej reforme boli tené na usidlenie tychto navratilcov (jednalo sazo u
spominany rod Schwarzenbergovcov na Lovosicku dléchtensteinovcov u Zébhu
na Morave).

Uvedena diskusia tak ukazuje, Ze repatda snahy nemozno chap&en v
uzkom a ohratenom zmysle, ale Ze zasahovali dlalSich ré6znych sfér. Na jednej
strane tak boli délezité pre prestiz Statu, ktoch imohol uskut&ova’ ak bol
mnohonérodnostny tak akoCeskoslovensko, pretoze nimi mohol posini
ceskoslovensky Zivel v ,problematickych”, ale zate’'mi délezitych oblastiach. Na
druhej strane boli tieto plany ekonomicky n&ré pre Statne institlcie, pretoze ich
realizacia si vyZadovala z&r@é finaréné prostriedky, ktoré ako ukazuje kritika v listé o
Kostnickej jednoty, prichadzali len ki tazko a v nedostatoej miere. Zarove
Kostnicka jednota museléelit aj kritike zo strany pozemkovych vlastnikov (hajmé
tych vdkych), ktori o svoju pddu prichadzali a taktiez mlasneustale bojovas
obvineniami, Ze sa jedna len¢sto ndbozensku akciu, ktora ma posilevanjelické
hnutie v Ceskoslovensku proti katolikondp sa Jednote nikdy nepodarilo dosta
vyvratit’.

Z iného uhlu pofadu vSak jejéinnos’ ukazala, Ze organizovana repatriacia
moZe prebienaovd’a UspesSnejSie ako neorganizovanal ka repatriovali konkrétni
jednotlivci alebo len malé skupiny, ktoré nebolidporené nejakou ¥8ou nestatnou
alebo aj Statnou instituciou. Priklad Kostnickejrjety nam tak ukazuje, Ze najgau
vyhodou organizovanej repatriacie je vplyv, ktor@za dosiahniia taktiez tlak, ktory

mo&ze vyvij@ na Statne institicie priamo zapojené do repatyieh projektov.
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3. Priklady ¢eskoslovenskych institlcii zaoberajucich sa repata¢nymi

projektami

3.1 Statne instittcie ako hlavny organizator repatacie do Ceskoslovenska

Posledn&ag’ druhej kapitoly jasne ukézala, Ze za repatyan projektom moze
st& aj neStatna inStitlcia, ktora dokaze pre svoj zéanpre jeho uskutmenie ziské
dostaténu podporu. Zarovevsak tatocas’ ukazala, Ze s repatriaciou sa objavuju nove
problémy, ktoré uz sama nebola schopna dastateyrieS’, a preto nevyhnutne do
tejto ¢innosti musel zasiahiiuaj Stat so svojimi ,mladymi“ institGciami. Repa#ciu
krajanov doCeskoslovenska totiz nemozeme chiako nejaky izolovany jav, ktory sa
odohrava v pomyselnom vakuu, ale skér by sme ju alelpa ako subor procesov a
udalosti, ktoré sa navzajom ovpiyju a ktoré vyraznym spdsobom vplyvaju na aj
svoje blizSie alebo aj vzdialené okolie.

Hlavhym cid€om repatriacie bolo umozhinavrat tych krajanov spado
novovytvorenej vlasti, ktori mali o to zaujem. Ak savrat uspesne podaril, tak sa vSak
repatrigny projekt automaticky neskeih Dokonca v niektorych pripadoch by sa
mohlo tvrdi’, Ze samotny navrat spé@o vlasti bol vobec ten najjednoduchSsi krok z
celého procesu. Ako bolo uz v predchadzajucielstiach spomenuté, tak samotny
navrat sa mohol uskuinit z viacerych ptin. Medzi nafastejSie patrila snaha
Ceskoslovenska posilhi ¢eskoslovensky Zivel prostrednictvom ,$pblivych,
uvedomelych a pracovityci®echov a Slovakov v narodnostne zmieSanych oblstiac
DalSou najastejSou ptinou navratu bolo zhorSenie hospodarskej situggakles
Zivotnej Urovne, strata zamestnania, narodnostlak @ mnohéfalSie, ktorym nasim
krajania museli v krajinach, v ktorych podvodne #iklit®®. Navrat krajanov do
Ceskoslovenskalahsovalo aj to, Zd'udia, ktori sa vracali z nastupnickych Statov po

byvalej monarchii v&inou nestratili svoju identitu geskym alebo slovenskym

68 Viacerym z tychto ,ekonomickych” gin navratu museléelit’ krajania napr. v Mdarsku, ktoré po
skorteni prvej svetovej vojny prechadzalo zlozitou hakpekou a politickou situaciou. Jeden
politicky rezim striedal druhy, ekonomika a infrafttira boli zniené a nedarilo sa ich obndvi
NavySe do tejto neuteSenej situacie vyraznym spiimobasiahlo aj to, Zze Marsko bolo spolu s
Rakuskom (ako dva nastupnicke Staty po Rakuskoskdbpmonarchii) ozngné za jedného z vinnika
vojny, takZze muselo plativojnové reparaci€o tamojSiemu hospodarstvu nepomahalo. Skepsa z
prehratej vojny, zo straty Vieej ¢asti Uzemia a taktieZ zo straty Zného pétu obyvatéov mat’arskej
narodnosti sa naplno prejavili aj v ramci dizaskej spolénosti. VSetky tieto negativne javy vplyvali
samozrejme vo &ej alebo menSej miere aj na narodnostné mensStoge lostali A1 na Uzemi
Mad’arska.
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narodom, stale sa citili ako ickenovia. Preto u nich nebol problém so stotoZnesdra
novym Ceskoslovenskom a jeho zakladnymi myslienkami.

Po Uspesnom navrate krajanov sa vSak vyndidiSie problémy, ktoré si
castokrat vyzadovali Jeni rychle a razne rieSenie. Ako ukazal priklad Kadtej
jednoty, tak jednym z nich bola péda. Nie vZzdyzditolo mozné umiesthrepatriantov
do prihraninych oblasti Ceskoslovenska, pretoze tam sacdiiou nemali kde
zamestn@. Ak sa navySe uskutovala repatriacia nejakej &&ej a sudrznej skupiny
(napr. pracovny kolektiv z nejakej fabriky, ndbodlénobec), tak satakavalo, Zze budu
aj v Ceskoslovensku umiestneni spolu na nejakom Gzem3ak bolo nutné ziskea
jednym zo spbsobov bola uz spominana pozemkovarmmafo ktora podu
prerozdéovala.

Ak uz boli repatrianti umiestneni, tak vyvstaladma otazka. To sa netykalo ani
tak repatriantov umiestnenych vo vidieckych obkasdt| ale skor vo wdich mestach,
kde bol po vojne akutny problém s bytmi.dich bol nedostatok alebo sa rozmahalo
ich prenajimanie za prili$ vysoké ceny alebo sars dokonca k3eftovaloCastokrat sa
teda stavalo, Ze repatrianti museli dlhé mesiacezjpa™ vo vel'mi zlych podmienkach
v akychsi spolénym ubytovniach (to bol najmé pripad Prahy). Nealwst bytov bol
navyse spdsobeny aj tym, Ze po vojne sa staleobgicatdov ahovalo z vidieka do
miest, ktoré sa zali rozvij&’. Tato zvySena miera urbanizécie po roku 1918 hksia
najma Slovensko, kde do vznikieskoslovenska bolo len paréich miest (Bratislava,
KoSice, Martin).

Tretim vyraznym problémom repatriantov bola ichmeatnaténos’. Ako uz
bolo v prvej kapitole spomenuté, tak prva svetowgna a jej koniec priniesli zasadné
zmeny do charakteru hospodérstva v celom stredpskoin regione. Od roku 1914,
kedy vypukla, sa totiz ¥dina hospodarstva preorientovala na vojensku p@duked
sa produkovali nerastné suroviny a vyrobky z nich @armadu, vyrabali sa zbrane a
textil pre armadu, jednoducho vSetko bolo podrigdeotrebam vojny. Po jej ukdeni
sa vSak poprétali aj vazby na armadu a tieto vyrobné odvetvigjir(id zbrojarsky a
textilny priemysel) sa dostavali stale viac do taadNavySe po zaniku monarchie a
vzniku jej nastupnickych Statov sa naityr cas poprehali aj hospodarske vazby, ktoré
medzi nimi boli vytvorené. NaastejSim znakom tohto popiieania bol nedostatok
surovin a produktov. Po Uzemnych zmenéach, ktoryingided Eurdpa preSla a ktoré
kodifikovala Versaillesk4 mierova konferencia nmé krajiny priSli o znénu ¢ag’
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svojich lozisk nerastnych surovin potrebnych pmvop svojho priemyslu (to je hajmé
priklad Rakuska alebo Marska).

To vSetko malo samozrejme zng vplyv aj na miestne podniky skoro vo
vSetkych vyrobnych odvetviach, ktorécgiénou tuto krizu rieSili prepéidanym. A ako
prvi boli ve’mi ¢asto prepi&ni prave zamestnanci inych narodnosti, ktori @meyd
podnik pracovali. Tym sa zakonite zhorSila ich Indsituacia a v mnohych pripadoch
ich jedinou mozna®u bol odchod z krajiny, kde predtym dlhé roky ailpracovali. Aj
do Ceskoslovenska prudilo mnoZstvo takyclitadi. Objavil sa tak problém, kde ich
zamestng, pretoze aj_eskoslovensko malo v tomto obdobi hospodarske @noglno
v porovnani s okolitymi krajinami bolo na tom nagge. Pracovnych miest vSak bol aj
tu nedostatok, respektive pre ich kvalifikdciu rielitadne dostupné, a tak &asto
repatriantov prehadzovali viaceré ministerstva, @kokaze nasledujucas’.

WsSie spomenuté problémy si tak vyzZzadovakimiog' viacerych Statnych
exekutivnych institucii, ktoré ich mali postupne&¥. Hlavnu ulohu vSak medzi nimi
zohravalo najma ministerstvo zahramich veci, ktoré repatridciu iniciovalo a ktoré
zabezpeéovalo névrat repatriantov spado vlasti. VEmi vyznamnymi boli aj
ministerstvo vnutra (najma v oblasti umiestnenipatgantov), ministerstvo socialne;j
starostlivosti (najma v oblasti ich zamestnanidalektiez v rieSeni bytovej otazky — to

spolu s ministerstvom vnutra).

3.2 Prezidium Ministerskej rady

Ked'Ze sa repatrismymi projektami naraz zaoberalo viacemskoslovenskych
ministerstiev, tak k vyznamnym aktérom tychto psme patri aj Prezidium
Ministerskej rady, ktoré vo viacerych pripadoéimnog’ jednotlivych ministerstiev
koordinovalo. O tom sved napriklad pokus o repatriaciu 12 slovenskych toikov a
banikov z Madarska doCeskoslovenska, ktorému sa v nasledujitasti budeme
venovd ako ukazke konkrétneho prikladu efektivnej spdapr zainteresovanych
in&titacii.

Ako uZz bolo vysSie spominané, tak &&asko bolo v povojnovych rokoch
(aspar do roku 1923, kedy sa situaciu podartiastane stabilizovd) vo va'mi zlej
hospodarskej, socialnej a politickej situacii. Bretpriebehu roku 1922 poziadalo 12
slovenskych robotnikov a banikov pracujucich vdia@kych baniach a zdvodoch v
meste Diosgyor (mesto na severe ddeska v blizkosti Miskolcu) o moznos
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repatriacie daCeskoslovenska, pretoze pridli o pracu a ich Zivdtrmve sa zhorsila a
len vdmi tazko dokazali uzi¥i svoje rodiny. Svoju Ziadds adresovali
ceskoslovenskému zastupeniu v Budapesti, ktoré $ledae posunulo Ministerstvu s
plnou mocou pre spravu Slovenska, ktoré ju néasledaealyzovalo a postupilo
ostatnym prislusnym ministerstvam. Z jej analyzylyya, Ze Dla zdelenia Gradu
delegatacs. republiky v Budapesti, Slovaci tito zachovaliedkom jazyk a olagje, cini
dojem vémi priznivi.... Jedna sa tu celkom o 100 sloverskgdin“®® Aj tento postup
svedi o doblezitosti prepojenia jednotlivych StatnycBtiticii, pricom z toho vychadza,
Ze najdolezitejSiu ulohu aj v tomto pripade zohl@vainisterstvo zahratinych veci,
ktoré aj v pripade tychto slovenskych banikov bmteym miestom (v podobe svojho
zastupitéského dradu v Budapesti), kde poziadali o mo#Znospatriacie do
Ceskoslovenska. Ich pripad je zaujimavy aj z tohtadh, Ze dokonale ukazuje skoro
v3etky problémy, ktorym repatrianti po svojom prddb doCeskoslovenska museli
celit.

Ako najzavaznejSi v ich pripade sa ukazal proldéoh zamestnanim, ako tvrdi
analyza Ministerstva s plnou mocou pre spravu 3iska, podla ktorej ,,.. Ze vzFadom
na nadbytok robotnikov vo vSetkych Statnych bamidmutich na Slovensku, a pro
neuteSeny hospodarsky stav tychto podnikéalej pro naprosty nedostatok bytov
neméze ministerstvo verejnych prac robotniky slek&nktoré st dosud vo sluzbach
madarskych u Statnych zavodov na Slovensku t¢dmu umiestni (...) a Ze teda
vzhadom k stavajucim okolnostiam neméze suhlasiprevzatim repatriovanych
slovenskych prislusnikov k Statnymigld/m a hutnickym zavodom na Slovefiskda
hlavna préinu neschopnosti ich umiestnenia v niektoryckigtoych banskych alebo
hutnickych zavodoch, ktoré na Slovensku v tomtoobibd6sobili sad’alej v tejto
analyze uvadza to, Ze vo viacerych tychto podnikpdtovali uz ini zamestnanci z

cudziny, ktorych nebolo moZné preptsti Aby sa tento problém vyriesil, tak

69 Repatriacia slovenskych robotnikov Statnych dalduti v Diosgyoru z 10.7.1922. NA Praha. fond
Presidium Ministerské rady, 110

70 Repatriacia slovenskych robotnikov Statnych daidhuti v Diosgyoru z 10.7.1922. NA Praha. fond
Presidium Ministerské rady, 110

71 Konkrétne napr. v Zeleziarniach v Podbrezovepdto 14 mdarskych, 2 pbské, 4 rumunské, 1
talianska a jedna ruska rodina. Podobna situadadjos zavodoch v Tisovci (6 rdarskych, 2 ruské
a 1 juhoslovanska), Radve (7 mdarskych a 3 rumunské), Gbeloch (2dasské, 4 ruské, 2 rakuske,
2 anglické, 1 piska), Zelezniku (1 naarska, 1 pbska, 1 ruska).
In: Repatriacia slovenskych robotnikov Statnychoda huti v Diosgyoru z 10.7.1922. NA Praha.
fond Presidium Ministerské rady, 110
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ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenskahwaalo, aby boli tito cudzi Statni
prisludnici pobyvajlci a pracujici na Gzefeiskoslovenska prepusteni zo zamestnania
a vypovedani Zeskoslovenska a na ich miesta by mohli nagtppéve repatriovani
ob¢ania. Na tato poziadavku vsak priSla odpbyveod’a ktorej ,Dla spravy Zupana
Zupy gemermalohontskej a zvolenskej nie vo vapsipadov tu konkrétnych dévodov k
vypovedaniu, - mnozi tito cudzozemci byvaji tuidals aj 21 rokov? Tato odpove
vyznieva v&mi paradoxne, pretoze podobnu argumentaciu by nviddi’ aj slovenski
banici pracujuci v Mdiarsku, ktori v tamojSom podniku pracovali aj vi&o 20 rokov.

Na to v3ak nebol brany thd tak ako WCeskoslovenskuio taktiez svedi o rozdielnej
situacii, ktora bola v oboch tychto krajinach.

Spominand analyza k&inZiadosou a zaroveé upozornenim, aby Prezidium
ministerskej rady &inilo v ¢o najskorsej moznej dobe prislusné opatrenia k tahy
boli repatrianti¢o najrychlejsie repatriovani a umiestnenCeskoslovensku, pretoze
hrozila ugita verejna kampa proti vlade, ktord bola obkdvana z liknavosti pri
repatrignych projektoch. O tom svédaj v predchadzajlucej kapitole rozoberany list
Kostnickej jednoty adresovany vilade, kde sa taktigdzoiuje na to, Zze vlada neplini
svoje $uby (najméa vo forme finamej podpory a zabezpenia Uzemia pre zriadenie
osady repatriantov) v takej miere ako deklarovhla;i jednym z jej cikov bolo aj
posilneniec¢eskoslovenského Zivlu v narodnostne zmieSanychstiétd. Repatriaciu
tak bolo v tomto pripade nutné podporipretoze bola v zaujme samotného
Ceskoslovenska.

KedZe sa vySSie spominany problém repatriovanych sikfeh banikov z
Mad'arska preniesol na Prezidium ministerskej radyiope Ministerstvo s plnou
mocou pre spravu Slovenska ho ditgs nevedelo vyrie§itak Prezidium ministerskej
rady z&alo oslovové viaceré zainteresované ministerstva, ktoré ich lmolekam
umiestn?’. No ukéazalo sa, Ze &asoch zlej hospodarskej situaci€ gskoslovensku to
bude znane problematické. Svéto tom napr. odpow ministerstva verejnych prac,
ktoré v nej upozdtuje na to, Ze umiestnenie akyclikek repatriantov bude Vmi
obtiazne, ké'Ze Stat nevlastni mnozstvo vhodnych podnikov g alke&tore vlastni, tak
ich situacia je vimi kriticka a skor ako naberanie novych zamestnaiseo@akava ich

prepuganie: , ... s@&luje ministerstvo vi@jnych praci, Ze stat jakoztoisky podnikatel

72 Repatriacia slovenskych robotnikov Statnych delduti v Diosgy6ru z 10.7.1922. NA Praha. fond
Presidium Ministerské rady, 110
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nema na Slovensku Zzadnych uhelnycli ggbrovozu. Jediné statni doly na¢de uhli
jsou v Most v Cechach, které v3ak jsodldictvem Gpld saturovany. Na Slovensku méa
stat pouze doly v Kremnici, B.Stiavnici, Rozh&elezniku, (...) , je situace uvedenych
zavod: hospodésky naprosto neuteSena, (...) takZe byl jiZ proverazan a ostatni
zavody jiz od roku 1922 stale redukuji ¢pb lnictva | zandgstnand
pragmatikélnicH.” Tato citacia upriamuje nasu pozorti@$ na zIu situéciu niektorych
hospodarskych odvetvi v prvych povojnovych roko¢hitomto obdobi bolo najma na
Slovensku celkom beZzné, Ze najma v jeho stredneychiodnejcasti vznikali tzv.
hladové doliny, kde bola situacia tamojSieho obgfsita na vEmi zlej Urovni.
Vacsinou to bolo prave v regionoch, kde bol len jed@sSi podnik (ako napr. uz
spominané bane alebo hutnicke zavody wiReZ, Zelezniku, Gelnici a pod.).

Inym acastejSim spdsobom ako zabedpeaepatriantom zamestnanie a tym aj
urcitl Zivotnu uroveé pre nich a pre ich rodiny bola snaha fi@js zamestnanie v inom
pracovnom obore ako predtym pracovali. Ako sa uiiekzalo v rozoberanom pripade
slovenskych banikov z Marsko, tak nie vzdy bola tato snaha UspesSna, @medpz
ostatné odvetvia hospodérstva trpeli rovnakymi |gnolami. Napr. z ministerstva
polnohospodarstva prisla na podobnu Zidd@ka bola adresovana od Ministerskej
rady ministerstvu verejnych prac, odpdv@od’a ktorej: ,, Ministerstvo zewdeélstvi
(sprava statnich leg nemize i nejlepSi vili zaruciti moznost vyZivy repatriaitze
Zelezaren v Diosgyoru ve statnich lesicldchtb divodi: Z drevarskych zavad nelze
propustiti domaci éniky, trpici beztak zvléstv Podkarpatské Rusy nez&manosti
nasledke zastavenim provozuizmnych jinych soukromych podnicich ano i v podnicich
statnich jinych obat. Pri rubacskych pracich v lese nelze osobam této prace ngmnal
zajistiti na ukor zajmu statni lesni spravy takeyglek, aby z neho celé rodiny mohly
byti Zivy..« "

Podobna odpow ale s witou zmenou prisla aj z ministerstva financii, ped
ktorej: ,... podotykame, Ze podle konaného&ddt o mozném umésti repatriant: z
Diosgyodru v tovarnach na tabak na Slovensku, jastedkem trvalé nadvyroby zfmas
mnozstvi za#stnanych dnic nadp@etnych a muZzskycheldickych mist jest malo

uvolreno, toliko v tovard na tabak v Bratisla&bylo by moZno/gmouti asi 5 dlniki —

73 Repatriovani banici — zprava ministerstvaeyg/ch praci ze dne 10.12.1924. NA Praha. fond
Presidium Ministerské rady, 110

74 Repatriacéeskoslovenychislusniki z Diosgy6ru — ministerstvo zeiflstvi ze dne 20.5.1924. NA
Praha, fond Presidium Ministerské rady, 110
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repatrianti. Ukladame tudiz s@asre Ustednimureditelstvi tabakoveé rezie, abyip
pripadném pjimani ctinikiz na zmidna volna mista dalasednostcsl. pAislusnilém —
repatriantim z Diosgyord.®> Takto nd&rtnutd prax, ako nadm ukazuje sprava z
ministerstva financii, vSak mohla Hbywe’'mi nebezpé&na najma v aktualnefazkej
hospodarskej situacii aka v niektoryehstiachCeskoslovenska bola. Na jednej strane
bolo dobré, Ze sa repatriantom deskoslovenska podarilo néjaspd zopar vdnych
pracovnych miest, aby sa ich Zivotny Standard udrdgrijaténej Zivotnej trovni. No
bolo potrebné si dobre zvéiZziza aku cenu to bolo. Ako vyplyva z citovanej sprdak
ministerstvo financii dalo pokyn svojmu podriadenéémadu (v tomto zmysle to bolo
Ustredné riaditéstvo tabakovej rézie),aby pri pripadnom prijimanbvych
zamestnancov dalo predmiograve repatriantom. Ak sa im dala predhpsed inymi
cudzimi Statnymi prisludnikmi, ktori Zili na Gze@éskoslovenska, tak to bolo pgiad
vtedajSej praxe lep&itako keby sa uprednostnili prédskoslovenskymi aanmi. To
by totiz v obdobi socialnych protestov a nepokojowurtitych lokalne izolovanych
oblastiach a s pomerne vysokou mierou nezamesttianolklo do buddcnosti vytvara
velmi ,vybusné“ prostredie.

Nakoniec Prezidium ministerskej rady priSlo s hawm poda, ktorého ,.. aby
asi 50 slovenskych rodin ze Zelezaren v Diosgyylurepatriovano na Slovensko a aby
jim byla opatena mozZnost vyZivy zastnanim ve slovenskych statnich podnicich — kde
pracovali uz ped svym pridelenim na Uzemi ggiho Ma/arska — tim, Ze by stejny
pacet cizich statnich fslusnilé byl z prace propugh.“’’ Tento plan v8ak v danom
obdobi nebolo mozné uskgtot, pretoze na 2@atku 20.rokov prechadzal
ceskoslovensky bansky a hutnicky priemysel, v ktodoynmohli by repatrianti z
Mad’arska plnohodnotne zamestnani, krizou. Preto Stéamské a hutnicke zavody

75 UmisEni repatriani z Diosgy6ru v oboru ministerstva financii ze dn&.7924. NA Praha. fond
Presidium Ministerské rady, 110

76 O tom blizSie sved uz citovana analyza Ministerstva s plnou mocaei gpravu Slovenska, ktoré sa
ako prvé zaoberalo spominanym pripadom repatriskiginy slovenskych banikov a robotnikov
spolu s ich rodinami z ndiarského Diosgydru. To napr. taktiez &@atku pozadovalo, aby zo
slovenskych bani a huti boli prepusteni Statnilygigci inych krajin a aby na ich miesta nastdpili
prave tito repatriantto vSak nebolo uskutoené s odkazom na to, Ze dotknuti cudzi Statnugritci
pracovali na tychto poziciach uz viac ako 20 rokov.

77 Stanovisko Presidia Ministerské rady k slovenskgpatrianim z Diosgy6ru ze dne 26.10.1923. NA
Praha. fond Presidium Ministerské rady, 110
Ak by sa poZzadovany plan nepodarilo uskuott), tak Prezidium ministerskej rady navrhovalo, aby s
repatrianti so svojimi rodinami umiestnili napr. uZ spominanych oblastiach ministerstva
ponohospodarstva ( lesné drahy a cesty, drevarskyngsel Statnych lesov), ministerstva zeleznic
(stavba &innog’ drah a dielni), ministerstva financii (tabakoveé&me), ministerstva narodnej obrany
(stavby strategickych ciest, vlastné podniky ardigl
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Prezidiu ministerskej rady odpovedali, Zze cudzi@tngch prislusnikov z pracovnych
pozicii prepustili, no na ich miesto nie st schopmgat’ nikoho nového prave pre
nedostatok finatmych prostriedkov. Tak sa vlastne tento problémiedsdalej a vo
svojej podstate mal aj medzinarodny dosah, pretwidzi Statni prislusnici, ktori v
tychto zavodoch pracovali (ako bolo uz vysSie wdaxadzané, ¥dinou sa jednalo o
Mad’arov), nemohli viac ostana GUzemiCeskoslovenska a museli sa watio svojej
krajiny, kde nemali taktiez do buddcnosti Ziadnergpektivu. Zarove sa vsak s
ohfadom na moZzny vyvoj v najblizSich rokoch vyjadnladokumente witd miera
optimizmu, ke’ ,Jestlize by snad ébhem roku 1924 poery u rekterych z
nejnadjn¢jSich statnich dal a huti na Slovensku alespdo jisté miry skonsolidovaly,
bylo by dle mieni statni baské a hutnické sprdvy mozno uvaZovati o tom,fy.),
propusenim rekterych domacich dhiki bylo umozeno phjeti stejného pdtu
repatrianti mladsich 40 let a pokud moZnéjse kvalifikovanychi”® | takto navrhnuté
rieSenie by vSak mohlo sposthiel’ké problémy, pretoze v niektorych oblastiach ( a to
najma na vychodnom Slovensku v tzv. hladovych dal) mohlo prepustenie
tamojSich pracovnikov a ich nahradenie repatriantalbad’arska vyvold ve’'mi vazne
socialne nepokoje. Prezidium ministerskej rady nakselo vémi opatrne zvazova
vSetky ponukané moznosti a ich rizika, aby situadiu najrychlejSie vyrieSilo k
spokojnosti vSetkych stran. Ako schodnd cesta sazawalo zapojenie miestnych
samospravnych organov po to#o, jednania s jednotlivymi ministerstvami neprebleha
uspeSne a potordo sa repatriantov dlh&ias nepodarilo umiesthiv ramci nejakého
zamestnania. Pd#d nazoru Rady mali ndaprave Zupné urady (uvazovalo sa len
o Slovensku) najlepSie informécie o situacii vo jewo regidbne a mohli by preto v
rieSeni tohto problému napomocné. Tento postup te@nméze opda dokladovad
nutnos spoluprace medzi jednotlivymi Statnymi inStitdciarpri rieSeni tejto

problematiky.

3.3 Ministerstvo socialnej starostlivosti
Predchadzajucgas’ ndm ukéazala na konkrétnom priklade ako Siroko batmé
pracovd@ s problematikou repatriacie krajanov. Ak sa ngmdarilo dojedné ich

pracovné umiestnenie WCeskoslovensku (to bolo maistejSie v kompetencii

78 Stanovisko Presidia Ministerské rady k slovenskgpatrianim z Diosgyoru ze dne 26.10.1923. NA
Praha. fond Presidium Ministerské rady, 110
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jednotlivych rezortnych ministerstiev, miestnych mespravnych organov — na
Slovensku to boli Zupné urady alebo sukromnychapaisti), tak druhym krokom, ako
im zabezpé&t ich pobyt v Ceskoslovensku bola bytova otazka, ktorG malo v
kompetencii hlavne ministerstvo socialnej starestti, ktoré v tomto pripade Uzko
spolupracovalo s ministerstvom vnatra.

Samotné prvorepublikové ministerstvo socialnejasttivosti nadviazalo svojou
agendou a organigaou Struktirou eSte na rakusko-uhorské ministerstwoialnej
starostlivosti, ktoré vzniklo na konci prvej svetpwojny (konkrétne od 1.1.1918) ako
jeden z poslednych pokusov monarchie na ziskanezne 'udu a na zastavenie
vnatornej krizy celého Statu. Toto nové ministevstwalo posobi v ,,oborech pée o
mladez a ochrany di, p&e o valéné neduzivce a pagtalé, v oboru socialniho
pojisteni, zZivnostenského pravaeldického a ochrany dhnictva, v zalezitostech
zprostedkovani prace a gé o nezawstnané, dale veéeech ochrany vyshovala: a
konené v bytovych zéleZitoste¢h® Z uvedeného zoznamu vyplyva, 7e spravovana
agenda tejto institlcie bola Rrai rozmanit4 a Sirok&o bolo charakteristické aj pre
prvorepublikové ministerstvo. Koniec prvej svetovejny samozrejme znamenallkg
chaos v administrativnych zaleZitostiach teraz y¥alej monarchie, pretoze v
pobaikach tohto ministerstva vo Viedni a Budapesti pvabo mnozstvo Uradnikov
inych narodnosti, ktori sa po vzniku nastupnickgtitov vé&sinou do nich vrétili, aby
zatali pésobi’ na tamojSich ministerstvach. Preéaskoslovenské ministerstvo socialnej
starostlivosti, ktoré vzniklo najprv ako Urad prprévu socialnej starostlivosti uz
2.11.1918, nadviazalo svojou organizaciou, ale ggndou na svojho predchodcu z
byvalej monarchie.

Vplyv prvej svetovej vojny spbsobil, Ze sa vyzntohto ministerstva nesmierne
zvysil, pretoZze muselo rigSisocialne problémy, ktoré doba priniesla. Skor@aso
celého medzivojnového obdobia toto ministerstvo adali socialnodemokraticki
ministri®®. Pre tému naSej prace ma viak z vy3sie vymenoeaeeidy najvési vyznam
najma starostlivas o nezamestnanych, rieSenie bytovej otazky a dtmas’ o

pristahovalcov, resp. vyahovalcov. VSetky tieto body sa totiz tykali regaitov, ktori

79 Pihvodce k fondm Ministerstva socialni @&, NA Praha, s. 1

80 Vynimku z tejto socidlnodemokratickej dominantierili jedine roky 1921 — 1922, 1926 a 1938,
kedy bol vo funkcii ministra nestrannik a roky 19261929, kedy tuto funkciu zastaval lidovec Jan
Sramek.
Viac v: Karnik,Z.:Ceské zerav &e Prvni republiky, s. 211 - 215
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do Ceskoslovenska prichadzali z nastupnickych Statoxalej monarchie. Postup pri
rieSeni ich problému s nezamestnaioosbol uz popisany v predchadzajucesti
(spolu so séinnog’ou inych institlcii). Ak sa teda tento problém padldaejakym
spbsobom vyrie§j tak sa objavil novy problém, ktory tvorila bytowtazka.

Bytova otazka dosiahla po skemi prvej svetovej vojny katastrofalnych
rozmerov. Hlavnym znakom tohto obdobia bol nedo&tato’nych bytov, ktory sa
prejavoval hlavne vo Y&ych mestach a v priemyslovych centrach. Ako kdofga
sprava ministerstva socialnej starostlivostl nyrjsim Ceskoslovensku paoval se
jiz pred valkou nedostatek malych byt 1 az 2 pokojich s kuchyni, zviage velikych
mestech a obcich s pmyslovym obyvatelstvem. Ve valce nedtase vibec. Zprvu byl
spiSe nadbytek By porevadZz mnohé domacnosti se rozpustily acnmavené valéné
manzelstvi nezakladala novych domécnosti./®n a dalSim roce valky stava se
nedostatek novych biystale citel@j$im v obcich, kde se sokesdil vale'ny primysl*5*
Zarover sprava konStatuje, Ze zlepSenie v tejto otazk&alwaaz s prijatim potrebnych
zakonov Ceskoslovenskym narodnym zhromazdenim, ’pokitorych deskoslovenska
vlada ochrénila obyvafstvo pred bezdbévodnou vypaieu a pred neumernym
zvySovanim najomného najprv v priemyslovych cemtraameranych na vojensky
priemysel (v prvych mesiacoch po skeni vojny) a neskér sa tato ochrana rozsirila na
vietky obce Weskoslovensku.

To v8ak samozrejme nevyrieSilo nedostatok bytamyk po skogeni vojny ,,..
nabyva katastrofalniho razu, zvlasve velkych wstech, které se stali /etdiskem
novych statnich/adi... V obcich, ve kterych byly zaloZzeny nebo rozempostatni a
jiné trady, zvladt v hlavnich réstech republiky, kam/pkladaly bankovni, gmyslové
a jiné obchodni podniky své centraly a kanseldedostatek bythabyl hrozivého razu.
Vldda republiky Ceskoslovenskéelila mu nejen zachovanim, ale j&tostenim
predpis: o hospodarném uzivani starychibgito vyuzitkovani vSech mistnosti vhodnych
pro Ufely bytové, zvlast pak statni podporou staveb novych obytnych idt
Citovany uryvok zo spravy poukazuje na nigkm veci. Svedi o rozvoji miest a o
zvySenej miere urbanizéacie, ktory po skemi vojny nastal. To sa tykalo jedn&skych
krajin, kde boli mesta pomerne rozvinuté, no roavigst bol zaznamenavany aj na

Slovensku &iastane aj v Podkarpatskej Rusi. Rastli najma hlavnéténjesinotlivych

81 Statni zasah v otdzce bytové. NA Praha. fondstéirstvo socialni g, 149
82 Statni zasah v otdzce bytové. NA Praha. fondstéirstvo socialni g, 149
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celkov (Praha, Brno, Bratislava, Chust), kam bohiestiované jednotlivé poliky
Statnych institacii, ale aj centraly réznych spolosti, bank, pot®vni a podobne. Tak
teda narastal @et ich obyvatBov a s tym logicky narastal aj dopyt po bytoch. Keb
sme sa na celu situaciu pozreli z padiu repatriantov, tak aj ti sa v prvom rade
sustre’ovali v mestach, pretoze tam sa o nich da&do najefektivnejSie postata
Negativom tohto javu vSak bolo to, Zel'ne ¢asto boli ,d@éasne” ubytovavani kvoli
nedostatku bytovych priestorov vo '@ nevyhovujdcich podmienkach. Vlada
samozrejme Wlenovala potrebné finamé prostriedky na vystavbu novych bytovych
jednotiek alebo novych domov, no tento postup tEbini zdihavy a efektivne neriesil
aktualnu situaciu. Takto venené finatné prostriedky smerovali najma do obci,
okresov, Zup, socidlne-pd®vacich Ustavov a vSeobecne prospesSnych stavebnych
zdruzeni, ktoré sa na vystavbe obytnych priestpamid’ali. Celkovo sa pdé spravy
ministerstva socialnej starostlivosti na tuto padpeoylenilo do roku 1924 celkom viac
ako tri miliony korancéeskoslovenskych, za ktoré bolo postavenych zhruba@GD
najomnych bytov a vySe 21 000 rodinnych dorffo8amozrejme pri tomto obrovskom
mnozZstve je nutné si uvedaimie nie vSetky byty boli dené pre repatriantov. NavySe
sa v tomto obdobi eSte neviedla presna Statistit@m kto ich obyva, takze sa neda
jasne odpovedana otazku, aké percento z nich bolo poskytnutgkoam, ktori sa do
Ceskoslovenska znovu prhovali. | tato sprava nam vsak poskytuje informactom,
akym spdsobom sa do rieSenia repat@q problematiky mohlo zapdjia aj zapajalo
ministerstvo socialnej starostlivosti.

Ministerstva socialnej starostlivosti sa tykalaee@dna vEka zmena, ktora sa
odohrala v roku 1920 a ktord nesmierne posilnite jpostavenie v repattiaej politike
voci ostatnym ministerstvam. V priebehu roku 1920Zzt®rezidium ministerskej rady
rozhodlo, aby ministerstvu sociélnej starostlivdstia zverena .,. p&e o Cechy a
Slovaky vracejici se z ciziny do vlasti, vyjma agepikdzanou ministerstvu Narodni
obrany, a zarove rozhodla, Ze se ministerstvu sociélnicepék provadni agend
repatriacnich pideli dostatény a zkuSeny persondl, poskytnourgbhé mistnosti,
tabory a ubikace a povoli dostaté pewzni prostedky:®* V citovanej sprave sa
spomina ministerstvo narodnej obrany, pretoZze wtdoobdobi (teda v polovici roku

1920) stale vrcholil navraeskoslovenskych legionarov z Ruska.

83 Statni zasah v otdzce bytové. NA Praha. fondstéirstvo socialni g, 149
84 RepatriacéeskoslovenskychifslusSniki ze dne 9.6.1920. NA Praha, fond Ministerstvorenii233
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Zarover sa v sprave podarilo vystimilpresny zamer toho pie repatriacia
prebiehala, k& sa v nej uvadza: [Jcelem repatriace jest podle néazoru ministerstva
socialni pée: umozniti a usnadniti navratsl. pAislusnilim z ciziny a dopravu jejich
majetku, - pouZziti jich ve vlasti, pro jejich zkno8st jako koloniséniho materialu,
zejména pro udrZeni spojitosti nespolehlivych obivedrepublikou, - dle péeby
opatiti jim pristesi, potraviny a za#stnani ve vlasti a poskytnuti nezbytnou podporu
pro prvni dobu.“®® Takymto spdsobom sa potvrdilo, Ze repatréapolitika sa dostala
na najvysSi Statny zaujem, pretoZze jednym z jejlosiebolo prostrednictvom
spd’ahlivych repatriantov (za tych sa povazovali najkr@jania prichadzajuci z
nastupnickych krajin byvalej Rakusko-uhorskej mohia;, pretoze ti skoro nikdy
nestratili svojucesku alebo slovensku identitu atah k svojej krajine) posildiv
problémovych oblastiach Ceskoslovenska praveceskoslovenski — $tatnds a
ceskoslovensku myslienku. Ako uz bolo vysSie v tessijeminané, tak za problémové
oblasti sa povazovali najmé& okrajové oblasti ksajitnapr. celd obla’s juzného
Slovenska s pmtnou mdarskou mensinou) alebo oblasti, kde Zil&gind nemecka
mensSina (najma veskych krajinach).

Otazkou vSak v tomto pripade ostavaich umiestnenie v tychto narodnostne
zmieSanych oblastiach aj bolo efektivned’ke ich nest&lo len umiestni, ale ako
spomina aj sprava ministerstva socialnej starasttiytak bolo potrebné im poskythu
aj zamestnanie a nadatok ukitl finantnu podporu.Poskytnutie akejlkkek podory zo
strany Statu totiz mohlo pésdlmaclenov inej narodnosti zdae demotivujuco¢o este
viac mohlo zhor§iich vz'ah kCeskoslovensku. Jedinym kritériom na poskytnutitotej
podpory totiz bolo¢eskoslovenské @mnstvo a to, Zze danylovek bol oznaeny za
ceskoslovenského repatrianta. Problematické bolbl'ajlanie vhodného zamestnania
pre tychto rudf® ktoré sa hadalo v inych odvetviach priemyslu alebo
po’nohospodarstva, ako ukézala predchadzajdag’. Castokrat v3ak za cenu
prepustenia cudzich Statnych prislusSnikov z iclogéych zamestnanip taktiez malo
znany demotivujuci efekt.

KedZe pridelenie repatriéaej agendy znamenalo pre ministerstvo socialnej

85 Repatriacéeskoslovenskychifslusniki ze dne 9.6.1920. NA Praha, fond Ministerstvoranii233

86 Bolo napriklad’azké najs vhodné zamestnanie pre skupinu pracovnikov, kitacovali v nejakej
tovarni v Raklsku a na Gzer@eskoslovenska sa zrazu ocitli napr. niekde v obfastiranénych
severnych hoér, kde samozrejme priemysel nebol thisia rozvinuty, takZze vo svojom pévodnom
povolani sitazko Wadali uplatnenie.
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starostlivosti véka administrativnu z&@z, tak bolo rozhodnuté, Ze B/ provadni
repatriace dluzno rozeznavati dva obvody: Sloverskostatnicasti republiky. Pro
Slovensko /2zena bd’ kancel& pro osidlovaci politiku p Bratislavké spraw, kterd
prevezme p& o repatrianty na Slovensko, kdeZt@eé repatrianty ostatni/fpadne
kancel&i pro to zizené u ministerstva socialniqed®’ Tak sa zabezpibo, aby pri
repatriacii krajanov nedochadzalo k zhytgm komplikaciam, ké& repatrianti
slovenskej narodnosti boli priorithe umigstani na Uzemi Slovenska prostrednictvom
slovenskych pobtiek repatrignych oddeleni jednotlivych ministerstiev a repattiia
¢eskej narodnosti zase na Uzemskych krajin. Specifické bolo v tomtolalde logicky
ministerstvo zahratnych veci, ktoré na Zatku repatridného procesu pracovalo len s
ceskoslovenskymi krajanmi, teda ako I'sd'mi, ktori sa chcu vrati na Gzemie
Ceskoslovenska. Nebolo teda podstairgo ¢eskych krajin alebo na Slovensko .
NavysSe sa na strane ministerstva socialnej stevasti zatal objavovd aj ucity
naznak mozného kompet#@ho sporu s ministerstvom zahgamyich veci, ktory sa
tykal repatriacie z Rakuska. Sprava uvadza, & ,\Vidni projevuje se mezeskymi
lidmi snaha pesidlit do republiky nasi a to hla#ma Slovensko a na Moravu. Proely
repatriace tchto lidi zidi videnstiCechové, jak ministerstvu socialni dgéjejich
zastupci bylo s#leno, kancela ve Vidni, ktera bude v nejuzSim spojeni &rabvyse
zmirenymi kancelé&emi v Praze a Bratislav..“®® Paradoxné v tejto situacii je vdak to,
Ze aj ministerstvo vnutra zriadilo vo svojom reg&mom oddeleni sekciu, ktora sa
mala zaobera repatriaciou krajanov z Rakuska a taktiez ¢&eskoslovenskom
vel'vyslanectve vo Viedni \eni aktivne aj zasluhou Veyslanca dr. Fliedera fungovala
repatrigna sekcia,co by pri zlej komunikacii mohlo vytvarfakontraproduktivne
situacie. Poukazuje to vSak na jeden zavazny fakpatriacia krajanov z Gzemia

Rakuska sa tak stala jednou z pri@iéskoslovenska.

3.4 Ministerstvo vnutra

DalSou v@&mi déleZitou Statnou institlciou, ktora sa venowalananej miere
repatrignej problematike vCeskoslovensku bolo ministerstvo vnutra. Prave jeho
tlohou bolo zlegalizovapobyt repatriantov ndeskoslovenskom Gzemi, umiestmnch

v nejakej obci a hlavne pridélim ¢eskoslovenskeé Statne @énstvo ak ho nemali. Po

87 RepatriacéeskoslovenskychifslusSniki ze dne 9.6.1920. NA Praha, fond Ministerstvorenii233
88 RepatriacéeskoslovenskychifslusSniki ze dne 9.6.1920. NA Praha, fond Ministerstvorenii233
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ministerstve zahraémych veci a ministerstve socialnej starostlivaati vytvaralod’alsi
vyznamny stupev repatrignom procese.

Ministerstvo vnutra sa podobne ako ostatné mirssté pri zrode Republiky
vytvorili z Narodného vyboru pdd zakonac¢.2/1918 Zb., poth ktorého sa ,()
ziizovaly nejvyssi spravniady ve stat ceskoslovenskéti® Podobne ako pri ostatnych
ministerstvach, tak sgatku aj ministerstvo vnutra prebralo orgariza Struktiru
pod’a svojho rakusko — uhorského predchodcu az do dékyn sa situacia
nestabilizovala a kym sa na zaklade novych pravmgriem jasne nedili jeho
rozsiahle kompetenci® (pre lepsiu predstavu uvadzané v poznédmkeja®aelého
prvorepublikového obdobia bolo toto ministerstval gr@ntrolou agrarnikov.

Z polradu repatriantov dJaka svojim kompetenciam prave ministerstvo vnatra

89 Pivodce k fondm Ministerstva vnitra. NA Praha, s. 1

90 Paas existencie medzivojnovéhceskoslovenska sa kompetencie ministerstva vnlidailigovali
priblizne do nasledovnych bodov:
. |. Z&leZitosti statni a Ustavni, {itaje v to i zakonodarné jazykové Upravy. Spidopeni pi vSech
osnovach zakaenha naizeni, které se tykaji obecného statniho zajmueziékti statnich hranic,
zalezitosti statni vlajky, statniho znaku a stibefeti; Gstavni a osobni zélezitosti Narodniho
shromazdni; zalezitosti voleb; osobni a pensijni zaleziteatrestnana Narodniho shromazai.
Il. Organizace statnich/adi, zalezitosti organizace politické spravy a beémpstni sluzby aizeni
techto slozek; rozhodovani v posledni instanci vectvSealezitostech gsobnosti politickych a
bezpeénostnich @adii, pokud toto rozhodovani neni vysléwyhrazeno jinému ministerstvu.
IIl. ZaleZitosti statnich za#stnand.
IV. Spravni zalezitosti, jakoi/pstanoveni zasad spravnihtzeni a trestniho policejniho prava,
stanoveni £edni terminologie za sdimnosti ministerstva Skolstvi, organizace archiwiica
zalezitosti archix.
V. Zalezitosti zemské, okresni a obecni samospravy
VI. ZAalezitosti statniho @hnstvi a jeho udlovani, zalezitosti domovského prava, dozor nad
zachovéavanim zakdéro zruSeni Slechtictvfads a titulii, zmeéna jmen osob a utbvani jmen, mattini
zalezitosti &itdni obyvatelstva, spoldpobeni ve &cech vysthovalectvi a pistehovalectvi.
VII. Spolugisobeni s ministerstvem Skolstvi ¥eech, tykajicich se Skolstvi a narodniddgvjako na
pr. ochrana pamatekyizovani Skol a pod.
VIII. Zalezitosti hospod&ké spravy, jako naipvykon statniho dozoru nad soukromymi pojgami,
pripouseni cizozemskych akciovych spolesti, zalezitosti sgtelen, zalezitosti fond
IX. VSeobecna bezfimst. Zalezitosti spolkové, pravo shrodiaZaci, spolupsobeni pi udélovani
koncesi na radiotelegrafni a radiotelefonni stanieé’lovani opraveni nosit stejnokroje a odznaky,
policie silni‘ni, zalezitosti divadel a kinematografie, policenlicenci na véejné produkce a zabavy,
evidence obyvatelstva, cestovni pasy &obké piikazy.
X. Zélezitosti bezgeosti osob a jeni, jako na p.: zalezitosti hnanecké, policejni dozor a
vypovzeni, splufisobeni v zalezitostech donucovacich pracoven apgolen, policie pozarni a
hasi’stvo, povoleni k noSeni zbrani, zalezitasiskavin, vybusin aliva.
XI. Zalezitosti humantni a socialni, jako na palezitosti nadéni, pokud nadace neslouzi ani k
Ucelim vojenskym ani kc¢@li studijnim, nahrady vatamych Skod, nouzové podporyi ivelnych
pohromoméach.
XIl. Zalezitosti vojenské, jako na'.pvyzivovaci fispevky na mobilisaci, salinnost v zalezitostech
vojensko-administrativnich.
XIll. Zalezitosti soudni jako provédi zadkona sestavovani paffmh seznamy seznani kmeti,
zalezitosti procesniho prava chudych.
XIV. VSechny zalezitosti, které nebyly vyskawdeny do kompetence jiného ministerstva.”
In.: Privodce k fondm Ministerstva vnitra. NA Praha, s. 3-5
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zohravalo dolezitu ulohu, ktora vSak predsa leni@m zaostavala za&innog’ou
ministerstva zahraémych veci, ktoré sa v repattizej otazke ovia viac angazovalo.

No rozdiel medzi nimi spgval hlavne v tom, Ze ministerstvo zahgaryich veci bolo
aktivne a malo pravomoci najmd na tej medzinarodimgjvni, tak logicky vo
vnatroStatnom priestore dominovalo ministerstvo tveddo ktorehocinnosti vSak
ministerstvo zahratnych veci vémi casto zasahovalo ako bude ukazané na neskorsich
prikladoch.

To sa tykalo najméa Siesteho bodu v poznamké, jkednou z Uloh ministerstva
vnatra bola aj starostlivds o zalezitosti Statneho odlanstva, jeho udevania,
domovského prava (na zaklade neho totiz mohlo ftwatne obianstvo udelené) a
spolupdsobenie vo veciach vghovalectva, ale aj prighovalectva. Preto bolo aj
sitag’ou ministerstva vnutra repatéi@@ oddelenie, ktoré v sebe dohromady spajalo
vSetky tieto funkcie.

Ministerstvo vnutra teda rozhodovalo o pridelerétrieho obianstva a
domovského pravao bolo pre repatriantov délezité. Problém v teéjrmosti bol vSak
v tom, Ze k unifikacii jednotlivych predpisov tykmjch sa Statneho olanstva a
domovského prava doslo az pomerne neskoro, tedknv1924, kedy bolo ministerstvo
pre unifikaciu vyzvané ostatnymi ministerstvamigirednictvom Prezidia ministerskej
rady, aby s tout@innog’ou za&alo. Ministerstvo vnutra totiz malo tito poZiadavki
dihsic¢as v programe, no stale o nej nebolo rozhodnutgradpvali sa preto 4 dévody,
preto by saco najrychlejSie k unifikacii prislusnych predpisonalo pristupe:

»1. Domovské pravo majic eminentne celostatiétost a jsou podkladem mnohych
norem celostatnich, méa byti co néjce pro celé statni zemi jednéteSeno.

[I. Neznalost pravnich/edpisi na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.

[ll. Nespravné pedstavy o pravu platném na Slovensku a v Podkd®a&sisi,(...), zda
jde o nabyti ipso factei zda teba konstitutivniho aktu/petim do domovského svazku
ze strany obce.

IV. Zasadni a zn@é rozdily mezi domovskym pravem platnym na Slkveasv
Podkarpatské Rusi a domovskym pravem platnym aenést izemi republiky’*

Tieto rozdiely boli spdsobené tym, Ze vo svojickiatmk sa udBovanie domovského

prava riadilo na Slovensku poévodne uhorskymi pravinypredpismi, ktoré kladli

91 Fedpisy o statnim d@lanstvi a domovském pravu; navrh na unifikaci ze 206.1924. NA Praha,
fond Presidium Ministerské rady, 209
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dblezitos na riadne trvalé bydlisko daného Ziadatea od toho sa odvijali vSetky
nasledné pravne Upravy. Naproti tomu rakuske ppoiadovalo len formalne prijatie
do domovského zvazku od obce,¢prin sa nekladol doraz na skémdl existenciu
trvalého bydliska v danej obci. Citovana spréiaej uvadza, Zze Divody uvedené pod
cislem 1 az 4 fwozere vedly k volani po brzké unifikaci prava domovskégak v
kruzich Gednich, tak i v &iri vejnosti“? Z uvedenej poznamky tak jasne vyplyva, Ze
tato aktivita mala vigmi Sirok( podporu napréeStatnymi institdciami ale aj medzi
r6znymi spolkami a neStatnymi organizaciami.

Zarover s tym sa vSak objavila poziadavka, ktoru adresoviatezidium
ministerskej rady priamo ministrovi vnuatra, aby ga ud€’ovani ¢eskoslovenského
Statneho o#ianstva cudzim Statnym prisluSnikom uskitivalo dékladné Setrenie.
Argumentovalo sa tym, Ze.., pi udélovani ¢s. statniho otanstvi, jez jest aktem
volného uvazeni a tedy aktem milosti, miti retedi pedevsSim zajem statu, neljen
zdjem statu a nikoli snad osobni zajem Zadatelusi byti tedy v prvéade
rozhodujicin:*® Do popredia pri ziskavaséskoslovenského Statnehosiamstva sa tak
kladie predovSetkym zaujem Statu. Neébstatiz zistt', ¢i dany Ziadate nebol doteraz
nejakym spésobom sudne trestany, ale je potrebsi’ zAj to, ¢i niekedy proti
Ceskoslovensku nevystupoval nepriatey alebol'ahostajne alebo ako dal najavo
porozumenie pre Zivotné zaujn@ieskoslovenska. V3etky tieto poZzadované informacie
potrebné pre proces uiwania Statneho @kanstva pre ministerstvo vnutra
zaobstaravalo v zahraij teda v mieste pobytu Ziadide ministerstvo zahratnych
veci prostrednictvom pracovnikov svojich zastdisikgch tradov.

Citovana sprava na zaklade toho dospela k za¥eryTak bylo pozorovano, Ze
vetSina osob domaha se dldni ¢s. statniho olanstvi hlavé jen z osobnichivodi
existewnich, aby \Cs. republice mohly nalézti nové povolani nebo remigykonavati
své dosavadni povolani, nebo aby jimeladim statniho afanstvi umozin byl

mezinarodni styk obchodni a pt.Zarover sa Gakaval iny pristup k majetnejsim a

92 Fedpisy o statnim afanstvi a domovském pravu; navrh na unifikaci ze 206.1924. NA Praha,
fond Presidium Ministerské rady, 209
Za unifikaciu sa vyslovili eSte pred jej prijatimroku 1924 napriklad ministerstvo spravodlivosti,
Urad ministra s plnou mocou pre spravu Slovenskajsterstvo pénohospodarstva, ministerstvo
narodnej obrany, civiina sprava Podkarpatskej Rdsidz organizécii Statnych a zeleamych
zamestnancov na Slovensku, spolok VSehrd zastipergarlom Novakom,...

93 Udkleni statniho okanstvi ¢eskoslovenského, bedlivé &aii ze dne 8.12.1921. NA Praha, fond
Presidium Ministerské rady, 209

94 Udkleni statniho okanstvi ¢eskoslovenského, bedlivé &aii ze dne 8.12.1921. NA Praha, fond
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nemajetnym Ziadafem o udelenieteskoslovenského Statnehocémmstva. Od tych
majetnejSich Ziadattev sacakalo, Ze ,.. neziskali — li si jinych zasluh o stat nas,idal
aspoi najevo porozuini pro Zivotni zaujmy statu, a'astnili se akci, jez maji za'@l,

stat nas po strance hospag&é posiliti a zajistiti, jmenovit Ze wastnili se dle svych
majetkovych podm:i upisovanics. statnich pjcek“®® Preto jednotlivé&eskoslovenské
velvyslanectva mali zisti akym spdsobom sa Ziadhtehoval k ¢ceskoslovenskym
Statnym a hospodarskym zaujmom v krajine, kde meahes pobyval a odklaziadal o
presun daCeskoslovenska. Zarokige viak nutné pre spravnosvies’, Ze upisovanie
ceskoslovenskych Statnych péigk sa nekladlo ako nutna podmienka pre udelenie
ceskoslovenského Statnehai@mstva.

Pri nemajetnych osobach bol procest@imnia potrebnych informécii pre
udelenie ¢eskoslovenského Statnehoc@mstva ovéa jednoduchSi, pretoZze pri nich
»(...) odpada ovSem $eni ohledd upisovani statnich a jinych &ggnych pjcek a
Ucastenstvi na dobtinnych akcich, vzdy vSak i échto osob dluzno zkoumati zdali
udélenim statniho afanstvi zajem statu samého neutrpf®)To sa tykalo najma
Ziadat&ov, ktori si chceli presunom d@eskoslovenska zlepSilen svoje osobné
hospodarske postavenie a nemali zaujem na ro@esjoslovenska.

Predmetom naSej prace su vSak repatrianti, tegiekregania pobyvajuci v inych
krajinach, takze&eskoslovenské institicie sa nemohli na nich pozeodi’adom vysSie
citovanej spravy. Jednak preto, Ze sa v pripadatriaptov z nastupnickych krajin po
byvalej Rakusko-uhorskej monarchii jednal@$iaou o menej majetnydudi a jednak
preto, Zze nechceli ptislo Ceskoslovenska primarne preto, aby sa tu nejakyrscdoin
obohacovali na Ukor domacich obyJate a tym si zlepSili svoje osobné postavenie.
Samozrejme, Ze aj oni sice prichadzali(@skoslovenska z hospodarskych dévodov,
no hlavne preto, aby svoje problémy vyrieSili aleddoy si zachovali ¢itd slusnu
Zivotnua urova, ktorej zachovanie v krajinach, v ktorych ziliGznych dévodov nebolo
viac mozné. TaktieZz sa v ich pripade ngfmo s nepriatiskym postojom v&i
Ceskoslovensku a jeho zaujmom.

Prave pre nich ministerstvo vnuatra v spolupragiysni Statnymi aj nestatnymi

Presidium Ministerské rady, 209

95 Udtleni statniho ofanstvi ceskoslovenského, bedlivé &ati ze dne 8.12.1921. NA Praha, fond
Presidium Ministerské rady, 209

96 Udtleni statniho ofanstvi ceskoslovenského, bedlivé &mti ze dne 8.12.1921. NA Praha, fond
Presidium Ministerské rady, 209
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institiciami organizovali r6zne druhy podpory a mmmn Jednou z nich bola napriklad
pomoc pri ich doprave d6eskoslovenska. Za tymta:€lom bola napriklad uz v roku
1919 zriadena tzv. Medziministerské prepravna kiaHisktora mohla ... velice vlive

a Ueelné zasahovati ve vSechigpravach nejenom ve vnitrozemi, ale i hiapokud se
tyce vyvozu do ciziny a dovozu z ciZiffyPadol tak navrh, aby svoje kompetencie
rozSirila z prepravy potravin a iného tovaru, aj maznosti prepravy os6b do
Ceskoslovenska, pretoZe v lzkej spolupraci s misistem Zeleznic ma na to najlepsie
predpoklady. V tomto pripade totiz najdolezitejb@la efektivna koordinaci&nnosti
jednotlivych ministerstievDalSou podobnou podporou boli ajaxy na cestovnom,
ktoré poskytovalo ministerstvo Zeleznic, tym, k&aivracali ddCeskoslovenska a ktori
nemali dostaténé finargné prostriedky, aby si svoju cestu mohli uhfadd svojich
zdrojov. | tu sa vSak muselo dokéizge maju na danulavu narok. Na to sluzilo
napriklad Uradné overenie o nemajetnosti, ktor&daggvaléeskoslovensky konzulat v
krajine, z ktorej danylovek prichadzal alebo zvlaStne Uradné potvrdemiedoby,
ktoré poskytovalo ministerstvo socialnej starostity, ale opé aj to vychadzalo z
Gdajov, ktoré mu boli poskytnut&skoslovenskymi konzulatmi v zahraini

3.5Cinnost’ inych institdcii

Okrem vySSie popisangjinnosti exekutivnych Statnych instittcii, ktoré sa
venovali repatrignej cinnosti stoji za zmienku spomehaj vplyvné nestatne institdcie,
ktoré im ¢astokrat boli v tejtatinnosti napomocné. K takej institacii patril napait
Ceskoslovensk¢erveny kriz, ktory vznikol vo februari 1919. V jebele stala hné od
jeho vzniku dcéra prezidenta Masaryka, Dr. Alica shtgkova. Ceskoslovensky
Cerveny kriz sa distancoval od svojej minulosti,ritdola stelesnena v Rakuiskom
Cervenom krizi, ktory posobil na tzemi monarchie g§ed vypuknutim prvej svetove;
vojny. Poda Gvodného prehlasenideskoslovenskéh@erveného kriza ,Rakousky
Cerveny Kiz byl pomocnikem ciziho rezimu, instituci, kter&amv sol# tu
aristokraticnost, jeZ budila v nas instinktivni odpor. Nematdato zakladni mySlenka,

dle niZ byla organisac€ervenych kiz: zizena (...). Byl to kus minulosti, ktery musel

97 Na jej ¢innosti sa podigalo ministerstvo vnitra, ministerstvo zahgamyich veci, ministerstvo
narodnej obrany, ministerstvo obchodu, ministerstvancii, ministerstvo Zeleznic, ministerstvo
verejnych prac, ministerstvo friohospodarstva, ministerstvo pre zasobovEumiel.

98 Meziministerskaigpravni komise ze dne 7.10.1919. NA Praha, fonddtérstvo vnitra, 1233
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padnouti“®® V novej dobe po vzniku samostatnéfieskoslovenska mali z malych
pociatkov vyras velké veci. Niekdko dni po vznikuCeskoslovenskéh@erveného
kriza sa postavil za jeho existencidianog’ aj prezident Masaryk, ktory .,() uznava
nutnost vybudovani Gstdni organisaceCerveného kze pro oblast celé republiky a
zada, aby ihned zapal svoji praci a veSel ve styk s mezinarodnimi oigacemi
Cervenych Kkzi na zéaklad Zenevské konvent®® Po svojom ustanoveni vyhlasil
Cerveny kriz verejnt zbierku, v ramci ktorej ziskgie 6 milionov Ks, ¢o bolo viac
ako sa vbbec dakavalo. Tieto finatné prostriedky mali ki pouzité na zakladnu
¢innog’ ceskoslovenskej poldky tejto medzinarodnej humanitarnej organizacie.

Prinos citovanej spravy o tejto organizacii jerdpm, ze sa jej podarilo Vi
objektivne zhodnoti aktuélnu sociélnu situéaciu @eskoslovensku z roku 1919, ke
nej poukazuje na zavazné problémy, ktoré by sa mai budldci pokojny rozvoj
republiky o najrychlejSie vyrie$j pretoze doliehali na obyvdtes Ceskoslovenska, ale
aj na repatriantov : ,Celé kraje byly zamieny hladem. NejhorSi peny byly v
hornatych krajich Slovenska a Podkarpatské Rusi,ial Cechach a na Moravbyly
okresy, kde lidé nefti skute’ne co jist anic¢im se odivat. (...) Rozsah toho, co
vyZzadovalo napravy, byl tak veliky a feiia tak naléhava, Ze nemohlo ji zmoci ani
obcanstvo samo, ani stat® Preto sa s vyuZitim zahranij pomoci od tamojsich
partnerskych organizaciCerveného kriza (najma z FrancizSkaVelkej Britanie,
USA, Svagiarska, Svédska) snazila zlepituaciu tych, ktori boli v nejakej forme
nedostatku.

Okrem toho sa vSak angazoval aj v zajateckych patrietnych otazkach,
pretoZe edte na konci roku 1919 bolo mnoz§techov alebo Slovéakov v cudzine a z
réznych dévodov sa nemohli este waspd do CeskoslovenskaCeskoslovensky
Cerveny kriz preto prebral Glohu., odpovidati na dotazy po zajatcich, ¢afich a
nez¥stnych, po vSectedh lidech, ktéi za valky zmizeli, Ze wkolika tydnech byla v

kancel& nowe zizeného zajateckého oddilllerveného krize prava zaplavajep

99 Dorazil,O.: Bt let prace 1919-1924, s. 14

100 Dorazil,O.: Bt let prace 1919-1924, s. 16

101 Dorazil,O.: Bt let prace 1919-1924, s. 16 - 18

102 Tak ako sa vCeskoslovensku oginnog’ CeskoslovenskéhaCerveného kriza starala Alica
Masarykova, tak vo Francuzsku bola za styy&gkoslovenskej a franctizskej organizacie zodpovedna
Hana BeneSova, manzelkaskoslovenského ministra zahramjich veci Edvarda BeneSa, ktory po
vojne p@as Versailleskej mierovej konferencie pobyval viBiar

65



200.000 dotaz*“**® Nadviazal preto styky s inyn@ervenymi krizmi v inych Statoch,
ale okrem toho spolupracoval ajeskoslovenskymi konzulatmi, odKitaktiez ziskaval
dolezité informécie (podobné informacie poskytovake ostatnym organizaciam z
inych krajin). Aj toto opisvedi o vysadnom postaveni ministerstva zakmaych veci

a jeho pracovnikov v prvych rokoch po skeni vojny pri organizovani réznych
¢innosti. Okrem toho vSak spominany zajatecky odriddezpé&oval aj pisomny styk
ob¢anovCeskoslovenska s krajanmi v inych krajinach (vo sistiejsich aj susednych,
pretoze v prvych mesiacoch po skeni vojny eSte poStové sluzby nefungovali na
vysokej urovni a len sa postupne budovali).

Druhou vyznamnou neStatnou institdciou, ktor4a saanmo nevenovala
repatrignej problematike, ale ktora poukazovala na jed¢rdddezity aspekt bola aj
Ceska obec sokolska. Jej vplyv bol viak obmedzenynke Gzemisieskych krajin,
pretoZe na Uzemi Slovenska a Podkarpatskej Rusalaetaku silnt tradiciuCeska
obec sokolska uz v jali 1919 upo#owrala ministerstvo vnutra na nutmoghodného
umiestnenia repatriantov gaskoslovenskom Gzemi. Upo#owala najmé na to, Z2€Z,
oblasti Dolnich Rakous, zejména z \lidsemaha séim dale tim vice silny emighai
proud do oblasti naSi republiky. Jsou to namnaZselgsnici naSeho statu, Kienalézali
drive v sidelnym w@ste starého Rakouska svoji obZivu, nyni vSak, gledavani jsouce
dvojnasob nefatelskym okolim a bidou hmotnou jeZ ohrozuje jigbtence, vraci se do
svych domai“* Pod’a informécii, ktoréCeska obec sokolska ziskala malo v3ak toto
pristahovalectvo, ale aj vyahovalectvo, ktoré prebiehalo paralelne, negatiyaglyv na
jednotlivé oblasti $tatu. Upozosvalo sa najméa na obkagiznychCiech a juhozapadnej
Moravy, ktora bola zrime préudnend, zatiaco na sever€iech, na severnej Morave a
v juhozapadnom Sliezsku by bolo vhodné a prospesniestni’ vasSie mnoZstvo
tychto ¢eskych prisahovalcov z Rakuska, ktori by mohli tamojSie oblgsisilnit’,
pretoZze sa v&inou jednalo o zivnostnikov. Hlavnym problémomttobbdobia poth
Ceskej obce sokolskej bolo to, Ze v spominanychusimenych oblastiach nastal pokles
ceny prace, pretoze ponuka na trhu prace bola poeveasSia ako dopyt. Jej
problémom vSak bolo to, Ze sa zameriavala leaské oblasti a navySe repatna
¢innog” ani nebola prioritou jeginnosti. To, Ze s ministerstvom vnutra o repé&treg

problematike komunikovala bolo znakom toho, Ze kBeeta zapoji do dominantnej

103 Dorazil,O.: Bt let prace 1919-1924, s. 30
104 Ceskéa obec sokolska ministerstvu vnitra ze dne 2818. NA Praha, fond Ministerstvo vnitra, 1233
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spolaenskej a politickej diskusie, ktoraGeskoslovensku po vojne prebiehala.
Ukazalo sa, Ze vSetky Statne exekutivne institteci@j neStatne institlcie
spominané v tejto kapitole Kmi Uzko spolupracovali pri rieSeni repatngch
problémov a otédzok s ministerstvom zahtagich veciCeskoslovenska, ktoré malo na
to vhodné materialne aj personalne vybavenie. Psstov nasledujicej kapitole

pozrieme blizSie na jeh®innog’.
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4. Ministerstvo zahraniénych veci v repatriaénych otazkach

4.1 Ministerstvo zahraniénych veci ako Wuéovy aktér pri repatriacii

WsSie uvedené priklady spoluprace v predchadzpjkapitole ukazali, ze
ministerstvo zahrathych veci bolo pre viaceré z nichl'lkovym aktérom pri
repatri@nej problematike. K tejto pozicii ho predavalo jeho zameranie na zalezitosti
zahrangnej politiky Ceskoslovenska a najma &ikonzulatov, ktoré& eskoslovensko po
roku 1918 vytvorilo v réznych krajinach, resp. tatde malo nejaké konkrétne zaujmy.
Praveceskoslovenské zastuditké Urady v zahratii sa stali prvym kontaktnym bodom
naSich krajanov, ktori vyjadrili ochotu vrétisa sp& do svojej nezavislej a
novovytvorenej vlasti ako repatrianti. V celom re@&nom procese, do ktorého boli
potom nasledne zapojeni, zohravali tieto miestddefitejSiu ulohu. Okrem toho, Ze
im poskytovali vSetky potrebné informacie, tak bed’'mi ¢asto vyuzivané aj inymi
ministerstvami, aby im pomohli o repatriantoch iZispotrebné informécie pre
repatrigny proces. V&inou sa jednalo o majetkové a rodinné pomery,vizttah k
Ceskoslovensku, ich momentalne postavenie v krajkue, sa nachadzalto zase
poskytovalo informécie o gfinach ich navratu a mnohialSie.

Najviac zamestnané konzulaty touto infosmau ¢innog’ou boli v okolitych
krajinachCeskoslovenska, kde Zili petné skupiny nasich krajanov. V tychto krajinach
(nagjma v Ptsku a Rakusku) dokonca nebol jedeskoslovensky konzulat v hlavhom
meste, ale svoje pobky mal aj vd'alSich miestach, teda najma tam, kde Ziléepma
ceskd alebo slovenskd komunita. Na viacerych z p@sobili ako ich stag’ tzv.
repatrig&né oddelenia, ktoré mali pod svojou kontrolou cagiendu, ktora suvisela s
repatriaciou doCeskoslovenska. To bolo kmi praktické rieSenie, pretoze najmé v
Rakusku a Mdarsku by sa Mani 'ahko mohlo st Ze by vSetky oddelenia konzulatu
(ak by to repatrigné neexistovalo) boli doslova zahltené touto aganaden vémi
tazko by dokazali sledova vykonavé aj iné¢innosti.

4.2 Repatriainé oddelenieteskoslovenského vyslanectva vo Viedni
Vel'mi podrobnd sprdva o priebehu repatriacii acionosti repatrianého
oddelenia sa zachovalateskoslovenského Vreyslanectva vo Viedni. Prave viedenské

a budapestianske fgyslanectva mali najviac 2azené repatrimé oddelenia¢o bolo
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spésobené tym, Ze prave z tychto dvoch nastuprticksajin po byvalej monarchie sa
mnoZstvo nasich krajanov chcelo waspd do Ceskoslovenska. Do Rakiska sa totiz
uz od paiatku 19. stordia S'ahovalo mnoZstv@echov, ktorych ptiahovala prestavba
a vystavba Viedne (obdobna situacia bola aj so &won, ktori vSak castejSie
odchadzali do Budapesti> Paset prigahovalcov do rakuskyckasti monarchie potom
kontinualne narastal od 60.rokov 19.sta@oa svoj vrchol dosiahol okolo roku 1900,
kedy sa napr. vo Viedni keskej menSine hlasilo az 7,2% obyVate mesta (okolo
103.000 obyvat®v).!® Ich prislusnos sa zisovala v tomto obdobi pdd ich
obcovacieho jazyka, ktory pouzivali.

Hoci vd’aka Saint-germainskej mierovej zmluve, ale djaka brnenskej a
karlovarskej zmluve uzatvorenej medeskoslovenskymi a rakiskymi predstakiite v
priebehu jala a augusta 1920 &ska a slovenska mensina vo Viedni a v Dolnom
Rakusku teSila pomerne dobrej ochrane svojich mastdych prav, k& ,Na zaklad
8.clanku brrenské smlouvy mnozi rakou&fesi optovali pro rakouské e@nstvi. V
dancich 17. a 20. byla obsaZena Uprava vzajemnéanghve 3kolskychégech®®’
Velmi aktivny v tejto oblasti bol najmé&esky Skolsky a vzdelavaci spolok Komensky
posobiaci na Uzemi Rakuska. Napriek tomu vSak aloilstacii situacie po vojne uz v
priebehu roku 1919 #ala prebieh&a hromadna reemigracia z Rakuska tsmid
Ceskoslovenska. A prave tu sa mohlo naplno uplatd spominané repatiiaé
oddelenieteskoslovenského reyslanectva vo Viedni.

Citovana sprava @om nam navySe poskytuje obraz o to¥o, vSetko pod
problematiku repatriacie spadalo a aky to bol ommine, ale aj personalne a
materialne zloZity proces. Repatig& oddelenie na tomto kg/slanectve vzniklo ako
sikag’ socialne-politického odboru, pod ktory problematikpatriacie, ktora sa od roku
1919 (kel’ sa situaciu a \fahy s Rakuskom podarilo do istej miery stabilizd\stavala
stale viac aktualnejSia, pretoZze ako uvadza spravapo pevratu dlala si ceska
menSina videska prehnané nagle a vyslanectvi bylo/gkonati veliké obtize, nez se mu

podailo horecku repatria’ni uvésti do fislusnych mezi-°® Urity pozitivny prelom v

105 Dokonca sa uvadza, Ze uz v roku 1820 az jetimtna obyvatéov Viedne pochadzala &eskych
Gzemi. Treba v3ak k tomu datl&e sa nejednalo len @echov, ale vEmi poetna bola aj skupina
sudetskych Nemcov.

In.:Vaculik,J.:Ceské mensiny v Evrépa ve s¥ts, s. 128-129

106 Vaculik,J.Ceské menginy v Evré ve sitg, s. 129

107 Vaculik,J.Ceské mensiny v Evrepm ve sitg, s. 137

108 Zprava o repatdaim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agerel dne
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tomto probléme nastal v priebehu roku 1920, kedg pcesunutéa repatdaa agenda na
ministerstvo socialnej starostlivosti. To vSak reenenalo, Ze ostatné ministerstva do
tohto procesu nezasahovali.

Vo vzajomnej spolupraci sa tak rieSila napriklathz&a vyplatenia zaloh
rakuskej strane za to, Ze poskytéskoslovenskému ministerstvu socialnej starostlivos
moznos zorganizova tzv. repatriané vlaky doCeskoslovenska. Vseobecne tam, kde
to bolo mozné (M&inou sa jednalo prave o nastupnicke Staty byvatmarchie, sa
prave preprava pomocou zvlastnych repatyah viakov pouzivala ¥eni ¢asto, okrem
toho sa tento spbsob prepravy pouzival aj pri dapr@skoslovenskych @anov z
Uzemia Ruska) sa takto repatrianti dopravovalCdskoslovenska n&gstejsie, pretoze
tento sposob ich dopravy ummival ve’'mi prel’adni a dobre kontrolovdi
evidenciu. Cely tento proces prepravy financovatdve ministerstvo zahramych
veci, ktoré zasielalo zalohy zo svojho repét&ho fondu jednotlivym
ceskoslovenskym Veyslanectvam, ktoré ich potom miestnym vladam gegli. Do
Viedne tak napr. v roku 1921 bolo poslanych aZ @00 kortnceskoslovenskych?®

Dalsim délezitym bodom bola.., umisteni repatriant: z Vid v mensinovych
mestech ¢o sa malo odohravg, za soudinnosti obrannych jednot, s nimiz se dohodne
repatriachi odctleni ministerstva socialni pé a da jim pokyny, o nichz bylo se zastupci
socialre-politického odboru videského vyslanectvi podrobnpojednand**® Na
z&klade stinnosti jednotlivych ministerstiev tak boli &&ie skupiny repatriantov, ktori
prichadzali uz spominanymi tzv. Specialnymi repatrymi vlakmi umiesiovani v
mensSinovych mestach z p@du ceskej alebo slovenskej narodnosti, ktora bola v
men3ine oproti inym néarodnostiam @&gtejSie nemeckej alebo darskej).Casto sa
vSak stavalo, Ze bola pre nich vytvorena Speciéihdnia, najastejSie vo forme nejakej
obce alebo osady, kde Zili. Tento postup sa zvajméa vtedy, ak sa jednalo o celok
repatriantov, ktori uz predtym zili v rdmci jedrajce. V pripade repatriantov z Viedne
(a z inych miest) sa takyto postup nevolil, pretovorili jeden kompaktny celok
poprepajany nejakymi pribuzenskymi vazbami v ré&indiej komunity.

Sprava vo svojom textdalej uvadza, Zze od konca oktdbra 1918, kedy vzniklo

20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyr2®9

109 Zprava o repatiaim oddileni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agers dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyra®9

110 Zprava o repatdaim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agerel dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyra®9
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Ceskoslovensko priblizne do roku 1920 prebiehalaatréggcia vémi Zivelne a
neorganizovane, kiebolo repatriovanych priblizne 30.000 oséb v zhraBf vlakoch.

, Organisace repatriace nebyla naprosto zadna. Lkié;i byli repatriovani, neri
témerr zadnych pikazi: a vlaki repatriacnich pouzival, kdo c#it /tak na p. reditel
Spitalsky, miliona svezl se také na statni Utraty/. Tehdy se vigkyavovaly Smahem
beze vSech doklada také ve spisech neni mimo sté@ listky doklad.“*** Zmena
nastala az prave v roku 1920, kedy vSetka regatiiagenda zlladiska vnutroStatneho
preSla pod uz spominané ministerstvo socialnepstiarosti. Z Wadiska viahov s
inymi Statmi vSak ndialej najvyznamnejSiu Ulohu zohravalo ministerstabranénych
veci prostrednictvom svojich zastupgiev a Uradov v zahrafi Tieto repatriéné
vlaky premavali konkrétne z Viedne do réznych miesteskoslovensku priblizne dva
az osemkrat megae. Cag’ ich nékladov pritom hradili aj samotni repatriantio
samozrejme, Ze nie vSetci. Z tejto povinnosti hothati chudobni. Ako vSak sprava
d’alej uvadza problém bol aj v preplateni naklad@skoslovenskym Statnym draham,
ktoré zabezp®mvali ich prepravu na Gzenleskloslovenska do miesta ichienia. Ako
bolo uz spominané v predchadzaju¢egpti, preto sa snazili viaceré ministerstva s
ministerstvom Zeleznic vyrokoware nich ¥avu na cestovnom.

Nakoniec sa podarilo dohodhipravidla pre ufenie ciastky, ktord zaplatia
repatrianti za svoju prepravu doeskoslovenska nasledovneve, vykazech, které o
provedenych repatriacich ministerstvuc¢pébudou pedkladany, vypdie vyslanectvi
samo hned obnos, ktery ten ktery repatriant staéumahraditi a uvede, zda mozno
Zadati nahradu. Nebude-li to mozno a budou-li dickastnici prevazeni v jednom a
témze vagahchudi, nebude se dopravné, které &ejé vzdy az koreou stanici, dliti
na jednotlivé dastniky. Jen tehdy, kdybykdo z &chto (rastniki byl majetny nebo
aspo: nemajetny, buderppravné rozdeno. Bude-li Bktery z @astniki Zelezniniho
vozu repatriovan na det ministerstva narodni obrany, bude jeho podilodign a
oznamen ministerstvu narodni obrany. Pokud budeug¥eny osoby jedouci na vlastni
Utraty, zaplati pepravné videské vyslanectvi ze slozenych zalth?.

Z uvedenej citacie tak vyplyva, Ze repatrianti bokdé’'ovani do niektkych kategorii,

pricom hlavnym kritériom ich rozdevania bola vEkos’ ich majetku. Od tych, ktori sa

111 Zprava o repatiaim oddileni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agera dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyr2®9

112 Zprava o repatdaim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agerel dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyra®9

71



povazovali za majetnych a ktori mali teda aspejaké vlastné finamé zdroje na
navrat sa potom po ich usadeniCeskoslovensku vymahalacité ciastka, ktora by
nasledne pomohla uhraidch prevoz daeskoslovenska. Tutinnog’ malo na starosti
ministerstvo vnutra, pfom sa jednalo nanajvyS o 200 kordeskoslovenskych na
osobu. V skuténosti vSak boli vymahané sumy dae nizSie a n@pstejSie sa
pohybovali v rozmedzi 50 az 160 koréeskoslovenskycht® Treba v8ak podotkrti(ize
iastka utena na navrat doeskloslovenska bola repatriantom vyplatena eStejinke
ich pbvodného pobytu v mene danej krajiny tamojSiteskoslovenskym
velvyslanectvom. A aZ po ich usadeniGeskoslovensku sa &aa Ziaddé naspé,
tentokrat vSak uz veskoslovenskej mene prostrednictvom ministerstyaranAj toto
je vSak d’alSi z dbokazov aktivneho a Iwei doblezitého zapojenia ministerstva
zahranénych veci prostrednictvom svojichlvgslanectiev do popisovan&nnosti.

Uz od spominaného roku 1920, ktory mdzZzeme povazaeaprelomovy, sa
hromadné aj individualne transporty (tie prebienajma vtedy, ké& si to neodkladnas
situacie vyZzadovala a nebolo mozné dih&aka aZz kym sa podari zorganizava
kolektivny transport repatriantov d@eskoslovenska) odohravali az po zvoleni
ministerstva socialnej starostlivosti. Mohlo bytal zda, Ze doteraz dominantna rola
ministerstva zahraémych veci ustupovala do Uzadia, no to si alalaj zachovéavalo
svoje postavenie, pretoZze len ono jediné prostebdmh svojho vBvyslanca a
ostatnych zamestnancovlvgslanectva v danej krajine malo nejaké pravoma@dtiec
nieco organizové a vyjednavé v meneCeskoslovenska s institiciami danej krajiny.

Pri otdzke repatriacie jednotlivcov sa navySegastilo, ktoré osoby mozu by
repatriované na da@t ministerstva, k& sa dohodlo, Ze., repatriace ministerstvu
swrena jest pouze nouzovou vypomoci a néipugtno, aby se nacét repatria‘niho
fondu ministerstva udilely zastupitelskynady chudinské podpory, aby se n&titen
hradily hnanecké a pod. Videké vyslanectvi pouziva k tomut@la polozky naizné
nepedvidané vylohy, vykazuijici nasftcerven patebu 150.000 Kt'* Tatociastka sa
samozrejme kazdy mesiac facotreby menila.

Pri hromadnych, ale aj individualnych repatridbidsa objavovali ajcasté

problémy, z ktorych dva by sme mohli oZiwaza najvyznamnejSie. Prvym z nich bol

113 Wmahani podpor oteskoslovenskychifslusniki ze dne 15.5.1922. NA Praha, fond Ministerstvo
vhitra, 1233

114 Zprava o repatdaim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agerel dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyr2®9
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masovy presun réznych dencov (v dobovych archivnych prafoeh ozngovanych
pojmom hnanci) doCeskoslovenska. Tieto osoby, o ktorych sa neviedéina
evidencia sposobovateskoslovenskym institaciam K& problémy. Postavenie tychto
0s6b bolo vEémi problematické, pretoZe ich nikto nechcel prijga svojom Gzemi.
Citovana sprava o nich uvadzaDpprava hnané pisobi vyslanectvi zdaé obtize,
protoZze neni dosud upravena. Rakouskadw davaji hnance vyslanectvi pwst
dispozici“**® Cinnog’ rakiskych Gradov je viak v tomto smere pochdpitepretoze aj
oni sa snazili zbavi problému tak, Ze ho presunu ,na plecia“ inej kngji
Ceskoslovensko robilo v tomto obdobi to isté.

Druhym a ovéa vaznejSim problémom vSak bolo @b (dokazuje konkrétny
priklad z¢eskoslovenského reyslanectva vo Viedni), Ze sa niekedy stavalo, el
zamestnanci Weyslanectva si zriadili stkromnu repatnial kancelariu, ktora nasledne
organizovala repatriaciu déeskoslovenska. To viak prebiehalo bez registrddiaene
bez suhlasweskoslovenskych institucii, takze sa jednalo o g@leu ¢innog’, ktora
spdsobovalaCeskoslovensku vazne problémy, pretoZe vyber repatv sa v tomto
pripade neriadil Ziadnymi pravidlami a vSetko pe#ialo chaoticky. Ich hlavnym
cielom bol ¢o najv&si finartny zisk. Citovana sprava popisuje problém nasledovn
»(...) paiitaje se svymi zkuSenostmi nabytymi v repéatiia referag, soukromou
repatriacni kancel& v XVII. okresu u povoznika Janouta ahsii majetné lidi bez
vedomi a schvaleni vyslanectvi di@skoslovenské republiky.eltji vielijaké lidi, k
jichz prevozu by vyslanectvi dati svoleni ani nemohkhust i prislusniky rakouske,
Nemce, ktéi nemaji teba v republice ani bytu ani dovoleného 2simani a pod. R
tom ov3em lidi ty vSemaZndiraji. Tomuto obchodovani jéeeba winiti pritrz v zdmu
prevazenych i republiky samé. Zadeaim u wadi rakouskych nieho se nepadi a
pozadalo proto vyslanectvi jiz v noru t.r. ministeo financi, aby uloZilo pohraimym
Uradim celnim nepovolovati7pvoz svrsk bez oswdceni vyslanectvi, Zzergvazeny

vyhovl véem pedpisim“**° Z tejto dlh3ej citacie tak vyplyva, Ze tento drejpatriacie

115 Zprava o repatiaim oddileni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agersl dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyr2®9

116 Zprava o repatiaim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agersl dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyr2®9
Najv&si rozdiel bol najma v poplatkoch, ktoré si spom#naviedenska sikromna repatna
spolanog’ (ktovala za prepravu d@eskoslovenska. Pd archivnej spravy cesta z Viedne do
Breclavy v jej rézii stala 6.000 korweskoslovenskych, zatigo v pripade, Ze transport organizovalo
¢eskoslovenské Veyslanectvo vo Viedni, tak sa suma pohybovala ok®db00 kordn
¢eskoslovenskych.
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uskut@novany nelegalnymi sukromnymi kancelariami sa prédtkym zameriaval na
majetnejSie vrstvy obyvaistva, préom pre nich nebol podstatny ich pévod alebo
vobec nejaky druh prislusnostiCleskoslovensku. ke takto organizované repatriacia
prebiehala bez akejkeek kontroly a bez akychKeek vysSich predpisov &enych
ceskoslovenskymi instituciami, tak to spdsobiloze,,... dopravuje se timto Zpobem
do republiky ve znmé mie Zivel nespolehlivyj/e¢bas i nebezgay a krong toho
znesnaduje se v republice je&situace nouze bytové a zstmanecké&’

Aby vSetky transporty mohli byuskut@nované, tak ich bolo nutné z nejakych
zdrojov financové. Preto bol konkrétne ptieskoslovenskom veyslanectve vo Viedni
(podobné to bolo aj pri inycbeskoslovenskych veyslanectvach v regione) zriadeny
ministerstvom zahraémych veci repatriany fond. Tento fond dostaval prispevky od
ministerstva L eskoslovenska, ale zi#d¢ag’ jeho nakladov bola hradenéa z poplatkov,
ktoré sa vyberali od samotnych repatriantov. Tre@nipul&né poplatky vyberané od
repatriantov boli ,(.) urcené k Uhrad plati privoda: viaki repatriacnich, poplatk za
celni revise, poplatk vojenskym pivodaim, nutného zpropitného nadraznim a
Zelezndnim zardstnan@m a pod:''® Taktie? sa potom len z tohto fondu hradili aj
hromadne organizované transporty repatriantov. Zmeastala v polovici roku 1920 a
bola institucionalneho charakteru, dkeministerstvo zahratinych veci zastavilo
dotovanie repatrimych fondov svojim vivyslanectvam, pretoZe repatriaciu dostalo
pod svoju spravu od Prezidia ministerskej rady stémstvo socialnych veci. V praxi to
vSak takmer @ neznamenalo, pretoze finame prostriedky sa podarilo ziskavainych
zdrojov.

Z repatrigného fondu sa okrem vySSie spominanych veci platjo
prevadzkovanie Uutulne pre repatriantov ¢fre to ¢inilo vySe 150.000 kordn

seskoslovenskychy'® Vetky naklady na prevadzku Gtulne a vietkyclzgmpestnancov

117 Zprava o repatdaim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agerel dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyra®9

118 Zprava o repatdaim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agerel dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyr2®9
Napriklad v roku 1920 bolo n&té repatrigného fonduweskoslovenského Veyslanectva vo Viedni
priblizne 1 290 000 koru#eskoslovenskych a jeho prijem bol vySSi ako vyBajby mohlo svedit o
velkom zaujme o repatriaciu, pretoZze ako uz bolo spanmd, véka cas’ tychto prijmov pochadzala
prave z vyberanych manipdlaych poplatkov od repatriantov za repatriaciu.

119 Okrem toho sa z repatfi@ho fondu platili eSte.,, nadklady za dopravu nabytku Uglohudych
repatrianti z bytu na nadrazi a nezbytnutné podpory.*
In.: Zprava o repatrimim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho agerel dne
20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Ministerskéyr2®9

74



v tomto konkrétnom viedenskom pripade platisskoslovenské veyslanectvo, teda
ministerstvo zahratnych veci. V praxi sldzila ako dasné ubytovanie pre
repatriantov, ktori prisli do Viedne, kde sa rejeaiti zhroma#'ovali z inych ¢asti
Rakuska. Celkovo dokazala ubytévea kratku dobu priblizne Sudi.

4.3 Iné¢innosti ministerstva suvisiace s repatriaciou krajamov

Okrem rozoberanej¢innosti repatrisnych oddeleni naceskoslovenskom
viedenskom vBryslanectve sa samozrejme ministerstvo zabingwh veci vémi
intenzivne do roku 1920 venovalo aj ingmnostiam suvisiacim s repatriaciou. Viacerée
z nich by sa dali ukafana repatriacii z Mdlarska, pretoze vahy Ceskoslovenska a
Madarska (uz od jeho vzniku v roku 1918) boli taekomplikovanejSie ako vahy
Ceskoslovenska a Rakuska. Na rozdiel od RakuskatigaCeskoslovensku nepodarilo
s Matarskom a jeho predstavitai uzavri@’ Zziadnu vyznamnu medzinarodnu zmluvu
(az do roku 1921, kedy bola uzavreta tzv. brnemmskluva), ktora by uila vyvoj ich
vztahov aspt na niekdko rokov dopredu. To vSak malo agpao roku 1920
objektivnu préinu, pretoZze do tohto obdobia sa v &éaisku vystriedali pri moci viaceré
rezimy a situacia sa stabilizovala az po nastugddga Horthyho v pozicii regenta.

Velmi ¢asto muselo ministerstvo zahrémych veci riegi s mararskymi aradmi
vypovedanieosdb z oboch krajin. Najma v prvych pmeaych mesiacoch, kksa v
Ceskoslovensku situacia stabilizovala al’ksa este v Mdarsku nedostal k moci
bal'Sevicky rezim Bély Kuna, bolo vypovedanie osobmecasté. Jednalo sad&inou o
Iudi, ktori sa nestotoznili s novym Statom a jeheoldgiou a ktori sa radSej presunuli
do susednej krajiny alebo aj dalSich krajin.

Druhouc¢innog’ou bolo organizovanie vymeny i medzi oboma krajinami,
pre ktoréceskoslovenské ministerstvo zahkanyich veci vypracovalo tité zasady,
ktoré prostrednictvom Veyslanectva v Budapesti boli interpretovan&liaiske]j strane.
Na zaklade vzdjomnej dohody, padspravy z roku 1921 mali Byz Madarska
prepustené ,(.) osoby z politickychidod: v Madarsku u¥zrené, resp. internované,
které pravoplate pro ceskoslovenskou statnfiglusnost optovaly™?° Na druhej strane
osoby, ktoré sa mali dostaz Ceskoslovenska do Marska rozdelilo ministerstvo

zahranénych veci do niekikych kategorii:

120 Vzajemné propusii véziii mezi RCS a MaParskem, 1.7.1922. AMZV Praha, fond ZU Budape$
1919 — 1940, fisluSnost, vypovidani, perzekucézmni, 40
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»1. malarsti statni pislusnici zde internovani. Do této kategorie/patsi 10 az 15
vojini, pohrantnich straznik a civilnich osob, které /p neopraveném pgrechodu
hranic byly nasimi éady internovany.

2. Madardti statni pislusnici ¥zreni v republiceCeskoslovenské pro trestin razu
politickeho, celkem nanejvySe 3 osoby.

3. Ceskoslovenstifsludnici, ¥zreni v republiceCeskoslovenské pro tresttin razu
politického, ktéi dle ustanoveni trianonské mirové smlouvy pravoplaptovaly pro
statni gislusnost maarskou, resp. tak az do dne vypovézehdfhuity /26.VI1.1922/
ucini.“**! Paset 0s6b zaradenych do tretej kategérie viak nefmalpné presne Git'.
NavySe mnozstvo o0s0b, ktoré optovali pre dimeska Statnu prislusnos v
Ceskoslovensku ani nebolo véznenych a mohli takoslob opusti jeho Gzemie. Z
tych, ktori boli skuténe vazneni z politickych dévodov, tak len médd’ poziadala o
svoju vymenu do Mdiarska. VSeobecne sa vSak po rokovaniach v Brneg lda
uskut@nili v septembri 1921 medzi E.BeneSom adiaeskym ministrom zahragnych
veci Banfym, dohodlo, Ze za jednélkeskoslovenského o¢bnia prepusteného z
madarského véazenia, bud( Geskoslovensku prepusteni dvajaiamia hlasiaci sa k
mad’arskej narodnosti.

V tychto dvoch spominanych pripadoch muselo nmenssto zahragnych veci
velmi Uzko spolupracota s ministerstvom vnuatra, od ktorého ziskavalo wgetk
potrebné podklady pre uskdtmvanie vypovedania os6b alebo pre vzajomné vymeny
vaziov z politickych dévodov. Ptom poda citovanej spravy saTrestnim¢inem razu
politického rozumi se trestnéin politicky nebo vojensky ve smyslu doktriny
mezinarodniho pravat?

Pri repatrignej cinnosti ministerstva zahramych veci bola nesmierne dblezita
aj jeho informé&no-analytickacinnog’, z ktorej neskoér ziskavali potrebné podklady aj
ostatné institlcie. Prostrednictvom pracovnikov jiskio vel'vyslanectiev ziskavalo
ministerstvo potrebné informacie o postavéeskej a slovenskej mensSiny v danom
State. Ako samo ministerstvo uvadz& ,dilezitym statnim Ukeim potebuje
ministerstvo zahradnych \ci pfesnych a podrobnych informaci o tom, jakym

zpisobem jsou upraveny peémg narodnostnich mensin v jednotlivych evropskych

121 Vzajemné propuditi vézita mezi RCS a Mafarskem, 1.7.1922. AMZV Praha, fond ZU Budapes
1919 — 1940, fisluSnost, vypovidani, perzekucézmni, 40

122 Vzajemné propudii vézii mezi RCS a MaParskem, 1.7.1922. AMZV Praha, fond ZU Budape$
1919 — 1940, fisluSnost, vypovidani, perzekucézmni, 40
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statech'*® Preto muselo kazdé fxgslanectvo v Eurépe, kde Zila @mna ceska a
slovensk&d mensina vypracavapravu, v ktorej by sa zhodnotilo postavenie mensi
danej krajine z réznychrhdisk. Na zaklade tychto sprav potom mohlo mingster
predpokladé, z ktorého smeru by bol napj& zaujem o repatridciu krajanov do
Ceskoslovensk&’

Ministerstvo zahragnych veci tak v repatréae] oblasti v prvych rokoch
existencie Ceskoslovenska zohravalo najvyznamnejSiu  Glohu. €éPrdono
prostrednictvom svojich zamestnancov rozhodoval§eatkych konkrétnych pripadoch
individualnej, ale aj kolektivnej repatriacie nasikrajanov, ktori daCeskoslovenska
smerovali. Na zaklade toho, Ze sa medgckvymi exekutivnymi institiciami podarilo
vybudova dobre fungujuce wahy a prepojenia, tak cely proces dokazal tato dméro
problematiku, s ktorou sa trapili aj iné krajinglkom dobre zvladnu Paias celého
obdobia, kedy bola na &atku 20.rokov 20.stokga repatrigna problematika aktualna

si vSak ministerstvo zahramiych veci udrziavalo dominantné postavenie.

123 Mensiny v cizich statech, 11.7.1922. AMZV Prdbad ZU Budape$1919 — 1940, politické veci,
19

124 Konkrétne musekeskoslovenské zastuditké Urady v zahratii spracové pre lepSi prefad o
situacii odpovede na nasledujiuce otazky:
» 1. Kterymi zékony /pokud mozno uvésti Uplné jefintni/ jest upraven poén narodnostnich
mensin.
2. Statistické Udaje o sile minorit s udanim pramez @hoz cerpano; vyléeni kulturniho i
hospodd#ského stavu minorit a jejich smysleni i chovanétiime, t.j. ke statu, kemuz néalezeji.
3. Pravni postaveni a zabezpri narodnostnich mensin, jak se jevi:
a, v zakoa volebnim do parlamentu a do obci
b, v Upra¥ otadzky jazykové,racestou zakona nebo administrativy u shudpravnich gadi,v
parlameng /jednaciiad/ a v Zivat ve'ejném vibec; jest jeden jazyk prohlasen za oficielni /dtan
jsou vedle gho pipuseny i jazyky minorit jako oficielni a v jakém rozs&h
¢, v oboru Skolském: statistika menSinového SKolstech kategorii; eventuelnéast a zastoupeni
mensin ve spravskol
d, v zastoupeni minorit ve viddh spra¢ statni /v uadech spravnich, u soil ve vojsku, ve
veejnych korporacich i samosprév
e, v oboru cirkevnim /@et duchovnich, bohosluzebny jazyk a pod./
4. Jsou-li ndrodnostni menSiny v tamniméstaivazovany za samostatné pravni subjekty a mag-li
zaklade toho ufitd prava korporani, zejména ufitou miru autonomie a samospravy /zwasioboru
Skolském a kulturnimibec/, takze mohou samy o svych/glodch a skrze své lidi rozhodovati /t.zv.
Narodnostni autonomié/.
In: Mens3iny v cizich statech, 11.7.1922. AMZV Paafond ZU Budapes1919 — 1940, politické veci,
19
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Zaver

Diplomova praca sa venovala prvym rokom po skoi prvej svetovej vojny.
Zameral sa n&eskoslovensko a na jeho spdsob rieenia repadjigproblematiky.
Jednym z vysledkov prvej svetovej vojny v stredopgkom regidone bol rozpad
mnohonarodnostnej Rakusko-uhorskej monarchie. Naslsa na jej Uzemi od jesene
1918 z&ali vytvara® nové Staty, ktoré vSak taktiez prebrali jej mnadroanos. Ich
charakteristickym znakom bolo to, Ze na ich Uzenefmi casto Zila poetna
narodnostna mensina alebo mensiny, ktoré sa smmtatktorom Zili nevedeli stotozhi
a radSej by sa Zkenili do susedného Statu. To samozrejme vytvaval&é politické,
socialne, hospodarske a narodnostné napétie. Jedoysposobov ako toto napétie
vyrieSit bola aj repatriacia, ktor( vyuzivalo aj medzivojé@ eskoslovensko.

Ako bolo v tvode prace spomenuté, takginéceské a slovenské mensiny Zili
v réznych krajinach sveta. Postavenigechov a Slovakov Zijucich v novych
nastupnickych Statoch po byvalej monarchii vSakobd&bpecifické, pretoze tito
obyvatelia stale citili svoju identitu k svojim wé@ilom (po vojne uz Keskoslovensku) a
stale sa citili by obtanmiCeskoslovenska. Po sk&mni vojny, po rozpade monarchie a
po vzniku novych nastupnickych Statov sa tak da@slow dia na dé stali cudzincami
na uzemiach, ktoré predtym uz po mnohé generagieatibJednym z rieSeni ako tuto
situéciu vyrie& bol ich navrat daCeskoslovenska prostrednictvom repatriacie. Prave
na tychto l'udi, ktori prichadzali najma z Rakulska, &aska a Piska sa praca
zamerala.

Praca skimala repatéizé aktivityCeskoslovenska z institucionalnehgatiska.
Kracovymi pre nu boli ¢eskoslovenské exekutivne institlicie, teda ministarsv
ktorych kompetencii bola prave repatna agenda. Na zaklade toho si viaceré z nich
vytvorili efektivne fungujuce repatdaé oddelenia. Na zaklade analyzy archivnych
materialov sulvisiacich s touto problematikou vy#tipdo popredia¢innog’ troch
ministerstiev v tejto oblasti. Konkrétne to bolo nisterstvo zahratnych veci,
ministerstvo vnatra a ministerstvo socialnej stiinassti. Taktiez sa zaroweukazalo,

Ze z nich najvé&iu zasluhu na organizovani repatriacie malo praueisterstvo
zahranénych veci, ktoré disponovalo postupne budovanynodiptickym aparatom v

jednotlivych krajinach. Prave zamestnadeskoslovenskych veyslanectiev zohravali
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v celom popisovanom procesé&ukovu ulohu. Na jednej strane boli akymsi prvym
kontaktnym bodom ,potencionalnych® repatrianto’sskoslovenskom a na druhej
strane zase pre potreb§eskoslovenskych institacii (najmé ministerstva vajt
zhroma#’ovali potrebné informéacie prdalSie UspeSne pokf@avanie repatrigného
procesu. Ten sa totiz neukilinaktom presunu d@eskoslovenska, ale pokaval aj na
jeho Gzemi, pretoze repatriantom bolo nutné naamé@kildomovského prava prideli
oktianstvo, zabez@e’ im ubytovanie a zamestnanie. Posledné dve menoxaaidoli
tak v kompetencii ministerstva socialnej starossiv.

Ako bolo ukazané pri analyze archivnych materidliak repatriacii nasich
krajanov sa venovali aj viaceré nestatne institéie napr.Ceskoslovenskyerveny
kriz, Ceské obec sokolska alebo viaceré stkromné orgamitécje pripad Kostnickej
jednoty). Ich ¢innog’, poradenstvo a pomoc boli taktiez dolezité pre egsp
uskut@novanie repatrieného procesu, no nikdy nedokéazali plnohodnotne aukhr
Statne institacie, hoci sa o to viaceré snaziliktd pripad uz spominanej Kostnickej
jednoty alebo nelegalne organizovana repatriadkaostnymi spolgénog’ami, ktoré si
zakladali byvali zamestnan@eskoslovenskych zastuditkych Uradov). Ukazala sa tak
dominancia Statnych institdcii a najma ministerskahrantnych veci, ktoré pdh
hlavnej hypotézy bolo pre cell repatriacitiidove.

urgita zmena nastala v priebehu roku 1920, ako bolazaké, ké sa
rozhodnutim Prezidia ministerskej rady cela repaid agenda presunula pod
repatrig#né oddelenia ministerstva sociélnej starostlivaSihnos’ tohto ministerstva
viac ¢i menej suvisiaca s repatriaciou bola ukadzana recevych konkrétnych
prikladoch. Uk&zalo sa, Ze agenda bola presunuéw 1920 po tom¢o sa situacia v
Ceskoslovensku podarila stabilizavaCelé Gzemie $tatu bolo pod Uplnou kontrolou,
postupne sa stabilizovali ¥&hy aj s okolitymi krajinami (najma s Rakuskom akie
aj s Malarskom), posilnil sa ¢eskoslovensky Zivel* v narodnostne zmieSanych
oblastiach. VBmi ¢asto sa stavalo, Ze prave repatrianti (najma z hdowy repatriacie)
boli umiestiovani do narodnostne zmieSanych oblasti, aby taitngoceskoslovensku
myslienku.

Ked’Ze si vSak aj po roku 1920 dialej viaceréteskoslovenské Veyslanectva
(vo Viedni a v Budapesti dite) zachovali svoje repattiné oddelenia, ktoryctinnog’
bola taktiez rozobrand, tak ministerstvo zahmaytth veci si aj po tomto roku dialej
udrzalo realny vplyv na cely proces repatriacie.

79



Moja diplomova praca tak nazerala deskoslovensku repattiad politiku vaii
krajanom z institucionalneholradiska. Snazila sa poukdzaa dolezitos a najméa
efektivitu tychto inStitacii v repatrismmom procese. Zamerala sa hlavne na exekutivne
inStiticie, hoci sa repatriaciou samozrejme zadbee Ceskoslovenské Néarodné
zhromazdenie ako zakonodarny organ. No prave jédé@aninisterstva mali najlepSie a
najefektivnejSie prostriedky a moznosti na jej us&tovanie.

Pri vypracovavani prace boli pouzité sekundarngraparne zdroje, ptbm
vacSi déraz som kladol najma na primarne zdroje v pedochivnych materialov, ktoré
poskytli mnozstvo vhodnych prikladatinnosti jednotlivych institdcii suvisiacich s
repatriaciou. K&Ze sa viaceri autori pozeraju na repétria problematiku z pdiadu
jednotlivych krajin, z ktorych repatrianti prichadizalebo skimaju osudy konkrétnych
repatriantov, verim, Ze moja praca poskytitate’ovi novy polfad na repatriaciu z

poladuceskoslovenskych Statnycltiastaine aj nestatnych institucii.
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Ceska obec sokolskd ministerstvu vnitra ze dne 281B. NA Praha, fond

Ministerstvo vnitra, 1233

Zprava o repatrimim oddleni ¢eskoslovenského vyslanectvi ve Vidni a jeho
agend ze dne 20.6.1921. NA Praha, fond Prezidium Mingste rady, 209

Wméhéani podpor odeskoslovenskych ifslusniki ze dne 15.5.1922. NA Praha,

fond Ministerstvo vnitra, 1233
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