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Oponentsky posudek prace
Iva Fricova, Problematika indianského obyvatelstva v regionu jizniho Mexika a severni
Guatemaly, 123 str. rkp.

Diplomantka navazala volbou tématu svoji prace na tradici poslednich let, kdy se mezi
hajenymi texty magisterského i doktorského studia oboru iberoamerikanistika objevuji
pravideln¢ vysledky studia stale pfitazlivé problematiky zaclenéni indianskych komunit do
veétsSinové spolecnosti riznych latinskoamerickych statih Mexikem pocinaje a Peru konce.
Fricova zvolila Mexiko, které poklada za stat, ,.kde je plivodni obyvatelstvo povazovano za
problematickou slozku populace* (str. 11). Tvrdi pfitom, Ze ,,specificka prava®, ktera mu byla
déana, nejsou napliiovana a zminuje v této souvislosti ptikladny postup vlad ,,n¢kterych
latinskoamerickych stat napt. Ekvadoru, Bolivie ¢i Venezuely ..., které¢ aktivné podporuji
puvodni indianské obyvatelstvo a zdlraziuji jeho nepostradatelny vyznam pro souc¢asnou
moderni spole¢nost.” (str. 11). Toto tvrzeni ovSem pusobi skute¢né podivng, vezmeme-li
Vv tvahu soucasné poc¢inani ekvadorské vlady v pripade rezervace Yasuni, kterd hrala takovou
roli ptfi Correové predvolebni kampani. Pokud by tedy hledala diplomantka rozdil mezi
dokumenty garantujicimi prava Indiant (a pfirody) a realitou, bylo by asi Iépe sledovat situaci
obyvatel rezervace ¢i jeji €asti a ptirody v tomto piipade.

Fricova se nicmén¢ vénuje situaci vV Chiapasu a €ini tak s ptikladnou snahou stavajici stav
V regionu nejen poznat, ale také interpretovat. Prezentuje sice svilij zajem o poznani
soucasného postaveni indianské populace v regionu, je si vS§ak védoma jeho historické
podminénosti a proto uvadi sviyj vyklad nejen rozsahlym exkurze do historie oblasti, ale také
zkoumanim ,,indianské otazky z obecného hlediska® (srov. 2. kap., str. 30-45). Teprve potom
se zabyva Chiapasem, kde jsou zase prvni stranky této Casti prace vénovany historii od
kolonie po zapatistické povstani. Poté pfichazi vlastni jadro textu — dve kapitoly nazvané
,»,Socioekonomicka situace mistnich obyvatel (str. 68-88) a Marginalizace (str. 89-106).
Fricova zde nepopisuje jen stavajici realitu, hleda také ,,feSeni problému marginalizace*.
Spattuje ji v autonomii, kde ovSem vidi velky problém ve stavajicim zakonodarstvi a
spolecenskych vztazich. Obdvam se ovSem, Ze autonomie feSenim neni a zlstava otazkou, zda
zde feseni pro celou komunitu vibec existuje. Zkusenost totiz ukazuje, Ze indianské komunity
v Mexiku, a nejen v Mexiku, jakkoli autonomni, opoustéji jejich mladi ¢lenové, ktefi voli
zaClenéni do vétSinové spolecnosti a také proto nejsou komunity ekonomicky sobéstacné.
Jejich financovani pak pfedstavuje vaznou ¢ast problému, jehoz feseni hledaji ¢i na jehoz
feSeni Cekaji razné slozky mexické spole¢nosti.

Diplomantka odevzdala nepochybn¢ zajimavou praci. Velmi ocenuji jeji snahu vysvétlit
soucasnou situaci indianského obyvatelstva v Chiapasu studiem geneze stavajiciho stavu,
ptesnéji feCeno uvedenim rozsahlého historického exkurzu, v némz sleduje politiku
politickych elit vii¢i indidnskym komunitdm v zemi jiZ od kolonialni doby. Musim vSak
piitom konstatovat, ze autorka nakonec vénovala relativné vétsi pozornost hledani cesty k



marginalizaci indidnské populace z hluboké historie dodneska nez analyze soucasné situace,
ktera méla byt primarnim objektem jejiho zajmu. Za jisty problém pak povazuji rozhodnuti
nazvat praci Problematika indianského obyvatelstva v regionu jizniho Mexika a severni
Guatemaly, byt samoziejmé chapu diivod — pfinalezitost vétsSiny indianské populace

v regionu ke skupin¢ Maya. Ta byla ovsem objektem stejnorodé politiky jen v kolonialni
dobg, resp. také béhem kratké epizody existence prvniho mexického cisafstvi. Poté byla
indianska politika guatemalskych (¢i opét kratkodobé stfedoamerickych) vlad a vlad
mexickych odlisna, v nékterych obdobich odlisna piimo diametralné. Na této skutecnosti
nemeni nic fakt pocitu soundlezitosti indianskych komunit na obou stranach hranice a ambice
jejich predstavitell ptistupovat k feseni problému indianského obyvatelstva v regionu bez
ohledu na hranici vytvoienou po rozpadu Iturbidova cisafstvi. Sama Fri¢ova ovsem na
sledovani situace v Guatemale velmi racionalné resignovala, vyslovné to zminuje i v ivodu
prace (str. 11n), a vénovala se zkoumani problémi a zptisobu jejich feSeni pouze na mexické
stran¢ hranice. Guatemala tak zlstala pouze v nazvu, jemuz tak, pfisn¢ vzato, vlastné obsah
prace neodpovida. Vyhradu pak mam také k jazykové strance textu, kde ziistaly patrné,
alespoii tak doufdm, neopravené tvary ze starSich variant vét. Jen jako ptiklad uvadim vazby
,--. prace [se] vénuje marginalizace* v abstraktu, na str. 11 ,,vzhledem k blizkosti se
socialistickym modelem* ¢i hned na nasledujici strance ,,se v praci budu soustredit®.

Praci sice samoziejmé doporucuji K obhajobé, navrhuji v§ak hodnotit pouze jako dobrou az
velmi dobrou.
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