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Diplomova prace K. Brtnika se vénuje komparaci dichodovych systémd v CR a USA. Viybér USA je
vysvétleny v Uvodu prace, kde autor uvadi, ze jednim z diivodil, pro¢ pro komparaci zvolil USA, je
,heuspéch dlchodové reformy v podobé zavedeni dlichodového sporeni” u nas. (str. 4) Autor
vychazi z toho, Ze fondové systémy mohou po fadu let bezproblémové fungovat a tésit se pfizni
Siroké verejnosti. (str. 4) V této souvislosti mne napada, zda pro tento Ucel nemohli slouzit systémy
dlichodového sporeni v nékteré z evropskych zemi, které jsou nam prece jenom blizsi, a to
zejména tradici fungovani socidlni politiky. K. Brtnik upozornuje v ¢asti 3. (Pouzité metody a zdroje
dat) na skutecnost, Ze predmétem srovnani byvaji vétSinou co nejpodobnéjsi pripady, ale vice svoiji
volbu (rozdilnych ptipadd) nerozebira, ani se nevymezuje vici uvedenému metodologickému
pfistupu.

Cilem diplomové prace je analyza a komparace sou¢asného stavu ddchodovych systém( v CR a
USA (str. 5). Tento hlavni cil je pak dale rozveden do dilcich cil(, a to: analyzovat shodné a rozdilné
prvky davek poskytovanych z diichodovych systém0 a jaké priklady dobré praxe v USA by bylo
vhodné aplikovat v ceském dlchodovém systému. Moje vyhrady se tykaji formulovani hlavniho
cile prace, a to i v kontextu teoretické ¢asti. Domnivam se, Ze ,analyza a komparace” by mély
slouzit jako prostfedek k naplnéni obecnéjsiho cile spojeného s teoretickymi vychodisky, napft.
teorii konvergence, ptip. divergence vyvoje socidlniho statu.

Na str. 7 autor uvadi, Ze pro ucely své prace si zvolil sekunddrni vyzkumnou strategii. Domnivdam
se, ze tak oznacuje sv(j metodicky pfistup, ktery se neopira o sbér a analyzu primdrnich dat, ale o
analyzu sekunddrnich zdrojli. Jedna se vSak o oznaceni, které se, dle mého nazoru,
v metodologické literatufe nevyskytuje.

Navzdory mym vyhraddm se domnivam, Ze Karel Brtnik cile své diplomové préace, tak jak jsi je
vymezil, naplnil vice nez adekvatnim zplsobem. Své ,jednotky komparace” srovnaval na zakladé
upravenych kritérii dle Barra a Diamonda. Autor rozebira kriteridIni ukotveni svého pfistupu v ¢asti
4.4. V této casti postraddm jasnéjsi vymezeni jeho vlastniho pojeti uvedenych kritérii, které pak
bude vyuZivat ve své analytické Cisti.

Kvalitu diplomové prace trochu snizuji formalni prohfesky. Mam na mysli zejména uvadéni pfilis
dlouhych citaci na str. 18-21, opakovani nékterych citaci — napf. Vylitové a Holuba na str. 1, str. 4 a
str. 29 nebo citace tykajici se poctu dichodcli pobirajicich dlichod ze zdkladniho dichodového
pojisténi na str. 28 a 30.

Katedra vefejné a socialni politiky U k¥iZze 8, 158 00 Praha 5
Institut sociologickych studii tel. +420 251 080 455, email: tomandlo@fsv.cuni.cz
Fakulta sodalnich wv&d, Univerzita Karlova v Praze wely iss.fsv.cuni.cz



UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FAKULTA SOCIALNICH VED qq
Institut sociologickych studii “. »

Katedra verejné a socialni politiky

Uvedena diplomova prace spliiuje pozadavky kladené na zavérecné prace magisterského studia
oboru verejna a socidlni politika. Doporucuji praci pfijmout k obhajobé a hodnotit ji znamkou
,velmi dobire”.
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