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Téma vzhledem k vysoce potifebné Okrajové irelevantni
soucasnym potrebam | potiebné
oboru
Téma vzhledem zvoleno téma je prilis |téma mohlo byt |predkladateli
k moznostem adekvatné rozsahlé Sirsi chybéla moznost
zpracovatele adekvatné téma
uchopit
Typ prace teoreticka kompilacni srovnavajici empiricka
systémy
Rozsah prace pFiméreny nedostatecny | pfiliS velky
Struktura prace vyvazena nevyvazena s chybé&jicimi s chybé&jicimi daty
vyznamnymi
teoriemi
Schopnost vyborna dobra nejasné vlastni
formulovat vlastni nazory/ nejasna
nazory/vychodiska vychodiska
Stylistika pfimérena Sroubovité vyjadrovani prilis
vyjadrovani hovorové
Gramatika spravna s ojedinélymi |s mnozstvim
chybami chyb
Uprava textu pfimérena prijatelna neprehledna
Prace s literaturou pFimérena zbytecné malo citované
mnoho citaci/ |literatury
citace
zbytecné
dlouhé
Vyuzivani zahrani¢ni | primérené citaci z cizi citace z cizi
literatury literatury je literatury chybi
minimum
Schopnost kriticky vyborna dobra neni patrna
hodnotit prameny
Zpracovani prehledu |spravné s mensimi se zavaznymi
prameni nedostatky nedostatky
Formulace hlavniho |jasna neni zcela chybi
problému/ jasna

vyzkumné otazky

Formulace hypotéz

pfimérena

hypotézy se

hypotézy nejsou

hypotézy nelze

prekryvaji formulovany testovat
jednoznacné
Metody zvolené pouzita jedna |daly se uzit metody nejsou
adekvatné, metoda, je adekvatnéjsi zvoleny adekvatné
pouzito vice adekvatni metody
metod
Zpracovani dat kvantitativni, |kvalitativni kvantitativni,
statistické tfidéni prvniho
stupné
Prakticka vysoka dobra nejasna
vyuzitelnost
vysledki
Naplnéni cile prace cil splnén cil splnén cil se nepodafilo
Castecné naplnit
Hodnoceni vyborné velmi dobfe |dobre nevyhovuje




Prace autora je Clenéna na Uvod, 5 kapitol a zavér, pficemz posledni kapitola je vénovana
samostatné oblasti vzdélavani v feSené problematice. Celkovy rozsah stran je 73 bez seznamu
literatury.

Predkladand prace zpracovava téma v Ceské realité doposud systematicky a cilené neresené, Ci
opomijené. Autor zpracovava rovinu makropraxe socialni prace, a to v kontextu zahranicni
zkusenosti a dosavadniho aplikaéniho formatu v Ceské praxi socidlni prace. Autor pojem
makropraxe vysvétluje pomoci teoretickych konceptl, z nichZ vychazi téZz novodobé usazeni ¢eské
socialni prace. Protoze je pravé pro Ceskou socialni praci tolik typické vénovat se pouze v ramci
malych paradigmat zejména klientskému rozméru vykonu, studia i védeckého badani mikropraxe
socialni prace, autor velmi spravné voli téma socidlniho zaclefiovani pro lepsi pfiblizeni vyhody
rozméru makropraxe socialni prace.

Autor prace velmi presné konstatuje, ze pro vylepeni ¢&i vibec implementaci makropraktického
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pristupu vCetneé rozmeéru prace s etikou je vzdeélavani v realiich Ceskych vzdelavatelu v socialni
praci.

Hodnotu predlozené prace vnimam v teoretickém zpracovani velmi komplikovaného tématu.
Komplikovaného pravé z divodu dosavadni pasivity zastupcd védecké a pedagogické obce socialni
prace, kterd jak se zda i z praktickych kompetenci absolventl socidlni prace, stale je&té utapi
v klientské pfipadové praci. Jsem vsak presvédcen, ze autor nemél pravdépodobné dostatek
prostoru na zpracovani tohoto tématu, resp. tolik kolik by si zaslouzilo. Tim nemam na mysli
rozsah prace, jako jeji obsahové propracovani. Misty se v textu b&zny &tenar mize ztracet a tim
dochazi k jakési ztraté ndaboje. Nedostatku prostoru svédci také stylistika, Uprava textu a
preklepy. Znovu opakuji, e jsem presvédlen, Ze autor se s tématem vyporadal zplsobem, ktery
hodnotim na vysoké znalostni Urovni, a prokazuje vysokou schopnost teoretického uvazovani nad
otazkami soucasné socialni prace. Autor neulpiva v jednotlivych technikach a intervencich, které
soucasné vysoké Skolstvi nabizi dominantné, nepocitdme-li predméty socidlni politiky a etiky
socialni prace, které se nejvice blizi makropraxi socidlni prace v Urovni pohledu na soucasnou
Ceskou spolecnost a jeji potfeby.

Pres celkové velmi pozitivni hodnoceni se domnivam, Ze celkova kvalita zpracované prace musi
byt hodnocena ve véech &astech a z tohoto ddvodu navrhuji celkové hodnoceni predlozené prace
klasifikacnim stupném velmi dobfre.

Doporucuji autorovi, aby v Zzadném pripadé téma neopoustél a s dostatecnym prostorem se mu

vénoval v dal&im profesnim ¢&i studijnim ptsobeni.
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