Oponentsky posudek rigorozni prace

K vypracovani oponentského posudku mi byla piedlozena rigordzni prace Veraniky
Bialkovich na téma Slovnik chorvatsko-béloruskych mezijazykovych homonym, Praha,
2011, 157 str.

Sam nazev prace by mohl byt zavadéjici, nebot’ nejde jen o pouhy slovnik chorvatsko-
béloruskych homonym, ale rovnéz o dobie propracovanou teoretickou studii, ktera byla
podkladem pro zpracovani pomérné obsahlého lexikografického materidlu a kterda soucasné
reflektuje poznatky ziskané pii zpracovani konkrétnich dat. Tématika mezijazykové
homonymie se pomérn€ casto stdva namétem studentskych praci, avSak ne vzdy byva
zpracovana tak zdafile, jak mizeme vidét v pfedlozené praci. Ta je specifickd a prilomova
hned z n¢kolika hledisek.

Oproti castému srovndvani chorvatStiny ¢i srbStiny s ceStinou ndm nyni autorka
ptedklada nevSedni komparaci dvou vyrazné vzdalengjSich slovanskych jazyki - chorvatstiny
a bélorustiny, pficemz jazykem prace je CeStina a vzhledem k absenci relevantni chorvatsko-
béloruské lexikografické produkce jako dalii prostfednik poslouzila i rustina. Slo tedy o
slovanské jazyky. To je ukol znaéné obtizny, avSak autorka se jej zhostila nad ocekavani
dobre.

Dal$im specifikem ptedloZené préace je, Ze se autorka v nebyvalém rozsahu dobie
obezndmila s relevantnimi studiemi pojednavajicimi o problematice homonymie
vnitrojazykové 1 mezijazykové, pfiCemZ se neomezovala pouze na dila publikovand ve
studovaném ¢i1 mateiském jazyce, nybrz reflektovala prace snad z celého slovanského
jazykového prostoru (slovenské, ceské, polské, bulharské, atd.) a napt. i prace némecke.
Seznamila se tak s riznymi filologickymi Skolami a pfistupy k dané problematice, coz ji bylo
vychodiskem k vlastnimu promyslenému vykladu této problematiky. V ptedlozené praci je
vypracovan komplexni teoreticky systém, ktery vSak rovnéz sméiuje k moznosti jeho
praktické lexikografické aplikace. (S tim se také nesetkdvame pfili§ Casto, protoZe fada
teoretickych studii vytvaii systémy natolik slozité, ze podle nich v praxi lze jen obtizné
postupovat.)

V neposledni fad¢ je tfeba ocenit mnoZstvi zpracovaného materidlu a dislednost, s

jakou k nému autorka pfistoupila. Zatimco bézné se setkdvame s pracemi piedstavujicimi



pouhou sondu do slovni zésoby, at’ jiz to byva volba urcité¢ mluvnické kategorie ¢i omezeni se
na frekventovanou slovni zasobu, v tomto pifipadé€ nelze hovoftit o pouhé sondé. V predlozené
praci byl porovndvan kompletni heslar nejvétsiho dostupného chorvatského vykladového
slovniku s nejaktualnéjSim srovnatelnym béloruskym slovnikem. U hesel spliujicich pfedem
peclivé stanovend kritéria pak byly porovnavany kompletni heslové stati, tedy vSechny jejich
vyznamy. Autorka pfihlizela jak k aspektim synchronni lexikografie, tak k diachronnim
otazkam etymologie, o ¢emz pojednava v teoretické ¢asti prace. Uplatituje pfitom svou Siroce
slavisticky zalozenou erudici, jak praktickou a teoretickou znalost soudobych jazyki, tak
jejich historické koteny.

Ptinosem je také diislednd a ptehledna symetrie slovnikové Casti prace, ktera tak miize
byt rovnocenné pouZita jak Bélorusy, tak Chorvaty. Ta zahrnuje ve vysledku 1048 hesel, coz
predstavuje 1,5% slovni zasoby obsaZené ve zdrojovych vykladovych slovnicich. Vzhledem k
tomu, ze jde patrné o prvni takto rozsahlé zpracovani chorvatsko-béloruské a bélorusko-
chorvatské mezijazykové homonymie, pokladdm za velmi pravdépodobné vyuZiti této prace
nejen v roviné teoretické, ale i praktické. Nesporné¢ by byla velkym piinosem pro
ptekladatele, skvélou pomiickou pro zpracovani kompletnich piekladovych slovnikdi mezi
chorvatstinou a bélorustinou, zejména by se pak méla stat vyznamnym zdrojem pro tvorbu
ucebnich textd chorvatstiny pro Bélorusy a bélorustiny pro Chorvaty. Z tohoto divodu viele

doporucuji, aby prace byla publikovéna.

Na zéklad¢ vyse uvedenych skutec¢nosti doporucuji piredloZenou rigorézni praci k

obhajobé a navrhuji hodnoceni znimkou vyborné.

V Praze, 1. 11. 2012 Mgr. Karel Jirasek, Ph.D.



