Posudek bakalarské prace

Jan Bfezina: Retizkové pravidlo
Prace studuje mozna zobecnéni fetizkového pravidlo pro pripad, kdy
je vnéjsi funkce konvexni. Dosazené pozitivni vysledky i protipiiklady
jsou zajimavé a jsou pékné podany. Domnivam se, Ze prace vypovida
o schopnosti autora orientovat se v obtiznéjsich partiich matematiky a

samostatné v nich pracovat. I kdyz se aytor nevyvaroval nepfesnosti
(viz. nize), hodnotim praci jako vyborno

10.6.2006 Jifl Spurny

Zavaznéjsi pripominky
str. 6, ¥. 1 Mnozina 77" neni lindrni prostor, vektory h se berou z prostoru
Vu(z)(R™). Tato zaména pak ztézuje pochopeni ditkazu na str.
19, t. 4 zdola.
str. 13, ¥. 11 zdola Pozndmka 3.4 by méla byt zformulovana lépe. Takto neni videt,
pro¢ z ni plyne pozadovana rovnost na str. 13, ¥. 11 zdola. Ten
samy problém je téz na str. 19, . 7 zdola.
str. 14, f. 4 zdola Domnivam se, zZe prvni rovnost na fadce neplati, na pozadova-
nou nerovnost to nicméné nema vliv.

Drobné pripominky

str. 5, T. 12 zdola Chybi "u = (ug,uz) € R2”.

str. 5, . 11 zdola ”Prava strana (2)” asi znamena V f(u(x)).
str. 5, f. 1 zdola Mélo by byt Vu(z).
str. 6, ¥. 3 zdola Davam prednost funkcim koneénym na svém definiénim oboru.
str. 7. ¥. 7 zdola Lemma 2.6 by mohlo byt zformulovéano lépe. Nejprve se zafixuje

y € R", hned vzapéti je formulace "Pro kazdé y”. Neklesajici
funkce A > 0 by méla byt explicitné popséana, u funkce z patého
fadku lemmatu chybi y € R™.
str. 7, ¥. 1 zdola Doporucuji sjednotit citace, zejména pak uvadét cisla citova-
nych vét.
2 Doporuéuji sjednotit znaceni mnoZin s danou vlastnosti. V praci
jsou pouzity ¢tyfi riizné zpusoby.
str. 9, . 8 Misto subgradientu mé byt subdiferencial.
str. 9. ¥. 11 Pojem afinni mnoZzina neni vysvétlen.
str. 9, ¥. 15 Misto "ukézali” bych doporucoval "uvedli”.
str. 9, ¥. 3 zdola Zdtvodnéni f_(; v) < fy(z;v) je matouci, protoze pozadovana
nerovnost z néj neplyne.

str. 10, F. 1 a str. 16, f. 16 V tvrzeni by mél byt zavér uvozen slovem ” pak” nebo " potom”.
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