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» znamkové a bodové hodnoceni: 18dbedyborre

* hodnoceni oponenta DP:

0 VvSeobecny uvod: iedloZzend prace se zabyva zajimavym tématem zikistawhrany

ptirody, ale ma jednoziay presah do satasnosti jak fipadovymi studiemi a rozsahlymi

piilohami, tak i vyhodnocenymi informacemi o motivdckiyhlaSovani chramych Gzemi

a jejich souvislostmi s psychosocialnimi podminkarokolnostmi.

o0 obsahova stranka:

Clereni prace je fehledné a logické, dob vymezujeielni a popisuje i@dnet
zkoumani. Vykladovy ramec a vychozi pojmy jsou pops v dostattném
rozsahu, za zminku stoji skatmst, Ze se jednd o pojmy z velmi rozdilnych
oblasti — pirodni wda a psychologie. Diplomantka se s tim vyrovnalimive
dolre.

Hlavni vstupni hypotéza — byl stanoven cil pratenabyl naplgn.

Metodologicky postup — zvolené metody a technikpukani jsou méiené
predmétu zkoumani a byly zvladnuty velmi di@ Na tomto mist je poteba
zdaraznit obrovsky rozsah studovanych matérigejich riznorodost acasto
obtiznou dostupnost. S tim se autorka vyrovnalé tekmi dolse.

PredloZzena prace rozgje dosavadni znalosti v novéntigiupu k hodnoceni
dostupnych informaci o Uzemichifipdowdné hodnoty) a hledani a vyhodnoceni
motivaci k ochra& jednotlivych Gzemi. Hodnotu prace dfpgit ve zhodnoceni
vyznamu motivaci, ale i jednotlivych aktiéprocesu vedouciho k ochkagzemi
(nejen jeho vyhlaSeni za chedwé — v rkterych gipadech k vyhlaSeni ve
skute&nosti ani nedoslo).

Prace je vyznamna novyntigtupem k hodnoceni zkoumaného jevu a teoretické
zobecrni a @Finos miZze byt gedmétem dalSiho pokkavani prace — zejména po

vyhodnoceni dalSi ,historické" etapy po roce 195@la sodasnosti.



» Prakticky finos prace je jednozéiay a pozitivni. Autorka sama zinije zangr
Agentury ochrany firody a krajiny CR na zapracovani publikace o historii
ochrany pirody a vypracovana metodologietibe byt dobrym zaklad pro
ptipravu ¢asti této publikace a zaravero obdobné zpracovani dalSiho obdobi
vyvoje ochrany frody. Kritické zhodnoceni motivaci &igtupu k vyhlaSovani
ochrany Uzemi i¥e fFispet i k feSeni probléfnv sowasné praxi ochranyipody
a Zivotniho progedi.

0 Autorka v préaci s literaturou o&dcila mimaradnou pili a schopnost prostudovat velké
mnoZstvi literatury ziznych obofi a pouzit je fi sestavovani diplomové prace
(mnozstvi, vhodnost, aktuélnost literatu¥ginost cizojaz§nych tituky, reprezentativnost,
poznadmkovy aparat, citace, interpretace diltodkazy atd.)

o Po formalni strance nemam zasadiippgminky, text jectivy, styl je gimétreny gredmetu
zkoumani a rozdilnostem mezi textyirpdowdnymi a humanitnimi. Rozsah textu a
zejména filoh je na diplomovou praci podle mého nédzoru reutidrdni a autorka se
s touto situaci vyrovnala velmi di#b Riméreny je i formalni aparat — Uvod, zay
klicovéa slova, abstrakt i anglicky abstract. Seznagnditiry a zdrdj véetrg internetovych
je rozséahly s vioudily se tam Bjaké chyby, které ovSem neowinyji kvalitu hodnocené
diplomové prace. Z hlediskatéi prehlednosti a prezentace vyslédhostradam grafické
vyhodnoceni, které by umoznilo lepSi orientaci gsaleenych vysledcich d@ghledech, nez
v textu popisované procentudlni zastoupeni jedryath kategorii.

o celkové hodnoceni: vybogn

o celkové hodnoceni: dopatuji praci k obhajob

= otadzka - téma pro diskusigd komisi — Zamyslete se, jaké mohou byt a byly
ekonomické (ekonomicko-socialni) souvislosti vybldni ¢ ziizovani

chrarénych uzemi firody.
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