POSUDEK vedoucihe disertacni prace Lic. Miguela Cuenky

INFLUENCIA DEL POLISISTEMA CULTURAL ESPANOL EN LA TRADUCCION DE LA LITERATURA CHECA
DURANTE LA SEGUNDA MITAD DEL S. XX

Doktorand Miguel Cuenca napsal svou disertaéni préaci Spanéisky. Rozhod! se porovnat kulturné-
politické i ekonomické podminky vydavani ¢eskych autord ve Spanéisku a Spanéliskych publikaci v
Ceskoslovensku a v Ceské republice béhem druhé poloviny 20. stoleti a vymezit rozdily a shody mezi
polysystémy, do nichZ bylo pfekldddno. Nejvice se vénoval okolnostem vydavani romanu Valka s
mloky (La Guerra de las Salamandras) Karla Capka, a to jak v Ceském prostiedi, tak ve Spanéisku,
pficem? dospél k zajimavym zavérdm, zvliaitné ohledné cenzury, iiZ bylo vydavéani Ceského i
$panéiskeho textu podrobeno v ramci totalitni cenzury na obou stranach. V Gvodu si stanovil hranice
svého zkoumani a jako ndstroj zvolil déjiny prekladu jak $panélskych, tak Ceskych a jinojazyénych
teoretikil. Domniva se napiikiad, Ze déleni déjin piekladu podle typu badani, napfiklad na historické,
analyticko-syntetické a statistické mlZe byt naleZité a vzdjemnéd se doplfiovat, takie je namisté
pouZivat tato a dalf hiediska k dosazeni komplexniho pohledu na dany jev ¢ problém. Pokud jde o
cesky strukturatismus, upfesfiuje rozdily a navaznosti mez strukturalismem ceskym a napf.
francouzskym a zdiraziuje, Ze Ceskou strukturalistickou $kolu (Prazsky lingvisticky krouiek) nelze
smésovat s ruskym formalismem jen proto, Ze k nému nélefel Roman Jakobson nebo N. S. Trubeckoj.
Za zasadni pfispévek strukturalismu k translatologickému badani povauje doktorand nahlizeni
prekladu jako kontextualniho procesu a jako akt komunikace. Konstatuje, ¥e od nazord J. Levého se
vyzkum posunul k teorii polysystémi, které rozvijeji zkoumani z dvojice autor/pfekiadatel k dvojic

piekiadatel/pfijemce.

V kapitole . £l Polisistema Meta se vénuje pozornost prvnim piekladtim dél krasné literatury z
cedtiny do SpanélStiny a naopak; dal$i Cast kapitoly zabira popis situace nakiadatelské praxe ve
Spanélsku v letech 1939-2000 véetns peripetii fizeni nakladateiského odvétvi a jeho pfifazovani k
rGznym vladnim &i viddé podFizenym institucim. Z tohoto hlediska jde o proces, ktery zactina v obou
zemich - Spanélsku i Ceskoslovensku - ve stejny Cas, totiZ zjara r. 1939. Ve $panélsku je to pocdtek
obdobi reZimu zvaného frankismus {od 1. dubna 1939), na uzemi Ceskoslovenské republiky je to
némecky Protektorat Bohmen und Mahren (od 15. bfezna 1939). Konec éry totalitarismu se viak v
obou zemich nekryje. Spanélsko vstupuje do éry demokracie kratce po Francové smrti {1975}, kdeZto
v obnovené Ceskoslovenské republice trva cenzura a autocenzura a# do konce roku 1989. Rozkvét
nakladatelské Cinnosti bez cenzury zafal v Ceskoslovensku a? po zméné refimu, jak dobfe ilustruje
tabulka ristu pottu nakladatelstvi mezi lety 1989 aZ 2000 (238 - 2898); za 10 let tedy vzrostl poet
¢eskych nakiadatelstvi vice neZ dvandctindsobné.

Dalsi ¢ast lil. kapitoly je vénovdna cenzufe. Cenzofi (nazyvani tak jako v €eském pfipadé "lektofi")
maji k dispozici jakési osmero otdzek, na néZ je moino odpovédét kladné & zaporné. Utodi-hi
cizojazyéna kniha na cirkevni dogmata, na moralku nebo spoledensky ad, neni samoziejmé
schvalena k prekladu. Na jiném misté své prdce prezentuje doktorand statistiku nakladateiskych
domi, které vyddvaji nejvice titulli pfeloZenych z ¢eStiny. Z hiediska &tenafskych schopnosti jsou
vypovidajici adaje o Spanélském analfabetismu z let 1900 a7 1991 s komentafem, z ného? vyplyva, Je
tzv. funkéni anaifabetismus ve Spanélsku ¢inil roku 1991 jedté 17,1 %. V zavérech autor uvadi, jak se
reZim pokousel kosmetickymi Gpravami dosdhnout zdani uvolnéni cenzury po letech ob&anské valky a



poukazuje na prudky rozvoj kniintho odvétvi v zavéru XX. stoleti v souvislosti s nastupem
demokratického reZimu a denstvi v Evropské unii.

IV. kapitola préce se zabyvé postavenim eské literatury ve Spanéiském  kufturnim polysystému.
Autor konstatuje, e je periferni a uvadi nejednu pficinu tohoto stavu. Pfipomina pociny, jako bylo
zaloZeni "Circulo Espafiol” v roce 1918 a dali pokrok, vétéinou na viaddni urovni, ve vztazich mezi
Spanéiskem a prvni Ceskoslovenskou republikou. V oblasti kultury a zviasté prekiadu viak byly tyto
vztahy velmi omezené.

V. kapitola se vénuje plvodnimu polysystému, v nasem pfipadé v Ceskoslovensku po jeho vzniku.
Doktorand podavia jeho zhudténou charakteristiku, napf. uvadi nékolik vyznamnych nakladatelstvi a
nékolik jmen literatli. MoZnd by bylo vhodné tento vyéet v obou pfipadech ponékud rozSifit. Autor
pokracuje vylicenim rozpadu Ceskoslovenska pod néatlakem velmoci a situace v Protektoratu (1939-
1945). Uvadi jména téch umélcii, ktefi museli emigrovat a zmifiuje se o pronasledovani Zid a té7 o
literatufe psané v némeckych véznicich (Julius Fugik, Josef Capek). $koda e se doktorand nezminil, Ze
1. Capek pFeloZil v koncentraénim tabofe mj. Sloky na smrt otcovu od Jorge Manrigua, nepochybné z
némeckeho nebo francouzského pfevodu, nebof témito jazyky dobfe viddl. Tiileti "omezené
demokracie” (1945-48) vénuje autor mensi, ale postadujici pozornost, kdyz spravné uruje divody
"skiuzu” Ceskoslovenska pod kuratelu Sovétského svazu a vhodné vybird vyznamné tviirce onoho

kratkého intermezza.

Obdobi od roku 1948 do roku 1989 nazyvané "budovdni socialismu" doktorand prehledné déli
podle kratSich historickych etap a uvadi data zavedeni cenzury a pfiklady cenzurni praxe. Obdobi
1957-1968 oznaované jako "obdobi tani" se projevuje jistym uvolnénim cenzurnich praktik a
zvlastni diiraz se klade na "zlatd Sedesatd" 1éta a rozhodujici rok 1968, kdy po invazi vojsk Variavské
smlouvy se pomalu omezuje svobada projevu, az koneéné po poloviné roku 1969 se cenzura vraci do
starych koleji. Dvacetileté obdobi "normalizace” je vyli€eno velmi vérohodné; doktorand pfipoming
gistky v faddch &len KSC, zdkazy vydavani dél nepohodinych spisovatell, rozpuiténi organizace
spisovateld apod. Autor uvddi na druhé strané podivuhodny boom prekladd z latinskoamerické
literatury a uvadi nékteré z nejvyraznéjiich spisovatell Kuby, Chile, Argentiny a dalSich zemi. Nalezité
je zaznamenano roz§tépeni Ceskeé literatury na oficidlni a samizdatovou doma a exilovau v zahranidi,
Moina by nedkodilo uvést nazvy alespon nejvyznacnéjich ¢eskych zahraniénich nakladateistvi a
nejvyznamnéjsich edic samizdatu, jakoZ i nékolik jmen zamiovanych spisovatell {tj. téch, ktefi
vydavali knihy pod jmény kolegi, nazyvanych "pokryvadi"). Posledni témér ctvrtstoleti po "sametové"”
revoluci se vyznacuje nebyvalym rozvojem ediéni innosti, obnovenim necenzurovaného vydavani

knih a casopis( a vznikem mnoha novych edic, éasopisii i novinovych tituld.

Vl. kapitola je vénovana zevrubnému zkoumani ¢eského a do $panéistiny nékolikrat pieioZeného
textu Capkova romdnu Valka s mioky. Doktorand pFedstavuje tfi §panélska vydani knihy a sdéiuje, 7e
pfi srovndni vychazi z Eeského vydani z roku 1947 a srovnava samoziejmé téZ ona tii Spanélska vydani
mezi sebou. Po zjisténi pfipad cenzury a autocenzury autor prace wytvofil graficky prehled
vzajemnych vztahl mezi plvodnim polysystémem a polysystémem meta, ktery je sdm o sobé sioZity,
protoie se v ném jedna o tfi vydané pfeklady tého? romdnu. Doktorand uvaZuje o moinosti plagidtu
i pseudonymu a uvadi jake pravdépodobnéjii moinost, Ze Slo o pseudonym, protoie Ana de Falbr
{nebo Anna Falbrova} byla manielkou interbrigadisty a rodina #ila v Ceskoslovensku.



Pfi srovndni originalu z roku 1947 se Spanélskym prekladem z roku 1972 proved! sondu v prvnich
sedmi kapitolach a dochazi k zdvéru, Ze pfekladatelka uZivd hodné explicitaci, zviasté pfi vyskytu
anglickych wyrazd v texiu, substituce bez motivu nebo motivované mordlkou, dale uZivd té7
vynechdvky a pfidavky i kompenzace. VSechny tyto prekladatelské postupy uspoiddal do prehledné
tabulky. V dallich tabulkach a grafech uvadi konkrétni nédlezy substituci, explicitaci aped., pfitemi
steinorodé operace komentuje.

Nasledné je provedena komparace pfekladu Anny Falbrové z roku 1961 a José Diégueze z roku
1972. Doktorand dochazi k zavéru, 7e oba pfeklady jsou téméf identické; zmény se tykaji oprav
tiskovych chyb nebo pravopisné normy, ale najdou se i substituce morainiho razu. Opravy a Gpravy

swr

tohote dvojiho typu jsou nejpofetngjsi, jak vyplyva té7 7 grafu na s. 76.

Daldi porovnani - tentokrat mezi pfekladem lJosé Diégueze (1972) v nakladatelstvi Doncel a
pievodem Anny Falbrové z r. 1981 (Bruguera) - pfinadi poznani, Ze jde rovné? o téméf identicka dila,
nicméné rozdily zde doktorand nachazi rovnéz, a to zvlasté v ndhradach z davodd mordlnich, dale

upravy korekiurou, explicitaci a konkrétni nahradou (viz 5. 84).

V zavéru nachazi autor prace jisty paralelismus v sociopolitickém vyvoji Spanéiska a Ceskoslovenska
/Ceské republiky/, ktery podmifioval praci pfekiadateli s ohledem na cenzuru &i autocenzuru, pFi
samoziejmych rozdilech {tak napf. dtoky na vire nebo na cirkevni {initele byly vyloufeny ve
Spanélsku, kdeito v Ceskoslovensku nepatfily k cenzurovatelnym pasazim piekladanych knih, spie
byly podporovany). Doktorand konstatuje, Ze na konci komunikaéniho fetézce prosli Spanéisti Ctenari
v letech, jimiZ se jeho price zaobird, né&lim, co lze nazvat metamorfozou. Vnéjsi okolnosti
dlouhodobé cenzury urCovaly jiZ dopfedu, jaka literatura je plauzibilni, a zavrhovaly na sociopolitické
bazi literaturu rezimu nepohodinou. Zaroven u? pfedem zuzovaly vybér literérnich dél povolenych k
publikaci a nutily nakladatele a pfekladatele v té ¢i oné mife k autocenzufe.

Prace ma 116 poznamek pod farou, které veimi vhodné dopinuji viastni texi. Bibliografie a
prameny zabiraji 5 stran, dalsich 30 stran je vénovano fesko-Spanélske bibliografii za 1éta 1939-2000
(dél publikovanych ve Spanélsku) a v zavéru préce obsahuje nékolik stran soupisu $panélskych
nakladatelstvi, kterd vydavala dila Ceske literatury.

Tato prace jako celek zcela spliuje po obsahové i formaélni strdnce poZadavky kladené na
doktorskou disertaci, a proto ji doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 27. 11. 2013 Doc. PhDr. Miloslav Uliény




