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Abstrakt (Cesky)

V' této prdci strucne pojednavam o historii vimské armddy, o vyvoji pancifi a prileb
do obdobi principdtu. Dale se soustiedim na vytvoreni typologie tohoto druhu militarii.
Takeé uvadim ikonografickeé vyjevy, které se na techto militariich objevuji, a popisuji prameny,
které se vztahuji k tomuto tématu.

Abstract (in English):

In this work, I briefly described history of the Roman army and the development of armor
and helmets in the principate period. I also focused on creating the typology of this kind
of military equipment. I also described iconographic scenes that appear on these military
equipment and I described the sources that relate to this topic.
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Predmluva

Jako téma své bakalaiské prace jsem si zvolila pancife a pfilby fimskych jezdct.
Vzdy mé zajimala fimskd armada, jeji struktura, vybaveni a archeologické nalezy
tykajici se tohoto tématu, at’ uz se jedna o rizné exemplafe vojenského vybaveni nebo
celé vojenské tabory a opevnéni. Byla jsem proto rozhodnutd zvolit téma z prostfedi
fimského vojenstvi. Nakonec jsem se rozhodla pro vyvoj a typologii téchto druht
fimskych jezdeckych militarii, protoze jezdecka vystroj a celkovy vyvoj jizdnich oddilii
je velmi zajimavou kapitolou z dé&jin fimského vojenstvi. I nalezené exemplare militarii
tohoto druhu jsou pro mne velmi zajimavymi, propracovanymi a piekrasnymi kusy.
Proto jsem se rozhodla vice se zabyvat jejich historii, typologii a chronologii.

V prvni kapitole, kterd je pomérné obsahld se budu vénovat prameniim poznani
fimského vojenského prostiedi. Uvedu literarni, archeologické, ikonografické
1 epigrafické prameny. Tyto prameny jsou velmi dilezité pro poznani prostredi
fimskych legii, jejich struktury a vSech fimskych militarii. Diky nim je potom mozné
urcit jejich chronologii a typologii. Déale ve své préci struéné popisSu samotny vyvoj
fimské armady, ale pfedevSim vyvoj samotnych pfileb a panciiti od pocatkt fimské
armady az do obdobi principatu. Ackoli nejsou tyto kapitoly hlavnim tématem
mé prace, rozhodla jsem se je zatadit, abych pfibliZila tuto problematiku ¢tenafi a abych
uvedla ho do ni. V obdobi principatu se dale zacaly odliSovat predevsim jezdecké piilby
od pftileb pouzivanych péSimi oddily. Proto jsem hlavni ¢ast své prace vénovala pravé
vyvoji a typologii jezdeckych piileb a pancifit od obdobi principatu do 3. stol. n. 1.,
jejich popisu a dataci. O vojenském vybaveni v tomto obdobi mame mnoho poznatkil
diky cetnym ndlezim téchto typd militarii a dalS§im literarnim i archeologickym
prameniim. Nakonec jsem také ptidala kapitolu o ikonografii, kterd podle mne byla
dalezitou soucasti vystroje kazdého vojaka, takze mi piislo vhodné piedstavit nejcasté;si
ikonografické vyjevy vyskytujici se na pancifich a ptilbach fimskych vojaka.

Co se tyCe literatury, musim fici, Ze nejvice informaci jsem cerpala z knih
Marcuse Junkelmanna a z knihy Russella Robinsona The armour of imperial Rome.
V té€chto knihach nalezneme mnoho 0daji o jednotlivych typech vystroje fimskych
jezdct, jejich vyvoji a vzhledu. Co se tyCe prameni pozndni armadé obecné, daji
se informace také dobie Cerpat z knihy M. C. Bishopa a J. C. N. Coulstona Roman
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military equipment a také zknih, které napsal A. Goldsworthy, Y. Le Bohec
a A. D. H. Bivar. V téchto knihach pojednavaji autofi o historii a struktufe Rimské
armady obecné. Dalsi poznatky o pfilbach fimskych jezdcii se daji také Cerpat z knih
H. Klumbacha a J. Garbsche. K tématu panciii jsou zajimavé informace v ¢lanku
A. Croom. Ostatni knihy a ¢lanky uvedené v pramenech jsem pouZivala pfedevSim
k doplnéni udajti, a abych Iépe pronikla do tohoto tématu. V textu pak dale pouzivam

oxfordsky zptisob citaci ve tvaru (Hajek 2000, str. 1).
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Uvod

Rimska armada hrala velmi dilezitou roli od po¢atku Rimské fise az po jeji
konec. Diky své vojenské sile mohl Rim vyriist ve velmoc, jejiz souéasti byla téméf cela
Evropa, Piedni vychod i sever Afriky. D&jiny Rimské fie jsou s valkou neodmyslitelné
spjaty. Jiz na pocatku fimskych d€jin se zacaly objevovat ozbrojené skupiny bojujici
mezi sebou a poradajici loupezivé vypravy. (Goldsworthy 2000, str. 26) Pozdé&ji tise
podléhala feckym vliviim, takze i arméda, ktera stale byla formou ob¢anské domobrany,
podlehla vlivim Recka ve stylu boje i ve vyzbroji hlavné bohatsich vrstev obyvatel.
Vojensti predstavitelé mohli v tomto obdobi dosahnout vétsiho vlivu i v civilnim Zivote.
Nejveétsi pokrok nastal, kdyz byl systém obcanské domobrany vyménén za profesionalni
armadu. Vojaci zacali byt verbovani z chudsich vrstev a za tuto sluzbu dostavali plat.
Cim vice fiSe rostla, dostavalo se do vojska vice lidi, kte¥i pochazeli z oblasti mimo
Italii a pfinaSeli s sebou nové vlivy do fimské armady. Jednotky se staly vice
organizovanymi, ziskavaly mnohé zkuSenosti, které vyuzivaly v dalSich bojich a byly
vedeny zkuenymi veliteli. Rimska armada se vyvinula ve velmi dokonalé seskupeni
jednotek a velmi dlouhou dobu nebyla ni¢im a nikym pfekonana. M¢la velmi dobie
propracovanou strukturu, systém veleni 1 moZnosti profesniho postupu. Vojaci byli
jednotni, dobfe vycviCeni, vyzbrojeni a velmi disciplinovani. (Gilliver 2007, str. 6)
Vystroj si od této doby jiz nemuseli pofizovat na vlastni ndklady, ale byla jim
poskytovdna statem. Pfed touto zménou nebyla vyzbroj fimské armady jednotna,
zalezelo na kazdém Cloveéku a jeho majetnosti. Pravé od velikosti majetku se odvijela
kvalita vyzbroje. Ale pravé timto pfechodem na profesionalni arméadu se vystroj vice
sjednotila a typy se zacaly vyvijet jednotné¢ diky vyuzivani novych technologii vyroby,
pfejimani novych typli vystroje od okolnich a podrobenych narodd. Samoziejmé
hlavnim hnacim motorem vyvoje militarii byla snaha poskytnout vojdkim lepsi
ochranu, pohodIngjsi pouzivani a snadnéjsi udrzbu vystroje. Rimska armada se ¢lenila
na n¢kolik druhti jednotek, jednim z nich byly i jizdy legii a alae. Vystroj téchto
jednotek se pted pocatkem principatu zacala odliSovat od vystroje peSich jednotek. Jiz
na prvni pohled si toho mizeme vSimnout naptiklad u pftileb. Jsou daleko mohutné;si

a zdobn¢jsi, navic je tu jeSté samostatna kategorie jezdeckych slavnostnich pftileb
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pouzivanych pii jezdeckych hrach hippica gymnasia’, které byly velice honosné
a zdobné. (Gilliver 2007, str. 2) Jezdecké ptilby se pak zacaly dale vyvijet samostatné
a nezavisle od pfileb vyuzivanych dal$imi oddily fimské armady. Také z panciit
se vy€lenovaly typy, které byly vice pouzivany jizdnimi oddily nebo byly upraveny

pro vyuziti jezdci, naptiklad mirnym zkracenim.

1. Prameny

Prestoze fimska armada existovala velmi dlouhou dobu, zachovalo se nam
po ni jen velmi mdlo dokladi v podobé zékladii polnich taborti a opevnéni, Césti
vystroje ¢i popist valecnych tazeni od fimskych a feckych autorti, které ndm poskytuji
cenné informace. Z literdrnich prament jsou vSechny jiz velmi dobfe prostudované
a je bohuzel velmi nepravdépodobné, ze by byl nalezen né&jaky novy. Diky
archeologickym nalezlim ziskavdme stale nové informace o vojenském prostiedi
a vybaveni vojakd. Ale mame také dulezité soubory vyzvednutého vojenského
vybaveni, které ma bud’ dokumentaci velmi Spatnou, poptipadé¢ Zadnou. Tim padem
se pro dal§i vyzkum stavaji nepouzitelnymi. Nastésti od dvacéatého stoleti doslo
k vyraznému zlepSeni technologii vyzkumu a dokumentace nalezenych objektl
a predméti. DalSim problémem pro nas mohou byt Spatné, nevydané, popiipade
neexistujici publikace k danym nalezim, naptiklad bylo ucinéno mnoho néleza
v 19. stol. n. 1. na uzemi Alésie, ale dodnes tyto objevy ¢ekaji na plnou publikaci.
(Bishop 1993, str. 34) Velmi dulezité jsou pro nas také nalezy keramiky a minci, nikoliv
kvtli informacim o vojenském vybaveni, ale kvlli dataci kontextu, ve kterém byly dané
nalezy objeveny. NejlepSi jsou pro nas nalezy, které zustaly zachovany ve velmi
dobrém stavu diky specialnim podminkdm. Timto pfipadem jsou napiiklad nalezené
vraky lodi nebo kupfikladu mnoho lokalit v Neapolském zalivu, které byly
zakonzervovany diky vybuchu Vesuvu v roce 79 n. 1. Takovéto ucelené kontexty, které
nam poskytuji nalezy ve velmi dobrém stavu, jsou pro nds velmi pfinosné, ale bohuzel

ne piili§ Casté. Prikladem dalSich specidlnich podminek jsou mista s velmi suchym

Nemtzeme si predstavovat hry v daném slova smyslu. SpiSe se jednalo o vojenské
cviceni, zalozené na vzajemném soutézeni v rtznych disciplinach, naptiklad vrhani
zbrani. Které bylo zaroven velmi honosné, demonstrovalo silu fimské armady. (Gilliver

2007, str. 2)
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klimatem, coz jsou oblasti Pfedniho vychodu a severni Afriky, které jsou na tyto

zachovalé nalezy velmi bohaté.

1.1 Literarni prameny

Liceni politickych a vale¢nych udalosti historie bylo velmi dilezitym Zanrem,
coz ale znamenalo, ze se od d&jepiscli oc¢ekdavala vysokd stylistickd uroven a fecnicka
obratnost, a to 1 na ukor historické pfesnosti. Popisy tazeni se zase Casto vénovaly jen
tém nejvice zajimavym momentim, jako jsou bitvy, obléhani a podobné udalosti.
Jen malokdy se objevi pfesnéjsi popis bézného Zivota legionarii, podrobnosti ohledné
vystroje €i organizace armady. Takovéto pfesnéjsi zdznamy jsou velmi vzacné a Casto
mohou byt zminény i1 netimyslné. Dokonce i1 Julius Caesar, ktery nam zanechal
neocenitelny popis svych tazeni, se jen velice minimaln¢€ vénuje vybaveni a organizaci
legii.

Hlavnim literarnim pramenem pro obdobi republiky je Polybios, ktery psal své
dilo ve 40. letech 2. stol. p¥. n. 1. S4m byl vojakem, do Rima ptisel jako rukojmi a velmi
se sblizil s vojeviildcem Scipionem Aemilianem, které¢ho také v letech 147 — 146 pt. n. 1.
doprovazel pii obléhdni Kartdga. Zanechal nam velmi podrobny popis fimskych legii
své doby a zabyval se 1 popisem organizace armady, vybavenim a stavbou pochodovych
tabord. (Polybios 3.1114) DalSim autorem, ktery nam ve svém dile zanechava
informace o republikanské armad¢, je Livius zijici v 1. stol. pt. n. 1., bohuzel neni
povazovan za pfili§ spolehlivy zdroj. Dalsi udaje nam také poskytuji dila déjepisce
Appiana a Zivotopisce Platarcha, oba z konce 2. stol. n. 1., kterd ndm zprosttedkovavaji
informace od starSich autorii, jejichz dila se ndm nedochovala. Také nesmime
opomenout Zdpisky o valce galské a Zapisky o valce obcanské od Gaia Julia Caesara.
O fimském vojsku na pocatku principatu se ve svém dile zminuje Tacitus piSici
ve 2. stol. n. 1. a také Josephus Flavius, ktery psal o Zidovském povstani v roce 66 n. 1.
a poskytuje ndm pomérné zevrubny popis fimské armady. (Eadie 1967, str. 166)
Pro obdobi 2. a 3. stol. n. . mame jen velmi mélo dochovanych zdroji a vétSina
je nespolehliva. Pro 4. stol. n. 1. se nam pak dochovaly popisy tazeni od distojnika
Ammiana Macellina, ktery popisuje i obléhani a malé najezdy. (Macellinus XIV.4.,5.)
Kromé téchto popisti se ndm také dochovaly teoretické vojenské ptirucky, které popisuji
ruzné praktiky a taktiky pouZivané ve valkdch a maji slouzit k pouceni. Zachovalo
se ndm taktéz Frontinovo dilo O valecnych Istech, které popisuje Isti pouzité v bitvach

riznymi antickymi vojevidci. Také se nam dochovala Arridnova pojednéni shrnuta
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v dile Taktické uméni a Pseudo—Hyginovo pojednani O opeviiovani tabora. (Le Bohec
2000, str. 10) Pseudo-Hyginus nam poskytuje mnoho znalosti o struktufe legie a jejiho
veleni. (Pseudo-Hyginus 1.16.) Bohuzel se ale informace z téchto ptirucek musi brat
s rezervou, protoze anti¢ti autofi méli tendenci popisovat dané situace tak, jak by mély

vypadat v idedlnim pfipad¢, a ne tak, jak doopravdy probehly.

1.2 Archeologie

Archeologie je pro nads velmi cennym zdrojem informaci, oproti literarnim
pramentim ma velkou vyhodu v tom, ze se neustdle objevuji nové ndlezy, coz pro nas
znamena dal$i poznatky. V minulosti se nam jiz podaftilo objevit celou fadu vojenskych
objekti, vétSina z nich je alespon castecné prozkoumdna, bohuzel kompletniho
archeologického vyzkumu se dostalo jen n€kolika auxiliarnim kastelim a legionarskym
taborim. Ale soucésti vojenského vybaveni a stopy po plsobeni legionaii se navic
nachdzeji 1 na mistech, kterd nejsou tak ocividné spojena s armadou. Vzacnégjsi jsou
stopy po jednotlivych tazenich a po bitvach samotnych, protoze jen velmi malo bojist
dokaZeme s jistotou identifikovat. (Coulston 2003, str. 21) Jednou z mala vyjimek,
tomu, ze obléhani trvalo daleko déle nez samotnd bitva a vojsko pfi ném po sobé€ v okoli
zanechalo mnoho prfedmétii, a tedy i informaci. (Coulston 2003, str. 23) Ale v ptipadé
pouhych bitev je objeveni jejich mista velmi nepravdépodobné. Proto ndm poskytu;ji
vice informaci vojenské tdbory a opevnéni. Archeologie dokdze z takovychto nélezii
zjistit velké mnozstvi Gdaji, vnitini uspofadani ndm muze prozradit strukturu hierarchie
uvnitt jednotky, ktera zde sidlila, dokazeme zjistit dobu vzniku, dobu néslednych
piestaveb, zmén a mnoho dalSich poznatkli. Dulezité jsou také jednotlivé nalezy
z hrobovych kontextd, popfipadé¢ i z jinych mist. Napiiklad nahromadéné soubory
vojenského vybaveni pochdzi Casto z fek, do kterych se nejspiSe dostaly jako dary
bohtim. (Coulston 2003, str. 25) Tento zvyk byl pravdépodobné piejat od Reki nebo
Kelti. Dokonce 80% nalezenych exemplait ptileb z obdobi cisafstvi pochazi z vodnich
kontextl, ¢asto z velkych evropskych fek, jako jsou Ryn nebo Dunaj. (Bishop 1993, str.
30) Na takto dedikovanych pfedmétech miizeme obcas nalézt i vénovani danému bohu
¢1 bohyni. Tyto depoty vSak nebyly nalézdny pouze v fekdch, mohou se objevit
i vposvatnych jezerech &i jinych vodnich utvarech. Casto byly také nalézany
az za hranicemi Rimské fiSe, vice nez dvacet nalezi§t bylo objeveno ve Svédsku,

Dénsku, Slesvicko-Holstynsku a zda se, Ze se tyto deposity nakumulovaly v priibdhu
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3. a 5. stol. n. 1. (Coulston 2003, str. 25) Otdzkou stale zastava, jak se vybaveni dostalo
do téchto oblasti. Navic jsou tu Casto ndlezy objeveny ve vyjimecné dobrém stavu.
Dva vyznamné soubory, které obsahuji také jezdecké slavnostni vybaveni, pochdzeji
ze Straubingu (3. stol. n. 1.) a Kiinzingu. Z republikanského obdobi se nam také
zachoval vétsi soubor vojenského vybaveni nalezeny v Alfaru, ktery cital na 150 kusi
militarii. Je pro nés idedlnim zdrojem informaci o vystroji a vyzbroji fimskych vojaka,
protoze nam poskytuje mnoho predméti, ze kterych mliZzeme ziskat mnozstvi novych
poznatkil. Zejména pak samotné exemplare soucésti jejich vybavy, jako jsou zbrang,
prilby, pancife, opaskové zapony, jejichZ nalezy jsou pomérné hojné, a to diky tomu,

ze jsou z kovu.

1.2.1 Papyry, desticky, epigrafika

Papyry a desticky, pfipadné dopisy, se ndm dochovaly pouze v lokalitach,
kde jsou specifické podminky, které umozni dochovéani materiadld jako dievo, papir
a papyrus. Papyry se nam dochovaly pfevazné z vychodnich provincii, kde k jejich
zachovani napomdha horké suché klima. Napiiklad v Egypté byly nalezeny papyry,
na kterych se ndm dochovaly ufedni armadni zaznamy, ale 1 soukromé korespondence
vojaki. (Campbell 1994, str. 143 a 158) V evropskych podminkach se ndm zachovaly
texty podobného charakteru na dfevénych tabulkach. Asi nejznaméjsi z nich pochdzeji
z tabora Vindolanda na severu Anglie. Casto jde o soukromou korespondenci, ktera
se tykda kazdodenniho Zivota vojakil ve sluzbé, ale nékterd je administrativniho typu
jako hlaSeni o stavu posadky, hlaSeni o kontrole vystroje nebo zadosti o dovolenou.
(Bishop 1993, str. 42)

Také méame mnozstvi dochovanych epigrafickych pamatek. Jedna se o fecké
a latinské napisy, které byly vytvofeny bud jednotlivymi vojaky nebo 1 celymi
jednotkami. MlzZe jit o stavebni népisy, které nds informuji o tom, kdy a jakou legii
byly postaveny, poptipad¢ prestavény, rtizné objekty, a také, kdo zodpovidal za celou
stavbu. (Bishop 1993, str. 43) DalSimi typy jsou napisy sakralni povahy, mohou
se vyskytovat na oltafich nebo na pfedmétech obétovanych bohtim. Ty ndm pomahaji
ziskat informace o nabozenskych praktikach v prostiedi legii. (Campbell 1994, str. 127)
vdécime za pievaznou cCast informaci o strukture fimskych legii a vojenské hierarchii.
Na nahrobnich napisech byla ¢asto uvedena hodnost, piislusnost k ur¢itému utvaru

a n¢kdy 1 pocet let odslouzenych v armade.
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1.2.2 Plastiky

Informace o vojenském vybaveni také mlZeme Cerpat z jeho vyobrazeni
na riznych monumentech, plastikach a sochatskych reliéfech. Velmi dalezitym zdrojem
jsou pro nas pak propagandistické skulptury, které oslavuji triumf cisate, vyobrazuji
rizné casti tazeni a bitvy, diky ¢emuZz nam piindSeji dilezité poznatky o vojenském
vybaveni. Mnoho z téchto monumentt bylo budovano v hlavnim mésté, velké mnozstvi
se jich proto nachazi v Rimé& nebo Konstantinopoli. Jejich uréitou nevyhodou je,
ze jejich hlavnim vyznamem byla propaganda, museli prezentovat velikost a slavu
cisafe, takze se nekladl tak velky diraz na objektivnost. Na tuto skute¢nost je tedy nutné
brat ohled. V obdobi Julsko—Claudijské dynastie bylo vytvofeno nékolik takovychto
monumentl s figuralni vyzdobou. Na atice vitézného oblouku v Orange, ktery vznikl
za vlady Tiberia a oslavuje jeho vitézstvi nad Galy, je zobrazend jak péchota, tak 1 jizda
v helenistickém stylu boje. (Bishop 1993, str. 3) Vojaci maji krouzkové a Supinové
zbroje a pfilby ve tvaru Zokejskych capek. Dal§im pifikladem muize byt Trajantiv sloup
vytvoteny roku 113 n. 1., na jehoZ reliéfu jsou vyobrazeny valky s Daky. (obr. 1)
Jsou zde zobrazeny rizné druhy zbroje fimskych vojakl a konické ptilby galského typu.
(Oakshoee 1995, str. 66) Legionafi jsou zde odéni v raném typu lamelového pancife?,
zatimco pomocné jednotky jak pési, tak i jizda jsou zobrazeny ve zbroji krouzkové.
Z dalgiho trajanského monumentu v Rimé& se nam zachovaly &tyfi panely, které byly
znovu pouzity na Konstantinové oblouku, a par dalSich zlomkt umisténych v muzeich.
Je to tzv. ,Velky trajansky vlys®, (Bivar 1972, str. 277) ktery zobrazuje Trajana
doprovazeného péchotou i jizdou. (obr. 2) Vojaci na sobé maji lamelovou zbroj a byli
identifikovani jako pretoridnska garda, a to diky znaku Skorpiona. Stile se vedou
diskuse o plvodnim umisténi vlysu, ale vétSina se pfiklani k umisténi v prostoru
Trajanova fora. (Bishop 1993, str. 4) Ze stejného obdobi pochazi i Tropeum Trajani
z Adamklissi v Rumunsku, které pomérné vérné zachycuje vzhled vojéka t¢ doby
a zobrazuje 1 mistni varianty zbroje (Coulston 2003, str. 26). (obr. 3) Na tomto
monumentu je navic kladen velky diraz na detail, takze nam poskytuje mnoZzstvi
podrobnosti. Dochovalo se nam téz 49 z puvodnich 54 metop, které zobrazuji vyjevy
z podunajskych valek a stylové jsou velmi podobné nahrobnim relié¢fim z této doby.
Vojéci na nich zobrazeni maji krouzkové nebo Supinové zbroje, ale Zddny nema zbroj

lamelovou. Vyobrazené piilby koresponduji s nalezenymi exempléfi z doby Trajanovi

2 Typ Corbridge
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vlady. VSechny monumenty, které vznikly po tomto obdobi, jsou Casto srovndvany
s vyobrazenimi na Trajanové¢ sloupu a az poté jsou délany zavery. Najdou se tak rozdily
od ptivodniho vyobrazeni figur na Trajanové sloupu. Pozd¢jsi base sloupu Antonina Pia
nam zobrazuje decursio’, kde jizda obklopuje skupinu p&sich vojakd. (obr. 4) Vojaci
na sobé maji pozdni typ lamelové zbroje, kterda se odliSuje od lamelovych panciia
vyobrazenych na Trajanové sloupu tim, ze ma vice hrudnich plati. Dalsi vyobrazeni
fimskych vojaki nalezneme na sloupu Marca Aurelia, nyni na Piazza Colonna v Rimé.
(Bivar 1972, str. 277) Vyobrazuje jeho taZeni proti Markomaniim a Sarmatim v letech
172 — 175 n. 1. (obr. 5) Stale je tu rozdil ve vybaveni legii a pomocnych jednotek,
ale zda se, ze umélec, ktery sloup vytvofil, zaroven pouzivd vyobrazeni riiznych druhi
zbroji k dotvofeni estetické pravidelnosti. Legie jsou tu opét vyobrazené v lamelovych
pancifich, jez se podobaji tém na basi sloupu Antonina Pia. Pfilby zac¢inaji byt v této
dob¢ vyobrazovany velmi stylizované. Ke stylizaci a dalSimu redukovani sochatskych
detaili u vyobrazeni vojakt dochézi po celou dobu Severovské dynastie. (Goldsworthy
2000, str. 134) Na vitézném oblouku Septimia Severa' se objevuje vyobrazeni
muskularnich, krouzkovych, Supinovych i lamelovych panciti. (obr. 6) Ale vyobrazeni
lamelového pancife na tomto monumentu je poslednim vyobrazenim tohoto typu zbroje
v fimském uméni.

Vyobrazeni vojékt na nahrobnich stélach nam také Casto poskytuje mnoZzstvi
informaci o detailech zbroje fimskych vojaki. (Gilliver 2007, str. 3) Znazornuji totiz
vzdy daného jedince a v dobé svého vzniku nepodlé¢haly propagandistickym tendencim,
jak tomu casto byvalo u velkych oslavnych monument. Vyobrazeni zbroje na nich
je tudiz daleko vérnéjsi a podrobnéjsi. Nahrobky s figurdlni vyzdobou byly ¢asté, mohlo
jit o celou postavu, o zobrazeni od pasu nahoru, nebo pouze o bustu. Obcas také mohou
stylové odkazovat na velké propagandistické monumenty s vojenskou vyzdobou,
coZz ndm pak umoziuje lepSi datovadni. Mame tii hlavni typy vyobrazeni vojaka
na nahrobnich stélach: stojici vojak, jezdec v pohybu (tzv. Reitertyp) a funeralni banket
(tzv. Totenmahl). (Junkelmann 1992, str. 123) Jezdecké néhrobky casto zobrazuji
jezdce, ktery srazi nepftitele k zemi, ve vétSin€é ptipadii mé na sobé jezdec Supinovy
pancif a pfilbu. Z celkového poctu 82 figurdlné zdobenych stél, které se ndm zachovaly

z obdobi 1. stol. n. 1. v oblastech Britanie a Poryni, je 38% vyobrazenim ¢lenti péchoty

Ritualni krouzeni jizdy
Pochazi z roku 203 n. 1. a nachazi se na Féru Romanu v Rimé.
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a 56% nalezi ¢lenim pomocnych jizdnich jednotek. (Bishop 1993, str. 10) Mnozstvi
vojenskych stél pak ve 2. stol. n. 1. rychle nartista, ze 3. stoleti mame vétSinu néleza
vojenskych nahrobnich stél z Podunajské oblasti a z Rima. Ale dalii nalezy byly
objeveny také v Nicopoli, pobliz egyptské Alexandrie, a téz v oblastech Pfedniho
vychodu. Vojaci si také mohli nechat postavit funeralni oltaf, je to spiSe vyjimecné,
ale v syrské Apamee se nam tyto oltaie prekvapivé dochovaly ve vétSim poctu. (Bishop
1993, str. 12) Bohatsi jezdci si také mohli nechat vybudovat mausolea. Ptikladem
mohou byt mausolea v Arlonu, jez ndm ukazuji vyobrazeni jezdct ve stylu Reitertypu.
(obr. 7) Samoziejmé nejen nahrobni stély byly figuraln¢€ zdobené, také sarkofagy mohly
byt vyzdobeny scénami z boje. Hlavné v obdobi Hadridnském a Antoninianském bylo
velmi Casté vyobrazeni bojovych scén na sarkofagu. Sarkofagy z obdobi
Antoninianského jsou vétSinou zdobeny vyobrazenimi Markomanskych vélek. Tyto
vyjevy jsou shodné s vyobrazenim vojaki na sloupu Marka Aurelia. Bojové vyjevy jsou
1 na znamém sarkofagu Portonaccio, kde bylo vyobrazeno prvni pouziti draci standarty
Rimany. (obr. 8) Ve 3. stoleti pfichazeji do mody spise lovecké sarkofagy, ale stale
zUstava v oblibé zobrazeni v Supinové zbroji, které se na tomto typu sarkofagl téz
objevuje.

Dale se ndm zachovaly exemplafe skulptur, jeZ pochazeji z mimofimskych
oblasti. Pfikladem mohou byt Parthské a Sasanovské skalni reliéfy, na nichZz jsou
zobrazeny jizdni oddily, nebo palmyrské sochy, které v 1. stol. n. I. mély lamelové
pancife, zatimco ve 2. stol. n. 1. zde byly pievazné zobrazovany helénistické muskularni

pancite. (Bivar 1972, str. 279)

1.2.3 Ostatni uméni

Samoziejm¢ nalezneme vyobrazeni fimskych vojakti 1 v jinych uméleckych
oblastech, ale jiz nejsou tak Castd jako v sochafstvi. Z republikdnského obdobi mame
exemplafe chramovych terakot, které zobrazuji vojaky v krouzkové zbroji, a dokonce
nékolik terakotovych figur z Kanosy pifedstavujicich ¢leny numidské jizdy. (Bishop
1993, str. 17) Dalsi uméleckou oblasti, kde mizeme nalézt vojenska zobrazeni, jsou
nasténné a podlahové mozaiky. Muz na mozaice na Piazza Armenia pochazejici z doby
Konstantina byl identifikovan jako vojadk a také dal$i mozaiky v Istanbulu, Syrii
a Jordansku casto vyobrazuji vybaveni jizdnich a luciStnickych oddilt od 3. do 6. stol.
n. I. Dale nam mohou napomoci i daleko mensi préace, jako je broz ze 3. stol. n. 1.,

nalezena v némeckém Kraiburgu znazoriujici fimského jezdce. (Bishop 1993, str. 18)
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Nakonec nesmim vynechat ani nasténné malby, napiiklad v Dura Europos se nam
dochovala vyobrazeni jizdnich lucistnickych oddili a oddilt té€zkeé jizdy.

Vsechny tyto prameny nam poskytuji dostatek informaci k vytvoteni celkem
uceleného obrazu fimské armady. Ale musime si uvédomit, Ze to, co se ndm dochovalo,
je jen zlomkem z daleko vétSiho celku. Velké mnozstvi pfedmétli se ndm vlbec
nedochovalo nebo jen ve velmi fragmentarni podob€, a navic jsou nélezy Casové
nevyvazené, napiiklad témét nemame prameny pro 2. - 3. stol n. 1. TakZe musime velice

vazit veskeré zaveéry, které si tvofime na zakladé téchto nalezi.
2. Rimska armada

2.1 Historie a struktura rimské armady

O pocatcich historie fimské armady mdame jen velmi maélo spolehlivych
pisemnych pramentl. Rimané zacali zaznamenavat svou historii pisemné az ve 3. stol.
pf. n. 1. Ale pozdé&jsi zpravy o raném obdobi nas informuji o Castych bojich se sousedy
a o znepratelené slechté, ktera se svymi piivrzenci potadala loupezivé vypravy do okoli.
(Goldsworthy 2000, str. 26) Neni ale mozné zjistit, do jaké miry jsou piibéhy z dob
kralovstvi zaloZzené na skutecnosti. Neda se ani zjistit, jestli postavy z téchto ptibéhu
jsou skuteCnymi historickymi postavami. Ptibéhy naptiklad uvadi, ze Romulus
si udrzoval straz c¢itajici 300 muzd, kterd byla znama jako celeres. (Goldsworthy 2010,
str. 20) Jednim z pramenti, ktery nam pomahd ziskat poznatky o tomto obdobi,
je archeologie. Umoziiuje ndm udé¢lat si alespon predstavu o tom, jaké zbrané¢ a vystroj
se v téchto dobach pouzivaly. Pozd¢ji v pribéhu 7. stol. pf. n. 1. fimska armada piejala
falangu hoplitil. Podle jedné z tradic prevzali Rimané falangu od Etruskil, coZ je ovem
sporné, k pfevzeti mohlo také dojit od feckych kolonistli na uzemi jizni Italie. Hoplité
byli tézkoodénci vybaveni dlouhym masivnim kopim. Jméno je odvozeno od slova
hoplon®. S touto zménou piisla i zména ve stylu boje, vojaci jiz nebojovali jako
jednotlivci, ale byli na sob& navzdjem zavisli. Kazdy vojadk svym Stitem kryl zaroven
nechranénou pravou polovinu téla muze, ktery stal vlevo vedle néj. Vojaci tudiz museli
bojovat v seviené¢ formaci a museli byt vice synchronizovani. Rozvoj falangy

je dokladem popula¢niho nartstu a také toho, ze vétSinu vojska tvofili majitelé pidy,

Drevény kulaty Stit potazeny bronzovym plechem o priméru cca 90 cm. Chranil témét
vétsinu vojakova téla, ale byl také velmi tézky.
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ktefi tim ziskali vétsi politicky vliv. (Goldsworthy 2010, str. 23) DalSimu rozvoji fimské
armady v tomto obdobi velice dopomohla reforma, ktera je dle tradice pfisuzovana
6. fimskému krali, Serviu Tulliovi (578 — 534 pf. n. 1.). (Campbell 1994, str. 3) Dle této
reformy byli vSichni obyvatelé Rima rozdéleni do Sesti majetkovych skupin (classes)
a kazdé této skupiné byl pridélen stejny pocet volebnich hlast. A byla také pfidana tfida
jezdcl (equites), Cleny této skupiny byli téméf jisté aristokraté. Tridy se délily
na jednotlivé centurie, které Citaly témef vzdy sto muzi. VSechny tyto tfidy spole¢né
tvotily shroméazdéni s ndzvem Comitia centuriata. (Goldsworthy 2000, str. 29) Vojaci
si pak pofizovali vystroj a vyzbroj dle své majetkové skupiny. O tomto vybaveni
se zmifiuje i Livius ve své historii Rima. Je ale také mozné, Ze autofi jako Livius
a Dionysos pifevzali tento systém sestaveni vojska z uspofadani lidového snému.
I tak nam ale poskytuji diilezité informace, protoze az do poc¢atku Rimské republiky
nemame zadné spolehlivejsi informace o uspofddani fimské arméady. Tradi€ni rok
vzniku Rimské republiky je 510 pi. n. 1. Dosavadni taZeni a poty¢ky byly pouze
kratkodobé, takZe to obyvatelim slouzicim ve vojsku nebranilo v obstardvani poli
a hospodafstvi. Pak ale bylo roku 396 pi. n. 1. pfi obléhani V¢éji potieba drzet mésto
po dobu celého roku. Po této udalosti zacali vojaci pobirat zold. Objevilo se slovo
legie®, které ptivodnd nejspi§ oznalovalo celé vojsko slozené z Fimskych ob&and.
V Rimé fungoval systém ob&anské armady az do poloviny 2. stol. pf. n. 1. velmi dobte.
Popis struktury fimské armady poloviny 2. stoleti ndm zanechal Polybios. Armada byla
stale doc¢asnou zaleZitosti a obcané, kteti méli dostate¢ny majetek a mohli byt povolani
do =zbroje, zaznamenaval census. Celkové byla stanovena hranice Sestnacti
odslouzenych tazeni, nebo Sestnicti odslouZenych let, které musel kazdy obcan
odslouzit. V cele armady stali ufednici, kteti byli voleni na 12 mésict. (Goldsworthy
2010, str. 27) Dale pak bylo bézné konzulovi v té dobé poskytnout vojsko o sile dvou
legii a prétofi méli obvykle k dispozici pouze jednu legii. Legie v této dobé sestavala
ze 4 200 az 5000 pesaka a 300 jezdch. (Campbell 1994, str. 5) Jezdci (equites) byli
tvofeni nejbohatSimi obCany a byli rozdéleni do deseti oddila (furmae). Kazdy oddil pak
vedli tii dekurioni. Dé se predpokladat, Ze jezdci bojovali v sevieném utvaru. Polybios
uvadi, ze nejbohatsi ¢lenové jizdy pouzivali vyzbroj helénistickou, bohuzel ji ale dale
nepopisuje. (Goldsworthy 2010, str. 27) Nejchudsi obc¢ané a mladici tvofili péchotu

(velites), jejiz clenové méli na pfilbé, ¢i pfimo na hlave, pfipevnénou ¢ast zviteci kiize,

6 Legio, onis, f. = vybér
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nejspiSe kvili odliSeni. (Polybius 6.22.3) O uspotfadani a veleni vélith se nadm
nezachovaly zadné zpravy, ale vime, ze kazda legie méela 1200 vélitti. Ale hlavni silou
legie byl Sik pé&saka, ktery tvofily tfi Gtvary. Prvni linii tvofili muzi ve véku kolem
20 — 30 let (principes) a v zadni ¢asti stali nejstar$i a nejzkuSenéjsi vojaci (triarii).
V kazdé¢ legii bylo 1200 hastatu i principu a 600 triariii. VSechny tyto skupiny se pak
délily kazda na 10 manipulli, coz byly zakladni taktické casti legie, a kazdy se dale
¢lenil na dvé centurie. Toto dal$i déleni bylo spiSe z administrativnich divodi. V cele
kazdé centurie pak stal setnik (centurio), jeho zastupce (optio), velitel straze
(tesserarius) a nosi¢ standarty (signifer). (Goldsworthy 2000, str. 45) Na rozhodnuti
senatu bylo také mozné vytvorit zesilenou legii, ktera mohla ¢itat 5000 az 6000 muzi.
(Junkelmann 1946, str. 93) Dalii podporou legie v boji byly aly’, v nichz slouzili
prislusnici italickych kmeni. Mély vétSinou stejny pocet pésaki jako legie, ale mély
ttikrat vice jezdct a v jejich Cele byli tii prefekti (praefecti sociorum), kteti méli fimskeé
obcanstvi. Tato struktura armady se od poc¢atku 3. stol. pf. n. 1. nejspi$ pfili§ nezménila.
K tspéchu fimské ob&anské armady piispéla i schopnost Rima velmi dobie zaéletiovat
porazené nepiatele do své fiSe, ¢imz se zvétSovalo jeji uzemi a hlavné to vedlo
k velkému naristu lidskych zdroji pro arméadu. Obyvatelé¢ nove ziskanych obci mohli
ziskat obcanstvi, nebo latinsky ¢i niz$i status, kazdopadné ale v piipadé potieby
poskytovali Rimu vojenské sily. Velké mnozstvi lidi umoznilo Rimu prekonat i vétsi
vale¢né ztraty, které vojsko utrpélo naptiklad v prabéhu druhé Punské valky. DalSim
ditvodem, pro¢ v Rimé& vydrzel tento systém dlouhou dobu, je odhodlani fimskych
obCanll snaSet narocny vycvik, kterym prochdzela jak legie, tak i aly. (Goldsworthy
2000, str. 21) Ovsem na druhou stranu byla tato obcanskd armada pouze docasnou
zalezitosti, coz bylo jeji slabinou. Po kazdém tazeni se vojsko rozpustilo, a kdyz se poté
vytvofila nova armada, trvalo dlouhou dobu, nez nasbirala potfebné zkuSenosti. Rychle
sestavend a nedostate¢né vycvi¢ena armada pak mohla zapfi€init prohry. Od poloviny
2. stol. ptf. n. L, se diky zvétSovani fiSe, konflikty a taZeni posouvaly déle a mohly trvat
1 n¢kolik let, coZ mohlo rolniky pfipravit o veskery majetek. Také vytvofeni novych
provincii mimo Italii a jejich udrzeni vyzadovalo stalé posadky, takZe vojadk mohl stravit
ve sluzbé deset let 1 vice. Zacala tudiZ postupné klesat oblibenost vojenské sluzby

a celkova uroven armady. TakZe misto armady obCanské vznikla armada profesiondlni,

Ala, ae, f. = kiidlo
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do které byli vétSinou verbovani vojaci z chudSich vrstev obyvatelstva. (Bishop 1985,
str. 143) Tyto zmény jsou nejcastéji spojovany se jménem znamého vojeviddce Gaia
Maria (157 — 86 pt. n. 1.), ale k témto zménam zfejmé nedoslo najednou, ale postupné.
(Campbell 1994, str. 6) Z vojenské sluzby se stalo povolani na cely zivot a zpiisob
obzivy pro chudSi vrstvy obyvatel. Obdobi obcanskych valek skoncilo zanikem
republiky a nastolenim principatu v 1. stol. pf. n. I. A pravé na pocatku principatu byl
vyvoj profesiondlni arméady zavrSen. Piestoze se v ni zachovalo mnoho republikanskych
tradic, jeji charakter se zcela zménil. Muzstvo tvoftili profesiondlni vojaci, doba jejich
sluzby byla 25 let a slouzili ve stalych Utvarech, které mohly vydrzet 1 po nékolik staleti.
Nové legie mély vyrazné del§i dobu trvani a po celou tu dobu se oznacovaly stejnym
nazvem a Cislem. V minulosti méla kazda legie pét odznakii — orla, kon¢, byka, vlka
a kance. Marius odznaky sjednotil a udélil kazdé legii po jednom stifibrném orlovi
(aquila). (Renatus, I1.6.) Profesionalni vojaci se se svou legii siln¢ identifikovali
a ve vojsku panovala silna soudrznost a oddanost. Vojaci si jiz nemuseli zajiStovat zbroj
na vlastni ndklady, ale byla jim poskytnuta statem, coz také uplné setfelo rozdily mezi
majetkovymi tfidami ve vojenském prostfedi. Diky tomu z legii zmizela lehka péchota
1 jizda a legie se skladala pouze z tézkoodéncli. Nejmensi organiza¢ni jednotkou byla
stale centurie, kterd nyni Citala 80 muz. (Junkelmann 1946, str. 93) Dvé centurie
dohromady pak tvotily manipul. Zakladni taktickou jednotkou se stala kohorta, ktera
sestavala ze tfi manipulll, jeZ byly tvofeny tfemi Utvary, jak tomu bylo v pivodni starsi
armadé (principové, hastaté, triariové). Jejich nazvy se dale zachovaly v pojmenovani
hodnosti jednotlivych centurion. Kazdd kohorta oficidlné citala 480 muzi. Kohorty
m¢ély jisté vyhody, jednalo se o uzsi a dobfe sehranou skupinu vojaka, kteti spolu byli
zvykli spolupracovat, a kteti se dali dobfe vyuzit v mensich akcich, ve kterych nebylo
zapotiebi celé legie. (Goldsworthy 2000, str. 49) V boji legie ¢asto zaujimala formaci
triplex acies®. Takto uspofadand legie mohla snadno dle potieby vytvofit Gtyffady
¢1 dvoutady utvar a pro velitele bylo snazsi si udrzet piehled o celkové situaci na bojisti.
Legie uspofadana do deseti kohort byla tedy ze strategického hlediska flexibilnéjSim
utvarem nez star$i legie ¢lenénd pouze do manipuld. (Goldsworthy 2010, str. 48) Kazda
legie méla k dispozici 1 specializované a zkuSené femeslniky, ktefi v ptfipad¢ potieby

pracovali v jedné stavebni skupiné, ale jinak slouZili na rtiznych pozicich v celé kohorté

Formace tvofena ¢tyfmi kohortami v prvni linii, tfemi ve stfedni a taktéz tfemi v zadni.
(Frontinus, 11.16.)
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a méli stejné povinnosti jako kterykoli jiny legionaf. Vzhledem ke zruSeni lehké
péchoty a jizdy se obcas legie musely spolehnout i na pomocné sbory, které byly Casto
verbovany aZ na misté z lokalnich obyvatel, ale stejné v prevazné vétSing€ stetl lezela
hlavni vaha na ttvarech tézkoodénctli. Se schopnym velenim byly takto seskupené legie
schopny porazit 1 daleko pocetnéjsi nepratele. Na konci vlady cisafe Augusta byla
armada jiz pln¢ profesionalni instituci a legie mohla zaniknout jen v pfipad¢, ze byla
zniCena nepfatelskym vojskem. Po skonceni obcanskych véalek mél Augustus
k dispozici vice nez 60 legii, ale jejich pocet zredukoval na 28, a tento pocet
se vicemén¢ zachoval 1 v nésledujicich dobach. (Junkelmann 1946, str. 96) Kazda legie
méla své Cislo, ndzev a Casem ziskavala dalsi pfidomky. Pfidomky mohly mimo jiné
odkazovat na plvod jednotlivych legii, napt. pfidomek Gemina naznaluje, Ze legie
vznikla slouenim dvou starSich legii. Jiné pfidomky mohly vyjadifovat bojové
vlastnosti a ctnosti jednotky. Cisla legii nesla popofadé a také se asto opakovala,
protoZe pozdéjsi cisaii pi1 zakladdni novych legii €asto zacinali znovu od jednicky.
(viz. pfiloha 1 — tabulka legie a auxilia za principatu) Augustus také stanovil délku
povinné sluzby na 16 let a nasledné 4 roky v oddilech veteranii. Veterani byli zprosténi
strazni sluzby a kasarenskych praci. Nedostatek novych rekruti vSak za pozdéjsi
Augustovi vlady vedl k prodlouZeni povinné sluzby na 20 let a 5 let v oddilech
veterant. Tato délka pak zistala v platnosti po celé obdobi principatu. Augustus také
ustanovil stalé vrchni veleni legii. Nejvyssi hodnosti zastavali muZzi ze senétorského
stavu, v Cele legii byl legatus legionis ve véku kolem tficeti let, kterého do funkce
jmenoval cisaf. Jeho zastupcem byl tribunus laticlavius ve véku kolem dvaceti let, ktery
meél méné vojenskych zkuSenosti. DalSim nejvySe postavenym byl praefectus
castrorum’, jimz se mohl stat pouze muz, ktery dosahl hodnosti primus pilus. (Renatus,
I1.10.) Byl odpovédny za vybaveni legie a také mél zfejmé na starosti piepravu
a mnozstvi dalSich administrativnich tikoni. Dale zde také bylo pét tribunti jezdeckého
stavu, kterym nepodléhala zddna jednotka, ale plnili rGzné tkoly dle potieby. V cele
kazdé kohorty bylo Sest centurionu'®, jejichz hodnosti vychézely z republikanské

tradice, a byli téZ oznacovani jako primi ordines. (Campbell 1994, str. 46) Ke kazdé

Byl to prefekt tabora, obvykle velmi zkuSeny a také vzdélany muz s pivodni hodnosti
centuriona.

10 Hastatus posterior, hastatus prior, princeps posterior, princeps prior, pilus posterior,
pilus prior. Pilus bilo oznaceni, které se téz pouzivalo pro triara.
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legii naleZzel maly jizdni Gtvar o 120 muZich. Hlavni silu legie tvofilo 10 kohort, které
mély kazda 480 muza. Dale se délily na Sest centurii po 80 muzich, jez sestavaly
z deseti slozek po osmi muzich, tzv. contubernia’. (Pseudo-Hyginus 1.1.) Hlavnim
velitelem centurie byl centurio a kazdd centurie méla i1 dalsi poddistojniky
(principales). Byli jimi optio, signifer, tesserarius. Tyto hodnosti opét pochazely
z republikanské tradice. Nachazime také zminky o tom, ze se prvni kohorta jak pocty,
tak 1 vaznosti a diilezitosti znacné odliSovala od ostatnich. Je mozné, ze byla jakousi
elitni jednotkou. Ale nevime s jistotou, zda to tak bylo pouze u nékterych legii, nebo
zda to byla bézna praxe. (Goldsworthy 2010, str. 55) Podptirnou bojovou silou legii
byly auxilia, pomocné jednotky, které byly Casto rekrutovany z fimskych spojeneckych
narodd, kterych se dand bitva dotykala. (viz. tabulka 1) Spojenci byli dobrym zdrojem
této doplikové vojenské sily, protoZze mistni obyvatelé byli zvykli na lokalni podminky
a styl boje v dané oblasti. (Renatus, I1.2.) Naptiklad béhem tazeni do Galie Caesar
rozsifil své jednotky o jizdu sestavenou s galskych, germéanskych a hispanskych kment
a o numidské a krétské bojovniky. (Goldsworthy 2010, str. 56) Pomocné sbory mohly
byt bud’ péchota, jizda, nebo smisené. Jizda byla rozdélena do alae, mohla to byt ala
quingenaria, kterd sestdvala z 512 muzl rozdélenych do 16 oddild (furmae) po 32
muzich, nebo ala milliaria, kterou tvotilo 768 muzii ve 32 oddilech. (Campbell 1994,
str. 34) Po konci obCanskych valek si Augustus vytvofil jednotku télesné straze, kterou
si pak udrzovali 1 dalsi fim§ti cisafi. Nazyvala se po sidle hlavniho veleni ve vojenskych
taborech (praetorium). Pretoriani sestavali z deviti kohort (Junkelmann 1991, str. 67)
po 480 muzich, nejprve byly v Rimé umistény pouze tfi z téchto kohort, ale za vlady
Tiberia vznikl na hranicich Mésta tabor castra praetoria, a bylo zde umisténo vSech
devét pretorianskych kohort. Pozd€jsi cisafi pak postupné navySovali pocty této
jednotky. Celé pretoridnské garde veleli dva prefekti a v Cele kazdé kohorty stal jeden
tribun. VSichni tito dustojnici pochazeli z jezdeckého stavu. Pretorianskd garda
pomahala cisafi s prosazovanim jeho viile na tzemi M¢sta, Casem vSak ziskavala vetsi
vliv. Mohla naptiklad ovlivnit volbu nového cisafe nebo odstranit cisafe, ktery jim
nebyl pohodlny. Pretoriani také doprovazeli cisafe do valky, coz se ale stalo béZznym

jevem az v pozdéjSich dobach, v 1. stol. n. 1. to bylo jesté pomérné vzacné. Soucasti této

Tito muzi sdileli spolecny stan, spole¢né ho stavéli, spolecné se stravovali, atd. Tim
ziskal vyraz vyznam ,,blizkého druha®.
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gardy byl i jezdecky oddil equites singulares Augusti'’, ktery se také neustéle rozriistal
a na konci 2. stol. n. 1. ¢ital jiz na 2000 muZzt. (Pseudo-Hyginus 1.23.)

V roce 212 cisaf Caracalla pftijal edikt Constitutio Antoniniana, kterym udg¢lil
fimské ob&anstvi viem svobodnym muziim Zijicim na tizemi Rimské fiSe. (Junkelmann
1991, str. 72) Timto se zarovenl navySilo mnozstvi obcanil v legiich a vznikly jizdni
jednotky vexillationes”. (Renatus, I1.1) Ziejmé& nejpodstatndjsi zménou v obdobi
pozdniho cisafstvi bylo postupné rozdéleni jednotek, které bylo zavrSeno za vlady
Constantina, na mobilni polni jednotky (comitatenses) a jednotky sidlici v hrani¢nich
tizemich Rimské ¥ise (limitatei). (Junkelmann 1991, str. 80) Limitatei byly umistény
v hrani¢nich oblastech, kde zajiStovaly hranice a chranily oblasti pfed moZznymi utoky.
Comitetenses byla mobilni vojska, kterd také mohla slouZit jako strategické rezervy.
Ve 3. a 4. stoleti se také vyrazn& navySovaly pocty jizdnich oddili ptisobici v fimské
armadé. Ve 4. stol. n. 1. byl jiz pomér pé&Sich a jezdeckych oddilt tfi ku jedné. Vznikly
1 odd¢€lené jizdni jednotky sestavajici z rtiznych druhti jizdy. Byly jimi catafractarii,
tézka jizda zformovand dle perského vzoru, sagittarii, jizdni lucisStnici, a promoti,
legiondiskd jizda. Ale i navzdory rostoucimu poctu jezdectva tvofili hlavni soucést

fimského vojska t€Zkoodénci.

2.2 Vystroj fimské armady

Rimska vystroj prosla bdhem historie vyraznymi zménami, jeZ byly ovlivnény
co mozna nejvetsi ¢ast vojakova téla. Soucasti zbroje musely mit dostateCnou pevnost,
ale zaroven musely byt vhodné k delSimu nosSeni, takze nemohly byt pfili§ nepohodIné.
Také technologie zpracovani kovli a vyroby vystroje se v pribéhu fimskych déjin

ménily a vylepSovaly, coz se na vystroji vojaku také projevilo.

2.2.1. Vystroj fimského vojaka

Zakladem odévu fimského vojaka byla tunika (tunica) s kratkym rukdvem, byla
nosena pod vSemi typy zbroje. (Junkelmann 1992, str. 128) Proti nepohodli a neptizni
pocasi chranil vojaky tézky plast’ (sagum), ktery byl ze silngjsi vinéné tkaniny. Dal§imi
typy plasti jsou pludamentum a paenula. Pludamentum byl plast pouzivany distojniky,

od bézného plasté se lisil pouze kvalitn€jSim materidlem a purpurovym zbarvenim.

12 Cisafova jezdecka garda

B Detasovana vojenska jednotka o sile jedné nebo dvou kohort.
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(Gilliver 2007, str. 5) Paenula byl teplejsi kruhovy plast, ktery byl urCen pro uziti
ve studengjSich oblastech nebo v zimnich mésicich. Dalsi nedilnou soucésti odévu
vojéka byly legionéiské boty, caligae. (Junkelmann 1992, str. 128) Byly to hrubsi
sandale vyrobené z jednoho kusu kiize s volnou patou a $pickou, jejichz podesev byla
pobita cvocky. Do zakladni vystroje také patiil vojensky opasek (cingulum), na ktery
se upinaly nékteré soucasti vyzbroje a také pomdhal rozklddat vahu urcitych typt
panciit (lorica hamata, lorica squamata). (Junkelmann 1992, str. 129) Hlavni souc¢ésti
zbroje vojaka byl pancii a ptilba. Pfilba (galea) chranila hlavu vojaka a v dobé trvani
fimské armady se vyvinulo velké mnozstvi typt, které popiSi v dalSich kapitolach.
Pancit (lorica) ochranoval trup vojdka. PouZzivaly se Ctyfi zdkladni typy panciit.
Muskularni pancii vychazel z helenistické tradice a pouzivali ho bohatsi obCané a vyssi
dastojnici. Dale se pak pouzival krouzkovy pancit (lorica hamata) pievzaty
pravdépodobné od Keltd, Supinovy pancit (lorica squamata) a lamelovy pancit (lorica
segmentata). Vojaci také pouzivali dfevény vypoukly obdélnikovy Stit (scutum),
o rozmérech pfiblizné 75 x 120 cm, a tloustka mohla dosahovat az 7 cm, na povrchu byl
potazen kuzi. Také se uzival mensi ovalny ¢i kruhovy §tit (parma), ktery byl vhodny
pro jizdu. Toto byl stru¢ny uvod do zékladni vojenské vybavy, dale se budu vénovat

pouze pancifim a ptilbam.

2.2.2. Vyvoj pfileb a pancifa fimské armady v nejstarSich dobach

Nejstarsi vybava fimskych vojaki byla z pfevazné vétSiny vyrabéna z bronzu,
protoze Zelezo bylo dosti vzacné. Celkova podoba vystroje nejspise siln€¢ podléhala
etruskym vliviim. Tvary pfileb byly zna¢né odliSné, ochrana se soustiedila hlavné
na temeno hlavy a prvky ochraiiujici krk a licni kosti zcela chybély. NejvyraznéjSimi
exemplafi jsou pfilby villanovského typu (obr. 9), které sestdvaly ze skotepiny
a vysokého zaSpicatélého hiebenu. (Oakeshott 1995, str. 46) Hieben nejspisSe nemé¢l
témet zadné praktické vyuZiti, ale mohl mit pozitivni vizuélni pfinos, opticky totiZ ¢inil
vojaka vyS§im, a tim 1 hrozivéjSim v ocich neptatel. Dalsi typ pfileb, pfrilby
zvoncovitého typu, se svym tvarem velmi blizil villanovskému typu, ale postradal
vysoky hieben. Zbroj v této dobe byla celkem jednoduchd, sklddala se z kovovych
destic¢ek, které ochranovaly hrud’ a zadda vojaka. Zbroj byla sice U¢inna, ale také velmi
tézka, nepohodlna a drahd. KdyZ se tedy armada zacala rozSifovat, stdvala se méné
a mén¢ Castou. Informace o vyzbroji této doby nam poskytuji archeologické nalezy

pirevazné z hrobovych kontextli. Je tedy velmi pravdépodobné, ze takovéto pftilby
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a pancife si mohli dovolit jen ti majetnéj$i. Nase védomosti také doplituje nékolik
uméleckych vyobrazeni vojaki této doby. V 7. stol. pf. n. L., po piijeti fecké falangy

hoplitt, zacala vystroj vojaka podléhat feckym vlivim.

2.2.3. Vyvoj prileb a panciit fimské armady v obdobi republiky a principatu

Od pocatku republiky az do 2. stol. pf. n. 1. pouzivali nejbohatsi obcané
(¢lenové jizdnich oddili) helenistickou vystroj v podobé anatomicky tvarovaného
krunyfe. O této skutecnosti nas ve svém dile informuje Polybios. (Polybios 3.114)
Zaroven také popisuje kovovou naprsni desticku ve tvaru Ctverce, kterd se upevilovala
kozenymi pasky na hrud’ vojdka. Byla pouzivana chuds$imi vojaky, ktefi si nemohli
dovolit cely pancit. Existenci a uzivani téchto desticek ndm potvrzuji i archeologické
nalezy tohoto typu vystroje. Tato desticka mohla byt i anatomicky tvarovana, takové
nalezy pochazeji z Campanie, Puglie a Abruzzo — Molise. Dalsi takovy nélez pochazi
z Macellova tdbora pobliz Numantie, ale jeho zvlastnosti je kruhovy tvar
a ne ctvercovy. (Bishop 1993, str. 63) Dalsi zbroji, kterd& byla pouzivana
v republikdnském obdobi, je zbroj krouzkova (lorica hamata), ktera byla pievzata
s nejvetsi pravdépodobnosti od Keltl. (Croom 2000, str. 129) Vyobrazeni tohoto typu
zbroje se nam z této doby dochovalo naptiklad na oltafi Domitia Ahenobarba (obr. 10),
kde jsou vyobrazeni Ctyfi péSaci, jeden jezdec a dastojnici. (Junkelmann 1992, str. 176)
Také monument Aemilia Paulla (obr. 11) ndm ukazuje podobu republikanského vojaka.
Vyhodou krouzkové zbroje je jeji pevnost a zdroven i pomérné dobrd ohebnost. Téz
se da velmi dobfe opravovat, staci doplnit ¢i vyménit ponic¢ené a chybéjici krouzky.
Nevyhodou byla skute¢nost, Zze krouzkovou zbroj si v této dobé mohli dovolit pouze
majetn¢j$i obcané, a také jeji znacné velka hmotnost. Celd hmotnost spocivala
na ramenou vojaka, ale diky pouzivani opasku se alespon trosku podafilo vahu
rozprosttit. Krouzkova zbroj byla v této dobé hojné pouZzivéana i jezdci. (Bishop 1993,
str. 64) Legie 1 auxilidrni sbory dale pouzivaly krouzkovy pancif i v 1. stoleti n. 1. Také
se objevuje krat$i typ této zbroje, jehoz délka sahd pouze k bokim. Tento typ byl
vyuzivan predevs§im jezdci, protoze jim umoziioval snazsi nasedani a sesedani z kon¢.
V obdobi raného principatu se objevuji doklady o pouzivani Supinového pancite (lorica
squamata). (Croom 2000, str. 130) Mame o ném doklady hned z n¢€kolika nahrobka
z tohoto obdobi. Nahrobek T. Exomnia Mansueta ze Sittenu, T. Claudia Severa

z Karnunta a Q. Sertoria Festa z Verony. (obr. 12) Také se objevuje slozend forma
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pancite, lorica plumata, kterd sestava z krouzkového pancite s pfiddnim velmi malych
Supinek na jeho povrch. Ale ptepoklada se, ze tento typ byl na vyrobu velmi Casové
naro¢ny, takze se vyskytoval spiSe vyjimecné. Nejvice zndmym typem z obdobi 1. stol.
n. 1. je pak lamelovy pancit (lorica segmentata), ktery je tvofen Zeleznymi pasky
spojenymi dohromady panty, a kozenymi pasky, ke kterym jsou pfipojeny kovani
ze slitiny medi. Star$i typ této zbroje se Casto nazyva typ Corbridge, dle lokality pobliz
Hadrianova valu, kde byly v roce 1964 nalezeny dva kompletni exemplaie této vystroje.
(Robinson 1975, str. 177) Tento typ se pouzival az do 2. stol. n. 1., kdy byl vylepSen.
Zvétsila se velikost jednotlivych dill, ¢imz se sniZil jejich pocet. To zbroj vyrazné
zjednodusilo, protoze se nékteré kovani stalo nadbytecnym a mohlo byt vynechano.
V 1. stol. n. 1. se také zaaly pouzivat pancife kryjici i paze vojaka. Vyobrazeni
lamelového pancite s rukdvy se dochovalo na nahrobku Sexta Valeria Severa z XXII.
legie Primigeny v Mohuci. K tomuto vyvoji doSlo pravdépodobné po stietech s Daky,
ktefi pouzivali tzv. Dacké kosy (falces), jez byly schopny velmi dobte useknout celou
koncetinu. Co se tyce pfileb, v obdobi republiky bylo pouZzivano vice typti. BéZnym byl
etrusko — korintsky typ, ktery se s nejveétsi pravdépodobnosti vyvinul z korintského typu
ptilby pouzivané hoplity. Kryla cely obli€ej 1 usi, ale diky velmi malym o¢nim otvorim
znacn¢ omezovala vyhled. Nejbéznéjsi ptilbou této doby byl typ Montefortino, ktery
se objevuje od 4. stol. pt. n. I. (Bishop 1985, str. 143) Je galského piivodu stejné tak,
jako v pozdné republikanské dob¢ pouzivany typ Coolus. Oba tyto typy maji podobny
tvar skofepiny a jsou podle toho oznacovany také jako tvary Zokejské Capky. Tyto typy,
které¢ jsem uvedla, byly vyrdbény pievdzné z bronzového plechu. (Bishop 1985, str.
148) Ale objevovaly se 1 Zelezné prilby typu Agen/Port (Agen/Giubiasco), které
vychéazeji z keltskych zeleznych pftileb. (Junkelmann 1992, str. 197) Jizda nejspis
pouzivala vSechny vysSe uvedené typy pfileb a zdroven se u ni jesté vyskytovala fecka
boidtska pftilba, ktera byla vyvinuta specidln€ pro jizdu. (Goldsworthy 2010, str. 31)
Typ Montefortino je vySe klenuta pfilba, kterd je na vrchu ukoncena knoflikem,
jez slouzil k upeviiovani chocholu. (Junkelmann 1991, str. 37) Na zadni ¢&asti
ma protazenou krempu, kterd zesiluje ochranu krku vojdka. Tento ochranny prvek
se v prib¢hu doby, kdy byl tento typ piilby pouzivan, vyrazné zvétsuje, ale celkovy tvar
prilby zlstdva po celou dobu stejny. Pfilby také mohly mit zavéSené licnice, které
ochraniovaly licni kosti a tvai vojaka. (obr. 13) Piiklad ikonografického vyobrazeni

uzivani tohoto typu nalezneme opét na oltari Domitia Ahenobarba, kde také miizeme
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videt vyobrazeni jezdce, ktery ma jiz vySe zmiflovanou piilbu boiotského typu Negauer.
(Junkelmann 1992, str. 176) Jinak pfevdznou vétSinu nalezt typu Montefortino mame
z hrobovych kontextli. Tento typ byl bézn€ uzivan od Punskych valek az do obdobi
raného principatu, i piesto, Ze pocatky tohoto tvaru se datuji do 4. stol. pf. n. L., stejné
jako u dalSiho typu vychazejiciho z galskych vzort, a to typu Coolus. Ptilby typu
Coolus A-B jsou také oznacovany podle lokality nadlezu nejvice typického exemplaie
jako piilby typu Mannheim'®. Piilby typu Coolus C jsou téz oznadovany jako typ
Hagenau. (Junkelmann 1946, str. 173) Pozdé&ji po Caesarové pordzce Gald se zacaly
pouzivat tyto galské ptilby typu Coolus. (Robinson 1975, str. 26) Coolus byla oblast
pobliz Ryna, ve které se produkoval tento typ pftileb pro mistni legie. Ptilby typu Coolus
byly mén¢ vyklenuté a vice oblé nez predchozi typ, ale mnozZstvi exemplafi bylo také
ukonceno knoflikem k upinani chocholu. Byl k nim téZ ¢asto pfipojen celni Stitek, ktery
zpevioval predni ¢ast ptilby, a na zadni Casti byla protazend krempa chranici tyl vojaka,
kterd u typl Coolus C a D dosahovala znacné velikosti. Navic ptilby disponovaly
zavé$enymi, pomémé mohutnymi, licnicemi. (obr. 14 — 15) Zelezné piilby typu
Agen/Port mély hemisféricky tvar skotepiny, ktery na rozdil od ovalného tvaru lépe
sed€l na hlavé a také poskytoval mnohem lepsi ochranu. Typ Agen/Port sestaval z velmi
hluboké okrouhlé skotepiny s vertikalnimi stranami, embosované okraje skofepiny jsou
zahnuté ven, takze tvofi krempu kolem celé skotfepiny. Byl také ptidavan zpeviujici
embosovany prstenec, nékolik cm nad zahnuty okraj skofepiny, a zavésné licnice. (obr.
16 — 17) Pozdégjsi exemplafe maji na piedni strané skofepiny dva reliéfni pruhy, které
svym tvarem piipominaji obo¢i. V obdobi ran¢ho principatu pokracuje pouzivani typa
Coolus a Montefortino, ale brzy jsou nahrazeny novymi typy. Nahradily je pfilby
cisarského galského typu, také znamé jako typ Weisenau (Junkelmann 1946, str. 170), a
cisafského italického typu. Oba typy pfileb se vyrabély ze zeleza. Pfilby cisaiského
galského typu se zacaly pouzivat za vlady Augusta a jejich tvary pravdépodobné
vychdzeji z typt Agen/Port. (Bishop 1985, str. 147) Pii porovnani pfilby cisaiského
galského typu A a pozdnich pfileb Agen/Port nalezneme mnozstvi shodnych prvki.
Na frontélni stran€ se nalézaji reliéfni pruhy ve tvaru obo¢i, velky Stitek na tylni strané
pro ochranu krku a také se na tomto Stitku nachazi dva reliéfni schody, které jsou

inspirované embosovanym okrajem ptileb Agen. Reliéfni pruhy na ptedni ¢asti ptilby

Toto oznaceni, dle mista nalezu nejtypictéjsiho exemplafe dané skupiny, je Casto
uzivano hlavné némeckymi autory, ale je ¢asté i v publikacich autori z celého svéta.
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se postupné zuzuji a zkracuji. U vSech pozdnich exemplaii maji tyto pruhy polovicni
tloustku a jsou o minimdln¢ pét centimetrti krat$i. Na tomto typu se Casto objevuje
reliéfni zdobeni licnic a chranic¢e krku, které bylo piejato z galského prostiedi. Prostor
na usi je u tohoto typu prosté vyfiznut v okraji a neni tu tedy pro n€ zZadny ochranny
prvek. Na vrchol pfilby se upevitoval drzak na chochol. (Klumbach 1974, str. 36) Podle
zmén jeho tvaru se da sledovat vyvoj tohoto typu pfileb, ale ne jen diky nim. Daji
se délit 1 dle celkového tvaru skotepiny. Déale méla pfilba pifipojené pomérné velké
licnice ochranujici velkou ¢ast tvare vojaka a také mohly byt reliéfné zdobené. Ptilby
cisafského italick¢ého typu maji svlij ptivod v prilbach fecko-etruskych a italickych
z obdobi republiky. Je na nich vidét i mirny vliv galskych pftileb, a to na zakladnim
tvaru skofepiny a na protazeném kraji chranici krk, na kterém se také objevuje reliéfni
¢lenity schod. Zakladni tvar skofepiny je mirné zvonovity a ma koteny ve tvaru etrusko-
korintskych pfileb z 3. - 4. stol. pt. n. I. Drzak na chochol je u tohoto typu pfipeviiovan
zavlackou a je slozen z ostnu a na ném piipevnéném nosici ve tvaru hranatého pismena
U. Na licnicich a krempé chranici krk se ¢asto objevuji bronzové bordury. U pozd¢jsich
typlt se také objevuje ochrana usi ve formé zesileni a zvednuti okraje skofepiny
nad nimi, ¢imz se vytvofi vystupujici pasek, ktery usi shora chrani. Na pftilbach tohoto
typu se také objevuje velmi ploché bronzové zesileni vrcholu pfilby. Rada exemplatt
cisarského italického typu D, E a H jsou ptilby jezdecké, vétSinou jsou bohaté zdobené
a daji se od prileb legionaiskych odliSit tvarem licnici, které u jezdeckych prileb
zaroven slouzi k ochrané uSi z pfedni strany. V této dobé doslo k oddéleni

legionatskych a jezdeckych pftileb, které se zacaly vy€letiovat a znacné€ odliSovat.

3. Rimska jizda

Jizdni oddily byly jiz od poc¢atku soucasti fimské armady. Pfed pfijetim falangy
hopliti a naslednym pocatkem profesionalizace armady tvofily hlavni Gto¢nou silu.
Pozdéji jejich vyznam mirn€ ustoupil do pozadi v disledku vyuzivani oddilu
tézkoodénct, stale vSak zlstaly velmi daleZitou sloZzkou pomocnych jednotek, které
hraly v bitvach vyznamnou roli. Vyvoj a struktura jizdnich jednotek byly jiz popsany
v kapitole 1. 1.

3.1 Prilby Fimskych jezdcu
Prvni zobrazeni fimskych jezdcli pochézeji z 2. stol. pf. n. 1, je na nich

vyobrazena helenisticka vystroj jezdce. V republikdnském obdobi se pro jizdu
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vyuzivaly rizné druhy pfileb, které se v t€ dobé bézn¢ vyuzivaly i pro pési oddily.
Na pozdé¢jSim vyobrazeni na vitézném oblouku v Orange, kde je jizda dominantni
v bojovych scénach, jsou vyobrazeny i ptilby. (Bishop 1993, str. 3) VSechny jsou typu
zokejské capky, coz nam ukazuje, Ze ptilby typu Montefortino a Coolus mohly byt také
pouzivany jezdci. Piilby fimskych jezdc se zaCaly vyrazné odliSovat od ostatnich
pouzivanych typt v obdobi principatu. Zacaly vznikat vyrazné zdobené jezdecké pftilby.
Nejprve se zacaly jako jezdecké pouzivat pfilby cisarského italického typu D, E a H.
Byly oproti legionafskym mnohem vice zdobené a honosné. Dva exempléie jezdeckych
pfileb byly nalezeny v Leidenu. A dalSi tfi Casti, které jsou publikovany jako Easti
zelezné jezdecké ptilby, byly nalezeny ve Farndau, Géppingen. Typem H jsou jiz velice
masivni pfilby se Sirokym chrani¢em krku a vyraznymi chrani¢i u$i. Exemplaie
jezdecké pfilby tohoto typu pochazeji z 2. - 3. stol. pf. n. I. a byly nalezeny
v Niedermormteru. (obr. 18) U jezdeckych pfileb tohoto typu chranice u$i tésné
pfiléhaji, pozdéji jsou pak seshora $irsi, aby kryli ucho, a mohou mit i stfedové Zebro,
nebo mohou byt vice zatocené, a tim padem méné Siroké, aby na n€ mohly pfiléhat
licnice, které také chranily usi vojakt. (Klumbach 1974, str. 37) U nékterych exemplait
jsou vSechny ¢asti pfilby roubené pasem perlovcee, jez je k ptilbé piipajeny. Tak je tomu
naptiklad 1 u exemplafe nalezeného v Niedermdrmteru, na jehoZ chrani¢i krku je navic
figurdlni vyzdoba. Cely vyjev je obrouben perlovcem a ma tvar kolku ¢i znacky.
Je zde vyobrazen orel, standarta, bih Mars, Viktorie, ichthyokentaur a delfin. (obr. 19)
V obdobi 1. stol. n. 1. se zacaly pouZivat a rozvijet typy pfileb uZivanych jizdnimi sbory.
Typologie téchto pfileb je pomérmné slozita a daji se pouzit dvé riiznd clenéni téchto
souborll. Je mozno pouzit eponymni nazvy jednotlivych typl, nebo ¢lenéni zavedené
R. Robinsonem na Auxiliarni jezdecké ptilby typu A — I a slavnostni jezdecké piilby
typu A — I. Rozhodla jsem se pro chronologické ¢lenéni, takZze uvedu typy uzivané
v riznych ¢asovych obdobich a pouziji oba styly ¢lenéni. Toto ¢lenéni rozd€élim na dvé

samostatné podkapitoly jezdeckych pfileb a pfileb slavnostnich s obli¢ejovou maskou.

3.2 Jezdecké prilby

3.2.1 Jezdecke pfilby od roku 14 n. I. do 2. stol. n. I.
Za vlady cisafe Tiberia se zafaly pouZivat pfilby typu Weiler a pouZivaly

se az do konce 1. stol. n. 1. Podoba tohoto typu pfileb se v pribéhu jejich pouzivani
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ménila. Ale obecné ma jejich skofepina kulovity tvar, na zadni ¢asti vystupuje Stitek
chrénici krk, ktery je pomérné uzky. Zato licnice jsou mohutné, ¢asto zakryvaji 1 ucho
vojéka. Okraj nad uchem je navic vytazen do pasku, ktery ucho chrani i z horni strany.
Skofepina je bronzova a dale pokrytd stiibrnym plechem nebo jinym bilym kovem
s bronzovym reliéfnim zdobenim. Zdobené mohou byt ornamentdlnimi motivy
a figurdlnimi vyjevy, také mohou byt propracované do podoby vlasi. Déle se na nich
vyskytuje motiv perlovce, ktery ramuje jednotlivé vyjevy nebo sdm tvoii ozdobné
ornamenty. Zvlasté u ranéjSich exempldii se objevuje jednodussi zdobeni v podobé
nytd a perlovcovych ornamentd, Casto pilkruhli. Zdobené jsou i licnice a tylni Stitek,
na némz se také nachdzi ornamentalni nebo figuralni vyjevy. Navic je ¢ast, ktera chrani
ucho, vypracovana do tvaru usniho boltce. Jednim z ukazkovych exemplafi pfiilby
tohoto typu je nalez z Xantenu' (Junkelmann 1991, str. 84), ktery ma povrch skofepiny
tvarovany do podoby vlasii s diadémem. (obr. 20) Nebo také exemplat ze soukromé
sbirky Alexe Guttmanna, jez méa vyzdobu v podobé¢ vaviinového vénce, a na tylni ¢asti
skotepiny ma vyobrazeni orla. (obr. 21)

Podle rozdéleni R. Robinson se do této Siroké skupiny fadi jezdecké pfilby typu
A, B a G. Obecny tvar skotepiny, tvar licnic a tvar liSty, kterd ochranuje krk, je u vSech
téchto typti podobny. Popsala jsem ho v pfedchozim odstavci a dale se 1iSi jen
v drobnostech. Do typu A a B se fadi rangj$i exemplare typu Weiler, do typu G se pak
fadi ptilby pouZivané od poloviny 1. stol. n. . do pocatku 2. stol. n. 1. Typ A bohuzel
neni zastoupen zadnym kompletnim exemplafem, jen nékolika ¢astmi nalezenymi
v Britanii. Jednim z nich je ndlez z pevnosti v Newsteadu, ktery je nyni v Narodnim
muzeu v Edinburghu. Je to pouze bronzovd skofepina s ¢asti licnice, ale lze
predpokladat, ze tato skofepina byla piivodné pokryta jinym kovem a zdobena, takze
je nejspiSe tento typ velmi podobny typu B. Typ B je reprezentovan dvéma nalezy
z Witcham Gravel, Ely v Cambridgeshire pochazejicimi z 1. stol. n. L., které jsou nyni
v Britském muzeu. (obr. 22) Jedna se o pfilby s jednodussim zdobenim, jeZ jsou pokryty
stiibrnou vrstvou a dozdobeny bronzovymi pésy, nyty a pllkruhovymi ornamenty
z perlovce. Poslednim typem, ktery nalezi do této skupiny, jsou jezdecké ptilby typu G,
které se pouzivaly od 1. stol. n. 1. az do poloviny 2. stol. n. 1. Jsou bohaté zdobeny
ornamentalnimi a figurdlnimi vyjevy. Tvar skofepiny zlstdva stejny, pouze v tylni ¢asti

se vice protahuje smérem dold a zmensSuje se Stitek vystupujici ze zadniho okraje ptilby.

15 P .
Nyni je vystaven v zemském muzeu v Bonnu
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U tohoto typu je také vyraznéj$i ochrana usi. Okraj nad nimi vice vystupuje, licnice
se rozsifuji a kryji celé ucho. Do tohoto typu se fadi oba exemplafe uvedené v prvnim
odstavci této kapitoly a také pfilba nalezena v lokalit¢ Waal v Nijmegenu, ktera pochazi
z poloviny 2. stol. n. 1. (Klumbach 1974, str. 46) Tato pfilba je zdobena v piedni Casti
diadémem, ktery je tvofen velmi plastickymi floralnimi motivy, a figurdlnim motivem
na licnicich, kde je vyobrazeni Dioskura jedouciho na koni ordmovaného perlovcem.

(obr. 23 - 24)

3.2.2 Jezdecke pfilby od poloviny 2. stol. n. |. do konce 3. stol. n. |.

Od poloviny 2. stol. n. I. se zacal pouzivat novy typ jezdecké pfilby,
typ Niederbieber, ktery se dale pouziva az do 3. stol. n. I. (Junkelmann 1992, str. 194)
Pouzival se delsi dobu a v priibéhu let doslo opét k mirnym proméndm tohoto typu.
Ale zékladni tvar skofepiny ztstal hemisféricky a tylni ¢ast je vyrazné protaZzena dold,
kde ptechdzi do velkého tylniho Stitku. Na jeho vrcholu je u nékterych exemplait
Spicaty trojboky vystupek a jiné jsou zpevnény dvéma liStami, které se protinaji
na vrcholu skofepiny. Nékteré prilby pak také mohou byt doplnény pomérné vyraznym
Celnim Stitkem. Licnice jsou stejné masivni jako u typu pozivaného v predchozich
staletich, ale ¢asto jsou jejich spodni konce protazeny dopfedu a spojeny k ochrané
brady. Tyto pfilby byly vyrdbény zbronzu nebo Zeleza a vyzdobu mély oproti
pfedchozimu typu vyrazné€ jednodussi. Jednalo se vétSinou o zdobeni bronzovymi pasy
kolem okrajt, poptipad€ o zdobeni bronzovymi nyty.

Do skupiny pfileb Niederbieber spadaji typy jezdeckych pfileb C, D, E, F, a L.
Jezdecké ptilby typu C jsou nejranéjSimi exemplafi této skupiny, které byly pouzivany
na prelomu 1. a 2. stol. n. 1. Tyto pfilby nejsou tak masivni jako pozd¢;jsi exemplare této
skupiny. TyIni Cast je kratsi a liSta, kterd chrani krk vojdka, je uzsi neZ u nésledujicich
typt. Ani licnice zatim nejsou tak masivni. Dale jsou typické trojbokym hrotem, ktery
vystupuje z vrcholu skofepiny. Prilby jsou vyrabény z bronzu a profilované jsou pouze
pasy kopirujici okraj skotfepiny a licnic, na nichz se obfas mize vyskytnout jednoduché
zdobeni nyty. Typickym zastupcem této skupiny je bronzova pfilba nalezend v fece
Sava u mésta Brod, jez se nyni nachdzi v Zahiebském muzeu. (obr. 25) Do typu D
spadaji prilby s vyrazné protaZenou zadni ¢asti okraje, coZ je typické pro pfilby uZivané
z vrcholu skofepiny se vyrazné zmensil, ale byl pfidan hieben, ktery zpevinuje tuto

prilbu, a vede od hrotu dozadu, kde je ukoncen nad zadnim okrajem skofepiny.
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je prodlouzen a zahnut, takZe poskytuje ochranu krku a kli¢cnim kostem. Pozoruhodnym
ptikladem tohoto typu je masivni Zelezna pfilba nalezend v pevnosti Niederbieber, ktera
dala nazev celé této skupiné a nyni je soucasti Neuwiedské sbirky (Klumbach 1974, str.
42). (obr. 26) Zelezna piilba ma okraje skofepiny zpevnéné mirné profilovanymi
bronzovymi liStami, ale jinak neni dale zdobend. Na tento typ pfimo navazuji piilby
typu E, které jsou mu velmi podobné. Také maji vyrazn€ protazenou zadni Cast
skofepiny, ze které vystupuje Siroky tylni Stitek. Mohutné licnice chrani usi, celé tvare
a bradu svého nositele. Také doSlo k prodlouZeni hiebenu zpevnujiciho skofepinu.
Ten u tohoto typu sahé od Celni ¢asti az po tyl a je k nému piidan na né€j kolmy hieben.
Tim je dosaZeno vyrazného zesileni vrchni ¢asti skofepiny. Dale také u nékterych
exemplafi pribyva Celni Stitek. VSechny tyto soucésti jsou k ptilb&é upevnény pomoci
nytd. Na tylnim §titku mize byt timto zpiisobem upevneéno jesté ucho, které napomaha
k manipulaci a pfendSeni pfilby v dobach mimo bojového nasazeni. Tyto typy byly
vyrabény z bronzového nebo zelezného plechu a profilace se opét vyskytuje pouze
na pasech kolem okraju skofepiny. VSechny exemplafe tohoto typu pochézeji ze 2. stol.
n. L., bohuzel byl jeden z exemplaii nalezeny ve Friedburgu znicen béhem 2. svétové
valky. (obr. 27) Déle do tohoto typu patii exemplar nalezeny v Heddernheimu, ktery
je nyni umistén ve Frankfurtském muzeu. (obr. 28) A dale litd Zelezna pfilba nalezena
u vesnice Mercey sur Saone, ktera je nyni uloZzena v Néarodnim muzeu staroveéku
v St. Germain. (obr. 29) Nasledujici typ F navazuje na piedchozi tvary, ale postrada
profilované pasy lemujici okraje skofepiny. Tylni ¢ast se smérem dolli mirné zuzuje,
tylni Stitek tohoto typu je naopak znatelné rozsifen a opét na ném miiZze byt pfipevnéna
rukojet’. Vsechny exemplafe tohoto typu, co zatim znadme, jsou vyrdbény z bronzového
plechu a datuji se do 2. stol. n. 1. Je ale velmi pravdépodobné, Ze se tento typ pouzival
jesté v prvni tfetin€ 3. stol. n. 1. U zadného z nalezl se nedochovaly licnice, ale mizeme
pfedpokladat, Ze byly velmi podobné, ne-li stejné, paru nalezenému v Konigshofenu,
ktery je ulozen v archeologickém muzeu ve Strasburku. (Robinson 1975, str. 99)
Ptikladem tohoto typu je bronzova pfilba pochézejici ze 2. sto. n. 1., jeZ byla nalezena
v fece Ryn u Amerongenu v Holandsku. (Klumbach 1974, str. 52) Nyni je soucasti
sbirek Narodniho muzea v Leidenu. (obr. 30) Posledni typ I, spadajici do této skupiny,
je problematicky, protoze k nému mame dolozen pouze jeden ndlez, a to exemplaf

z Osterburkenu, ktery je nyni uloZen v muzeu v Mannheimu. (obr. 31) Dale zndme
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pouze jeho epigrafickd vyobrazeni na nahrobnich stélach. Naptiklad nahrobni stéla
z Wormsu, nyni ulozena ve Wormském muzeu (obr. 32), vyobrazuje uziti tohoto typu.
Je na ni patrna profilace skofepiny do podoby kadefi vlasi. Mtze se proto, dle mého
nazoru, jednat o prechodny typ, jenz vychdzi z ptedchozi skupiny, a na ktery
pak navazuji ptilby typu Heddernheim.

Dalsi skupinou pftileb, které se objevuji na konci 2. stol. n. 1. a ve 3. stoleti,
je typ Heddernheim 1, ktery je pojmenovan po typickém exemplafi z ran¢ho 3. stol. n.
1., jez byl nalezen pravé v této lokalité¢ a nyni je ulozena ve Frankfurtském muzeu
(Klumbach 1974, str. 50). (obr. 33) Tento typ pfimo odpovidd Robinsonovu typu
jezdeckych ptileb H. Je to pomémn¢ Sirokd skupina pftileb, které se tvarem jen mirné
odliSuji od predchozi skupiny uvedené v této kapitole. Mizi pouze na sebe kolmé
hiebeny zpeviiujici horni ¢ast skofepiny. Misto nich se objevuje knoflik ve tvaru
makovice, ktery vychazi z vrcholu ptilby. (Gilliver 2007, str. 16) Tento knoflik
pravdépodobné slouzil k upnuti chocholu. Celkové jsou pfiilby pattici do tohoto typu
mnohem vice zdobené. Jejich vyzdoba mirn€¢ podléhd egyptskému vlivu, ktery
se projevuje Castym pouzitim hadiho motivu v jejich vyzdobé, ale také se objevuji dalsi
ornamentalni a figurdlni motivy. Opét se vyuziva perlovec pro ohranic¢eni vyjevii nebo
ve form¢ ornamentli jako samostatny vyzdobny prvek. Objevuje se také profilace
skofepiny do podoby vlast, coz je patrné na exemplafi z Hedderheimu. (Gilliver 2007,
str. 16) Prilby byly vyrdbény z bronzu nebo Zeleza. Mohlo se opét objevit pokryti
sttibrnou vrstvou a vyzdobné prvky byly vyvedené za pouziti svétlého bronzu. Mimo
vyzdoby skotfepiny byly nalezeny také figurdln€¢ zdobené licnice, které byly ryté nebo
embosované. Jejich nalezy pochazeji napiiklad z pevnosti v Theilenhofenu a z depotu
nalezeného v South Shieldu u Newecastlu. (obr. 34) Kromé nejznadméjsiho nalezu
z Hedderheimu do této skupiny patii i dalsi, jiz trochu méné¢ zdobené, exemplare.
Naptiklad velmi dobfe zachovanad ptilba z Nijmegenu, kterd je nyni v Leidenském
Narodnim muzeu (Enckevort 1994, str. 127). (obr. 35) Nebo ve stejném muzeu uloZzena

pfilba, kterd pochazi z Bodengravenu.

3.3 Jezdecké slavnostni pfilby s obli¢ejovou maskou

Ptilby s obli¢ejovou maskou jsou uz daleko starSi zalezitosti. Objevovaly
se jiz u helénistické vyzbroje. Mame dochované jejich nélezy i z etruského a keltského

prostiedi. Nejde tedy o fimskou inovaci, ale spiSe o inspiraci mnohymi vlivy z okolniho
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prostiedi. Je mozné, Ze byly Rimany vyuzivany jiZz ve starSich dobach, ale nemame

o tom bohuzel Zadné dikazy.

3.3.1 Jezdecké slavnostni pfilby s oblicejovou maskou od r. 5 pf. n. |. do 2.
stol. n. I.

Nejstarsi dochovanou obli¢ejovou maskou je bronzova maska nalezena
v lokalit¢ Kalkriese (obr. 36), pochdzi z doby Augusta a je velmi pravdépodobné,
ze se vyuzivala v kombinaci s tehdy pouzivanymi typy jezdeckych pfileb, tedy
s nejvetsi pravdépodobnosti s pfilbami typu Weisenau (viz. Kapitola 2.2.3). Dalsi typ
téchto masek je pojmenovany po prvnim néalezu z Nijmegen — Kops Platenau, kde byla
objevena v roce 1983 Zelezna obli¢ejova maska (obr. 37) spolu se dvéma dalSimi
podobnymi exemplaii. (Enckevort 1994, str. 127) Je bohuzel v trochu horSim stavu,
protoze jeji boc¢ni Casti silné zkorodovaly. Tyto nélezy jsou datovany do 2. poloviny 1.
stol. n. 1. Do tohoto typu spadéd i Robinsonova skupina jezdeckych slavnostnich pfileb
typu D, ktera je reprezentovana taktéZ nalezem z Nijmegenu (Klumbach 1974, str. 58).
(obr. 38) Jedna se o velmi dobfe dochovanou postiibfenou obli¢ejovou masku, ke které
je ptipojen diadém s okraji lemovanymi jemnym perlovcem a embosovanymi bustami,
a kterd je datovdna do pocatku 2. stol. n. I. Tyto masky jsou shodné vyvedenim
a profilaci tvare. (Enckevort 1994, str. 131) Opét je velmi pravdépodobné, Ze byly
pouzivany s bézné se vyskytujicimi jezdeckymi ptilbami typu Weiler, které
se vyskytovaly po celé 1. stol. n. I. az do raného 2. stoleti. (viz. Kapitola 3.2.1)

Od 2. poloviny 1. stol. n. 1. se zacaly vyskytovat ptilby s obli¢ejovou maskou
typu Ribchester/Newstead. Je to velmi Siroka skupina pfileb, kterd byla pouzivana
az do konce 2. stol. n. 1. V ramci ¢lenéni do ni mizeme zatradit Robinsonovy typy B, C,
E. Byly vypracovany do tvaru muZzské tvafe a miZeme je souhrnné nazyvat typ
Alexander. Dale byly vyrabény také ptilby do tvaru Zenské tvare. Ty pak nazyvame
bud’ Zenskym typem, nebo typ Amazonka. Skofepina tohoto typu pfileb je kulovita
s pomérn¢ uzkym tylnim Stitkem a velmi vyraznym Stitkem celnim. Obli¢ejova maska
je velmi realisticky profilovana, nad cCelem je Castd profilace do podoby vlas.
U exemplaii,, kde se ndm dochovala 1 skofepina pfilby, je patrné, ze byla silné
profilovdna bud’ do podoby vlast, ¢asto sdiadémem, nebo mohla mit i vyzdobu
figurdlni. A pravé tyto bronzové pfilby s figurdlni vyzdobou na skofepiné se fadi
do jezdeckych slavnostnich ptileb typu B. Nad obli¢ejovou ¢asti maji ptilby tohoto typu

uzky pruh vlast, nad kterym je ke skofepiné pfinytovan celni Stitek. Od néj az po zadni
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konec pfilby se pak rozprostira plocha s figurdlni vyzdobou. Tak je tomu u nélezu
bronzové helmy z Ribchestru, kterd je nyni ulozena v Britském muzeu (Garbsch 1978,
str. 21), (obr. 39) a u dal$itho nalezu z Newsteadu, ktery se nyni nachdzi v muzeu
v Edinburghu. (obr. 40) Tyto dva exemplafe urCily nazev celé této skupiny. DalSim
exemplafem tohoto typu je pfilba nalezend v Nikopoli, kterd se momentalné naléza
ve Videniském kunsthistorickém muzeu. Na exempléfi z Ribchestru je embosovany
motiv bitvy a jsou zde zobrazeni péSi vojaci 1 jezdci. Na newsteadské pfilbé
je vyobrazeni okiidlenych Kupidd. Jeden je zachycen v letu, dalsi fidi viz taZeny
leopardy. (Junkelmann 1991, str. 167) Na nikopolském exemplafi jsou vyobrazeni Ctyti
Kupidové obklopujici hlavu Medlizy. Na pfedni strané skofepiny je vyobrazeno zajeti
barbarii a na tyle obétni scéna. Dalsi skupina exemplait spada do typu jezdeckych
slavnostnich pfileb C, ktery je datovan na konec 1. stol. n. 1. a do 2. stol. n. l. Pfilby,
které spadaji do tohoto typu, maji skofepinu profilovanou do podoby vIlnitych
az kudrnatych vlasi a jejich obli¢ejova maska ma podobu muzské tvare. Mnohé
exemplafe z této skupiny vypadaji realisticky a jsou velmi detailni, hlavné zpracovani
pramentl vlasii a kudrlin piisobi dosti vérn€. Nejvétsi pocet nalezl tohoto typu pochazi
z uzemi Némecka, ale patii sem i nalezy oblicejovych muzskych masek ze Syrie,
Jugoslavie, Rumunska, Holandska a Alzirska. (Robinson 1975, str. 115) Jednotlivé
masky se mirn¢ 1ii typem i stylem provedeni ucesu. Pfilba nalezend v Newsteadu,
jez je nyni umisténa v Muzeu starovéku v Edinburghu, ma spiSe ornamentalné pojaté
drobné a méné plastické kudrliny, které jsou uspotfddany do soustiednych kruznic.
(obr. 41) Maska pochézejici z lokality Aintab v Turecku, nyni v Britském muzeu,
ma nad velice nizkym ¢elem pruh malych kudrlinek, nad nimiz je pas volnéji vinitych
vlasti, ze kterych pred usima spadaji Gtyii lokny. (obr. 42) Cast obli¢ejové masky,
jez se nachazi v AnSbachském muzeu a pochézi z kastelu Weissenburg, (Garbsch 1978,
str. 22) ma oproti predchozim daleko divocejsi uces z volnych loken, kterymi
je propleten had, coz masce proptjcuje vzhled Mediizy. (obr. 43) Skupina pozdnich
masek datovanych na konec 2. stol. n. 1. a do 3. stol. n. 1., kterd je soucasti depotu
nalezeného ve Straubingu, ma volnéjsi vilnity uces se dvéma prameny vlasi, které
uprostied Cela fontdnovité¢ vybihaji do stran, coz je typické pro portrétni vyobrazeni
Alexandra Velikého. Proto jsou také tyto oblicejové masky fazeny do typu Alexander.

(obr. 44)
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Do této skupiny pftileb také patii jezdecké slavnostni ptilby typu E, které mohou
byt také nazyvany maskami zenského typu nebo typem Amazonka. Jsou zastoupeny
maskami vyvedenymi do tvaru Zenské tvare. Celkové maji tyto masky jemnéjsi rysy,
uzké mensi rty a vyraz o¢i dotvoieny pomoci kovového krouzku. VétSina exemplait
se datuje do 2. stol. n. 1., ale nejran¢j$i exemplafe mohou byt fazeny i do konce 1. stol.
n. 1. Jednim z téchto ranych exemplaii je i1 Zenskd obliCejova maska nalezena
v Newsteadu, kterd je nyni v Muzeu starovéku v Edinburghu. (obr. 45) Tato maska
ma pomérné slozity uces sestavajici z drobnych copt a skladdanych vin. VSechny
nalezené exemplaie jsou bronzové, ale muze se také objevit posttibieni obliCejové Casti,
coz pak tvori plisobivy kontrast mezi stfibrnym oblic¢ejem a vlasy, které jsou bronzové.
Exemplaf této masky se nam dochoval pouze fragmentarn€, v podob¢ Casti stiibiené
masky nalezené mezi Grafenhausenem a Dietlingenem, ktera je soucésti sbirek
Stuttgartského muzea. Dalsi nalez bronzové Zenské masky je z italské Noly, nyni
je v Britském muzeu. (obr. 46) Tato maska ma uzsi oblicej, malé rty a ¢elo je lemovano
uzkym pruhem stocenych vlast. (Garbsch 1978, str. 24) Za nim jsou volnéjsi vinité
vlasy a nad uSima z nich splyvaji dvé lokny. Dédle ma maska kulatou capku, ktera
je zdobena vyobrazenim tvafe na piedni strané¢ a na bocich vyobrazenim moiskych
tvord. Vyraz oci je dotvofen jemnymi kovovymi prstenci, které jsou v ocnich otvorech.
Dalsi exemplat byl nalezen v fece Olt, na izemi Rumunska, nyni je vystaven
ve Videniském kunsthistorickém muzeu. (obr. 47) Tato maska mé uzké rty a vlasy
vycesané do volné€jSiho drdolu, jez je doplnén diadémem. Nejbeéznéjsi typ téchto masek
vSak reprezentuji nalezy ze Straubingu, (Junkelmann 1991, str. 174) které jsou
vyobrazenim barbarek. (obr. 48) Jejich vlasy jsou tvofené drobnymi kudrlinami, které
jsou vyvedeny v podobé jednotlivych reliéfnich kruhovitych vystupkii. Celkové je tices
tazeny nahoru do vycesané Spice. Tyto masky jsou bézné ve 2. stol. n. 1. a také jsou
doplnéné o kovoveé prstence, které dotvari vyraz o¢i masky. Na téchto exemplafich jsou
patrné orientdlni rysy a Casto maji v obli¢eji utrpny vyraz.

Dalsim typem masek, ktery se objevuje v druhé poloving¢ 2. stol. n. 1
a na pocatku 3. stoleti, jsou masky typu Pfrondorf, kterému piimo odpovida skupina
jezdeckych slavnostnich masek typu F. Tyto masky byly vyrdbény z bronzu a skupina
je pojmenovana po nejtypictéjSim exemplafi nalezeném pravé ve Pfrondorfu, ktery
je v dne$ni dobg je ve sbirce Stuttgartského zemského muzea. (obr. 49) Jedna se o vice

zdobeny typ pfileb, na jehoZz skofepiné se ¢asto objevuji embosované figuralni motivy.
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Pravé také typicky ndlez z Pfrondorfu ma nad Celem reliéfn€ vyvedeného orla a hady,
ktefi se proplétaji mezi loknami vlasl na skofepin€. (Junkelmann 1991, str. 156) Ptilby
tohoto typu jsou velmi komplexni a hlavni ¢ast kryje hlavu, usi, tvafe, bradu i celo
a jejich oblicejova ¢ast je tvofena jen malou plochou ve tvaru zaobleného pismena ,,T*,
ktera kryje pouze oci, nos a usta. Kromé¢ Pfrondorfského exemplafe mame také nekolik
fragmentt piilby z lokality Ostrov v Rumunsku. Tyto ¢asti maji také reliétni figurdlni
vyzdobu. V pfedni ¢asti jsou zpracovany do podoby vlast, ale za ni je nasazena Capka,
ktera je figurdlné zdobend vyobrazenim lva, Victorie a gryfii. Tyto fragmenty se datuji

do doby vlady Antonina Pia.

3.3.2 Jezdeckeé slavnostni pfilby s oblicejovou maskou ve 3. stol. n. I.

Ve 3. stol. n. 1. byly b&Zné uzivany jezdecké slavnostni pfilby typu G, které
charakterizuje nalez z Hedderheimu (obr. 50), proto je tento typ také oznaCovan jako
typ Hedderheim 2. U pfileb tohoto typu nemame dolozené Zadné propojeni
s obli¢ejovou maskou, ale tvarem skofepiny jsou pfilby velmi podobné typu Pfrondorf,
popsanému v piedchozi kapitole. Navic je tato skupina charakteristickda mohutnym
hiebenem, ktery vychézi z vrcholu ptilby za ¢elnim Stitkem a je veden k tylnimu okraji,
nad nimZ je ukoncen. Pfed timto hiebenem, na ¢elnim $titku, je ¢asto reliéfné zobrazen
obli¢ej a vrchol hiebenu je formovan do podoby orli hlavy. Kvalita zpracovani kovu
u téchto prileb byva horsi, ale vyzdoba je provedena velmi peclivé a kvalitng.
Mize se také objevit vyobrazeni hadl na stranach skofepiny, jak je tomu u pfilby
nalezené u Brigetia v Mad’arsku a u exemplafe z Eisernes Thor na Donu, ktery je nyni
ve Videniské sbirce Herrna Stefana Delhaese. Dal§im typem pfileb pouzivanych
ve 3. stol n. 1. je typ Guisborough — Theilenhofen, do néhoz spadaji jezdecké slavnostni
prilby typu H a 1. Skupina jezdeckych slavnostnich pfileb typu H tvarové navazuje
na skupinu uvedenou v pifedchozim odstavci této kapitoly. Mizi pouze celni Stitek
a predni ¢ast pfilby nad ¢elem je formovana do podoby jakéhosi trojuhelnikového Stitu.
Vrchol hiebenu pfilby je také profilovan do podoby orli hlavy a na tylni strané je hieben
ukonCen knoflikem. Nékteré exemplafe tohoto typu maji mensi skofepinu, kterd
jiz nekryje tvaie a bradu, jako je tomu napiiklad u exemplafe pochézejiciho z feky
Wensum u Worthingu v Nortfolku. (Garbsch 1978, str. 74)Ten je nyni soucasti sbirky
Norwichského muzea. Tento exemplar se datuje do 3. stol. n. 1. a na svych bocich
ma vyobrazeni motskych nestvir. (obr. 51 - 52) Z té samé lokality pochézi 1 dalsi nélez

s reliéfnimi vyobrazenimi Marta, Victorie a hlavy Medlzy (Garbsch 1978, str. 74).
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(obr. 53) Druhou skupinou jezdeckych slavnostnich ptileb spadajicich do tohoto obdobi
je typ L. Byl pouzivan ve 3. stol. n. 1. a tvarové opét navazuje na predchozi typ.
které témto partiim poskytuji ochranu. Pokracuje také profilace ¢elni ¢asti prilby, ktera
ma nyni tvar jakési trojcipé koruny, a mizi masivni hfeben na horni ¢asti skofepiny.
NejznaméjSim zastupcem této skupiny je ptilba nalezena v Guisborough v Yorkshiru,
kterd je nyni v Britském muzeu. (obr. 54) Horni kraj jeji Celni Casti je tvofen dvéma
hady, ktefi se potkavaji uprostied, a miZzeme na ni najit reliéfni vyobrazeni Marta,
Victorie a Minervy. Velmi podobnym nalezem je exemplaf z feky Saone u Chalonu,
ktery je soucasti sbirek Narodniho muzea starovéku v St. Germain. Opét se zde objevuje
motiv hadli lemujicich ¢elni ¢ast. Také mame k této skupin€ ptileb dolozené nélezy
licnic s figurdlni vyzdobou, kterda muze byt reliéfni ¢i ryta. Prikladem jsou licnice
nalezené ve Waalu, pobliz Yrendoomu, které jsou nyni k ulozeny v Leidenském muzeu.
Trochu atypicky exemplat tohoto typu pochazi z nekropole v Tel Oum Hauranu, nyni
v Nérodnim muzeu v Damasku. (Garbsch 1978, str. 20) Tato pfilba je zdobena vysokym

reliéfem a jsou na ni velmi siln¢ patrné egyptské vlivy. (obr. 55)

3.4 Pancire fimskych jezdcu

Rimska jizda ve vétsing piipadii vyuZivala stejné typy panciit, které mély
1 ostatni slozky fimské armady. Ale stejné€ jako u pfileb, byly jezdecké exemplare velmi
Casto vice zdobené, honosné nebo mirn€ upravené tak, aby jezdcim vyhovovaly.
Jednim z prvnich typl pancite, ktery uzivali fimsti jezdci, je pancit muskularni, ktery
vychdzi z tecké helénistické tradice a je pouzivan jiz od republikanské doby.
(Junkelmann 1989, str. 45) V obdobi 1. a 2. stol. n. 1. se tento typ stava oblibenou zbroji.
V této zbroji jsou casto umélecky zobrazovani Clenové tecké jizdy, coz je patrné
napiiklad na Alexandrové mozaice v Pompeiich. Byl to honosny typ pancife, ktery
hojné vyuzivali vyssi dlstojnici, vojeviidci a cisafi. Také byl Casto pouzivan jako typ
jezdeckého slavnostniho pancife. Mohl byt vyroben z bronzového plechu nebo z pevné
kaze, kterd byla doplnéna o kovové apliky a zdobeni. Mnoho vyobrazeni tohoto typu
zbroje se nam dochovalo diky portrétnim sochdm cisatti a vojeviidcii. Mlizeme na nich
vidét riznou figurdlni 1 ornamentalni vyzdobu. (Robinson 1975, str. 152) Neda se z toho
vSak usuzovat, Ze presné takto zdobené byly i realné pancife. Zpracovani soch totiz

podléhalo propagandistické tendenci, pozadavkim objednavatell a schopnostem
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sochatfti. Da se ale pfedpokladat, Ze nékteré motivy a jejich variace byly opravdu
pouzivany.

Dal§im typem pancite byl pancit Supinovy (lorica squamata), ktery byl
fimskymi vojédky vyuZivan po velice dlouhou dobu, vice nez 8 stoleti. Byl tvofen
z navzajem dratem spojenych Zeleznych, bronzovych a vyjimecné i stfibrnych Supin,
které byly ptipevnény ke koZzenému podkladu. (Croom 2000, str. 130) Nejvice nélezti
mame ve formé& bronzovych Supin. Ty byly Casto vyrdbény z velmi svétlého zlutého
bronzu, ktery mél az zlaty lesk, coZz vypadalo velmi efektné. Velkou vyhodou této
zbroje bylo velmi malé omezeni pohyblivosti nositele a také skutecnost, Ze se ztracené
¢1 poSkozené Supiny daly velmi dobife vyménit ¢i doplnit. (Croom 2000, str. 132) Patrné
se jedna o nejstarSi typ pancife, ktery byl kdy pouZivan. Jeho pocatky totiz sahaji
az do staroveké Asyrie. (Eadie 1967, str. 161) Z timskych archeologickych lokalit
mame doloZen velky pocet Supin riznych druht. Zelezné Supiny byly &asto vétsich
rozmeéri, od 2 cm a vice. Bronzové pak byly vétSinou jemnéjsi, maximalné do velikosti
1 x 2 cm. Jisté rozdily mohly byt i ve tvaru Supin, nékteré jsou ve spodni ¢asti vice
zaoblené, ale mame také dolozené exemplare, které maji tuto spodni ¢ast zaSpicatélou.
Vétsina nalezenych Supin méla osm otvorl,, které slouzily k upeviovani Supin
na podklad a také mezi sebou. Byly umistény po dvou na kazdé strané, nahote, dole,
vpravo i vlevo. Zname ale také nalezy pouze se Sesti otvory, které byly na horni ¢asti
Supiny. Tyto exemplare jsou vétsinou z velmi jemného bronzového plechu a da se tedy
predpokladat, ze nebyly pouzivany v bitve, ale byly soucasti jezdecké slavnostni zbroje.
Tuto teorii podporuje jemnost Supin i1 zpusob jejich upevnéni. Tyto piiklady pochazi
z vojenské stanice v Corstopitum a nyni jsou v Corbridgeském muzeu. (obr. 56) Tyto
panciie vypadaly velmi honosné, proto byly také pouzivany vyssimi distojniky. Byly
pouzivany jako jezdecké slavnostni zbroje a také je vyuzivala jizda legii. Jak jiz bylo
zminéno, velmi napadné vypadaly exemplaie ze svétlého Zlutého bronzu. (Croom 2000,
str. 132) Jednim z prvki, podle kterych mlZeme rozeznat, Ze se jednalo o zbroj
jezdeckou, je Sife ramenni ¢asti zbroje, ktera byla u jezdeckych exemplait vyrazng $irsi
a byla vepiedu upnuta na desticku kruhového tvaru. Tato desticka byla umisténa
uprostied hrudni ¢asti zbroje. (Robinson, 1975, str. 152) Déle také slouzila ke zpevnéni
zbroje v této oblasti. Desticka také mohla byt zdobena figuralnimi ¢i ornamentalnimi
prvky. Velmi oblibeny byl naptiklad motiv hlavy Medlzy a Minervy. Z 2. stol. n. 1.

mame také nalezy reliéfn€ zdobenych naprsnich destic¢ek z paradnich zbroji tohoto typu,
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jedna se naptiklad o nélez z Kastelu Zugmantel. Vyobrazeni tohoto typu zbroje mame,
diky dlouhé dobé¢ jeho pouzivani, na velkém mnozstvi monumentti a ndhrobnich stél.
Vyobrazeni jezdcl, ktefi na sobé maji tento typ zbroje, mame napiiklad
na jiz zmiflovaném vitézném oblouku v Orange. (Bishop 1993, str. 3) Od 1. stol. n. L
je vyobrazeni Supinové zbroje vétSinou spojeno s jizdou, at’ uz se jednd o pomocné
sbory nebo jizdu legii. Piikladem je i1 ndhrobni stéla Vonatorixe, jezdce patficiho
k pomocnému sboru Ala Longiniana, nalezend u Bonnu a pochézejici z 1. stol. n. 1. Dale
tteba zobrazeni na relié¢fu z Konstantinova vitézného oblouku. Nalezl ¢asti tohoto typu
zbroje mame pomérné velké mnozstvi, ale z nalezenych soucasti bych jako ptiklad rada
uvedla naprsni desticku z hradiska u MusSova. (obr. 57) O niz miZzeme diky népisu
s jistotou fici, ze patfila jezdci z X. Legie Genima Pia Fidelis. (Musil 1997, str. 48)
Hojné pouzivanym typem pancite byla lorica hamata, pancit, tvotfeny
z drobnych kovovych krouzki o priméru nékolika milimetrd. Kazdy krouzek byl
spojen se Ctyfmi dal$imi. Tento typ zbroje byl velmi flexibilni, ale 1 pfesto velmi
odolny. (Croom 2000, str. 129) NejstarSim exemplafem tohoto typu zbroje je Galatska
kosile z Pergamonu, kterd pochdzi ze 2. stol. pf. n. l. a nyni se nachéazi v Berlinském
muzeu. Rimané pfijali tento druh pancife od keltskych kmenti, které jeho vyrobu velmi
dobfte ovladaly. Jeho pouziti fimskymi vojaky popisuje Polybios 1 jini autofi a prikladi
jeho ikonografického zobrazeni mame také velké mnozstvi. Naptiklad na vlysu Aemilia
Paulla v Delfach mame zobrazené v této zbroji Cleny péchoty i jizdu. (obr. 11) Také
na jiz zminovaném oltafi Domitia Ahenobarba mame vyobrazené jezdce 1 péSaky v této
zbroji. (Junkelmann 1992, str. 176) Dale reliéf v Palaci Ducale z Mantui ndm ukazuje
jezdce, ktery ma tento typ pancife s vyraznym zesilenim ramennich ¢asti a na hrudi
ma okrouhlou, témét diskovitou, néprsni desticku, kterd slouzila ke spinani tohoto typu
zbroje a k jejimu zpevnéni v této ¢asti. Naprsni desticka byla také dekorativnim prvkem.
(Croom 2000, str. 129) Na nahrobnich stélach jezdct z 1. stol. n. 1. také Casto nalezneme
vyobrazeni jakéhosi lemu na zadnich a bocnich castech krku vojaka. Mozna
to souviselo se zesilenim ramennich ¢asti zbroje. Je ale také mozné, Ze tento pruh byl
vyroben z kiize a nemé&l funkci ochranou, ale spiSe zpiijemnioval noSeni tohoto typu
zbroje. U starSich typu této zbroje chybélo zesileni ramennich ¢asti a celé rukavy.
Miizeme to vidét naptiklad na vitézném oblouku v Orange. (Bishop 1993, str. 3) Oproti
tomu typy pouzivané od 1. stol. n. 1. toto zesileni i1 kratké rukavy mély. Tyto panciie

byly hojn€ uzivany vSemi jednotkami fimské armady, coz nam také dokladaji mnoha
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vyobrazeni na nahrobnich stélach vojadki. Z jezdeckych nahrobnich stél mame
dochovanou naptiklad stélu Sexta Valeria Gniala z pomocné jednotky Ala Thraecum
z Cirecestru, kde je doty¢ny vyobrazen v krouzkové a Supinové zbroji. Je tu také
zobrazen s hlavou Medlzy, kterou ma na naprsni destice své zbroje. Nasledné stély
ze 2. stol. n. 1. nam ukazuji jezdce nosici tento typ pancite, ktery ma stale kratké rukavy,
ale je zkracen, takZze dosahuje jen k boklim jezdce nebo je v pase piepasan. Toto nam
ukazuje stéla Flavia Bassa z Cologne a stéla Flaviana z jednotky Ala Petriana, ktera
byla nalezena v Hexhamském opatstvi. Vyobrazeni jezdce ve zbroji typu lorica hamata
nalezneme taktéz na metopach Tropaea Trajani z Adamklissi a dalSich pamatkach
z doby Traidnovy. (Coulston 2003, str. 26) Poté se vyobrazeni tohoto typu zbroje opé&t
vraci ve 2. pol. 3. stol. n. 1., uZivané prevazné auxilidrnimi sbory a jizdou.

Poslednim typem pancife uZivanym fimskymi vojaky je pancit lamelovy, neboli
lorica segmentata. Nazev tohoto typu zbroje nevychazi z piivodni latinské terminologie,
ale je moderni, protoze se ndm bohuzel piivodni termin nedochoval. Tento typ panciie
byl uzivan v prib¢hu 1. a 2. stol. n. L., jak jsem jiz uvadéla v kapitole 2.2.3., jedna
se 0 zbroj poskladanou z kovovych past, které jsou navzajem pospojovany za pomoci
koZenych feminkd, jez byly upeviiovany bronzovymi piezkami a kovanim. Ranéjsi typ
tohoto pancife, pouZzivany v 1. stol. n. I, se dle mista nalezu nejtypictéjsiho exemplaie
nazyva typ Corbridge. (Robinson 1975, str. 177) Piestoze se v dobé pouzivani této
zbroje upravuje pocet jednotlivych segmenti, je jeho struktura velmi slozita, stejné jako
systém upinani. (obr. 58) Proto se také v dobach 3. stol. n. 1. upustilo od uzivani tohoto
typu pancite, byl velmi slozity na vyrobu i na drzbu a opravy, které nebyly v polnim
prostiedi viibec moZné. Zobrazeni tohoto typu zbroje muzeme vidét na Trajanovée
sloupu a exemplare zastupujici tuto skupinu byly nalezeny v Corbridge, Carnuntu a také
mame Cetné ndlezy bronzovych soucasti této zbroje. Pozdéjsi typy zbroje se liSily
ve struktufe, velikosti a poctu jednotlivych segmentt. Jediny doklad o vyuziti této
technologie jezdci jsou az pozdé¢jsi lamelové ochrany nohou uzivané pii jezdeckych
hrach, jejichz vyobrazeni se nam dochovalo v Dura Europos. (Bivar 1972, str. 275)
Jinak nemame Zadné doklady o vyuziti tohoto typu pancife fimskymi jizdnimi oddily.
Proto jsem se tomuto typu zbroje nevénovala tak detailné, je totiz mozné, ze prave kviili
tomu, Ze tato zbroj do jist¢ miry ovliviiovala pohyblivost vojaka, nebyla vhodna

pro vyuziti jezdci.
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4. lkonografickd vyobrazeni na pfilbach a pancifich fFimskych
vojaki

Na ptilbach, nejzdobnéjsi exemplafe jsou vétSinou prilby jezdecké, se vyzdobna
plocha nachazi na hlavni casti, kterda chrani hlavu vojaka, ale ozdobn¢ provedené jsou
1 licnice (bucculae) a Casto 1 hieben, ktery zpeviiuje vypouklou ¢ast ptilby. V nékterych
pfipadech je hieben vyveden napiiklad ve tvaru hada. (Gilliver 2007, str. 16)
Na licnicich jsou pfevazné mensi, jednodussi motivy. Muskularni pancife poskytovaly
bytosti ¢i postav, at’” uz lidskych, bozskych nebo mytologickych. Hlavni ndmét
se nachazel pievazné uprostied, v oblasti solaru plexu. Mohl zachézet az do oblasti
bficha a hrudniku. Kolem pak mohl byt doplnén dal$imi vyjevy, postavami, ¢i jinymi
bytostmi. (Robinson 1975, str. 152) Tyto zbroje, které¢ zname z portrétnich soch, mély
vyzdobenou pouze svou piedni Cast, zadni pancii byl vyveden pouze muskuldrng,
bez vyzdoby. Ostatni typy zbroje jiz takovy prostor neposkytovaly, ale pfesto se na nich
ikonografické vyjevy nachazely. Castou vyzdobnou plochou byla oblast kolem
vojakova krku, kde byl zpevnény okraj, ktery posiloval pevnost zbroje v této oblasti
a zajiStoval jeji pohodIngjsi uzivani. Také u typu lorica hamata a lorica squamata
se nachazely desticky umisténé na hrudi vojaka. Slouzily ke spinani a také zpeviiovaly
zbroj v této oblasti. Zaroven se na nich také mohly vyskytovat rizné vyjevy, ndpisy
¢1 oboji dohromady. (Bishop 1993, str. 170) Vyzdoba byla ¢asto jednoduchd, hlavni
motiv se nachéazel uprostfed a po okrajich mohl byt doplnén vypliiovym ornamentem.
Honosnost zbroje, mnoZstvi a kvalita jeji vyzdoby zaleZela na hodnosti a majetnosti
daného vojdka. Bézny legionar si honosnéjsi vyzdobu nemohl dovolit. VétSina
z nejzdobnéjSich panciit patfi k jezdecké wvystroji. Muskularni pancife znadme
z portrétnich soch cisaii a ¢lent fimské arméady s vys$si hodnosti. (Robinson 1975, str.
147)

Pievaznd vétSina motivi, kterd se na vystroji objevuje, méa apothropaicky
vyznam. (Junkelmann 1991, str. 150) TudiZ nejen samotnd vystroj ochranuje vojaka,
ale 1 symboly na ni napomadhaji ochranit vojakiiv Zivot a zdravi. VétSina naméti
je ndbozenské ¢i mytologické povahy. Velmi Casto se objevuje vyobrazeni bozstev,
nejcastéji valecnych a bojovych. Dale se také objevuji hojné zviteci motivy, vyobrazeni
jak mytologickych, tak i redlnych stvofeni. Tato stvofeni maji opét poskytnout svému
nositeli ochranu, Casto to také byla zvifata, kterd byla symbolem dané legie, jejimz
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Clenem vojak byl. (Renatus, II.18.) Také byla Castda motska zvifata a nestviry, jako
naptiklad delfini a hypokampové. (Junkelmann 1991, str. 150)

Symboly legii byly velmi hojné a vyskytovaly se na mnoha riznych soucéastech
vystroje vojakll. Znacily vojakovu pfisluSnost k dané legii a zéaroven byly
apothropaickymi prvky, které zarucovaly ochranu jak legii, tak i jednotlivym vojakim.
Témito symboly byla pfevazn€ mytologicka a redlnd zvitata, ale mohli to byt také bozsti
patroni nebo jiné postavy, napt.: byk byl jiz od Caesarovych dob symbolem X. Legie
Geminy, byk je také symbolem téchto legii: III. Legie Gallica, IV. Legie Macedonica,
V. Legie Macedonica, VI. Legie Victrix, VII. Legie Claudia Pia Fidelis, VIII. Legie
Augusta, IX. Legie Hispana, X. Legie Fretensis (standartou této legie bylo vyobrazeni
byka, delfina, vale¢né lod¢ a kance, ale od 3. stol. n. 1. se uzival jiz jen symbol byka),
XI. Legie Claudia Pia Fidelis, XII. Legie Fulminaty (pouzivala byka nebo symbol
blesku). DalS§im symbolem legii mohl byt jiz vySe zminény kanec, toho ma ve znaku:
I. Legie Italica a XX. Legie Valeria Victrix. Symbolem I. Legie Minervie byla Minerva,
nebo jeji znameni zvérokruhu, beran. Kozoroha maji ve znaku legie: II. Legie Adiutrix
Pia Fidelis (nebo také pouzivala symbol Paegasem jako II. Legie Augusta), II. Legie
Augusta, V. Legie Scythia, XIV. Legie Gemina, XXI. Legie Rapax, XXII. Legie
Primigenia a XXX. Legie Ulpia Victrix. II. Legie Italica méa ve znaku vl¢ici, 1. Legie
Parthica Kentaura, II. Legie Traiana Fortis Herkula, III. Legie Italika Cohors cépa,
IV. Legie Flavia Felix Iva (jako XIII. Legie Gemina, XVI. Legie Gallica, XVI. Legie
Flavia Firma) a V. Legie Alaudae slona. (Junkelmann 1946, str. 97 — 99) Velmi
oblibenym a ¢astym motivem byl orel, ktery byl symbolem samotné fimské armady.
Symbolizoval hrdost, odvahu a dravost fimskych jednotek, posiloval pocit
sounalezitosti a pfipominal vojakim Rim, za ktery bojovali. Samostatnou kapitolu
ikonografie na fimské vystroji tvofi vyjevy spojené s ndbozenstvim, hlavné
s ochrannymi boZstvy. Nabozensky zivot hral dalezitou roli v zivoté fimskych obcanii,
proto neni divu, Ze se vojaci €asto nechali chranit boZstvy nebo jinymi bytostmi s nimi
spojenymi. Jednim z hojné€ zobrazovanych boZstev byl Jupiter, také se Casto zobrazoval
jeho atribut blesk nebo svazek blesku (fu/men). Svazek bleskili se asto objevoval jako
usttedni motiv pii vyzdobé S§titd. Jakozto hlavni blih fimského pantheonu zajiStoval
vojakiim ochranu a mohl jim i dopomoci k dosazeni vitézstvi nad neprateli. Také

se hojn¢ vyskytovala bozstva bojova, jak uz jsem uvadéla vyse. Nejcasteji zobrazovana

vvvvvv
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jako patronka spravedlivé valky a boje, zaruCovala dosazeni vitézstvi a potrestani
prohfeskil, za které nepfatelim Rim vyhlasil valku. Mohla byt zobrazena jako cela
postava ve zbroji, nebo pouze jeji hlava s prilbou. Mars, jako silné valeéné bozstvo,
dodéval vojakim odvahu a mél podporovat jejich vasen pro boj. Samoziejmé nemizu
opomenout ani vyobrazeni Victorie zobrazované klasicky jako mladd Zena s kiidly,
popfipadé mohly byt vyobrazeny pouze kiidla jako jeji symbol. Tato postava
je v podstaté sama personifikaci vitézstvi, takZe jeji vyobrazeni mélo zajistit Gspéchy
v bitvach a vitézstvi. Taktéz se objevuje vyobrazeni Dioskurt, kteti jsou oblibenym
fimskym apothropaickym bozstvem 1 v jinych oblastech, jako je tomu tfeba
u namoinika. Také Dioskuros vedouci koné, byl patronem jezdct. (Musil 1997, str. 48)
Muze se ale objevovat i mnoho jinych boZstev, napt. Apollo, Artemis, Aurora, Sol,
Tellus, VenusSe, ta ale nejsou zdaleka tak ¢astd jako vySe uvedena bozstva. VSechny tyto
postavy poskytuji bozskou ochranu. Muze se také v nékterych ptipadech objevovat
vyobrazeni chramu. Jakozto ptibytek bohu taktéz poskytuje ochranu a posvécuje zbroj,
stejné jako vyobrazeni boZstev.

Také se objevuji dalsi stvofeni, jejichz hlavnim tkolem neni ochrana a podpora
sveho nositele, 1 kdyZz tuto funkci také druhotné maji, ale jejich hlavnim ukolem
je vydésit a zastraSit nepfitele svym désivym vzezienim. Mezi nimi se hojné objevuje
vyobrazeni hlavy Meduzy, ale také se objevuji Gryfové, lvi a do této skupiny miize byt
zahrnuto 1 vyobrazeni Skorpidna, které se objevovalo na zbroji ¢lenil pretorianské gardy.
(Bishop 1993, str. 4) Samoziejm¢ vSechny vysSe uvedené postavy, stvofeni i symboly
Celkovy dojem pak mohl byt dotvofen vypliovymi motivy, napf. girlandami,
geometrickymi ornamenty ¢i jen palmetami. Tak mohlo byt dosazeno komplexnéjsiho
vzhledu celého vyjevu.

V nasledujici casti uvedu piiklady nékolika nalezenych soucasti vystroje
fimskych vojaki a popisu ikonografické motivy, které se na nich nachéazeji. Na zacatek
uvedu jeden z nalezi z Ceské republiky. Je jim bronzova naprsni reliéfni destika
z fimského pancife. Byla nalezena v Hradisku u MuSova a soudé¢ dle napisi patfila
jezdci z X. Legie Genima Pia Fidelis. (Musil 1997, str. 48) V horni ¢asti je obraz orla,
jako typického symbolu legii, a nasleduje vyobrazeni jednoho z Dioskurti vedouciho
kong, ktery zde vystupuje jako ochrance a patron fimskych jezdct. (Musil 1997, str. 48)
Ve spodni casti je pak vyobrazen byk, symbol X. Legie genimy. (obr. 57) Dale
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na portrétnich sochach Julia Caesara, Augusta a Drusa (obr. 59 - 61) mizeme vidét
kuptikladu hlavu Meduzy v hrudni ¢asti, par proti sob¢ stojicich gryfi v oblasti solaru
plexu a listky a Gponky akantu ve spodni €asti pancife a v oblasti bficha. Gryfinové
mohou byt také vyménéni za par proti sob¢ stojicich okiidlenych Victorii. (Robinson
1975, str. 152) Nesmim opomenout portrétni sochu Augusta z Prima Porty, ktera
se nyni nachazi ve Vatikdnskych muzeich. Jeho pancit je zdoben malymi figurami,
které jsou vyvedeny v nizkém reliéfu. Na pravé strané v oblasti solaru plexu stoji
distojnik v plné zbroji, pravdépodobné Tiberius, ktery pfijima standartu s fimskym
orlem od barbara, ktery stoji na levé stran¢ vyjevu. NejspiSe je zde zobrazeno navraceni
fimskych standart Parthy a tento portrét je symbolem fimské moci a sily. Okolo
hlavniho vyjevu jsou rozmisténé dalsi bozské postavy, Apollo, Artemis, Sol, Aurora,
Tellus a Caelus, které poskytuji bozskou podporu a ochranu. Dal§imi z exemplafi jsou
soucasti pancite typu lorica squamata nalezené v okoli Mundelsheimu. (Robinson
1975, str. 159) Tyto fragmenty jsou datovany do 2. stoleti n. 1. a jsou o velikosti zhruba
15 cm x 7,9 cm. Na jednom z nich je embosovand hlava Minervy (obr. 62). Z prileb
bych uvedla jako zajimavost nepfili§ Casté vyobrazeni chradmu ¢i oltdfe na licnicich,
jak miZzeme vidét na zelezné ptilbé datované do druhé poloviny 1. stol. n. 1. (obr. 63)

Z téchto ptikladi I1ze usoudit, Ze ikonografickych vyobrazeni na zbroji fimskych
vojaki byla Siroka Skala. Také samoziejmé zéalezelo na vkusu majitele, jeho
prostfedcich a moznostech, takZze by se dalo fict, Ze ikonografie je v této oblasti velmi
individudlni. (Gilliver 2007, str. 4) Ackoli je pravdou, ze se najdou typy, které jsou vice

v

oblibené a hojn¢jsi nez ostatni.
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Zaveér

Po dlouha staleti vyvoje téchto militarii doSlo k uZasnému pokroku.
Od ptvodnich, velmi jednoduchych typt, az po pozdéjsi, velmi dimyslné typy, které
vojakovi poskytovaly silnou ochranu. K nejvétSimu rozvoji doslo v obdobi 1. a 2. stol.
n. 1. a nejspi§ by k nému nedochazelo v takové mire, kdyby fimskd armada neprosla
vlnou profesionalizace, a tim i1 k silnému odliSeni vybaveni, které pouzivaly fimské
jizdni oddily.

Ptilby fimskych jezdct se vyvinuly z jednoduchych tvarii typu zokejské Capky
az na velmi mohutné komplexni pfilby 3. stol. n. 1. s vyraznymi ochrannymi prvky
v podobé masivnich licnic, Celnich a tylnich Stitkti a hiebenid posilujicich horni ¢ast
ptilby. Tyto prvky zajiStovaly zakladni skofepin€ silné zpevnéni, a tim bylo docileno
komplexnéjsi ochrany celé vojdkovi hlavy. Ale nejen to. Dbalo se i na jednoduchost
udrzby, manipulaci s ptilbou a také na to, aby vojadkovi poskytovala co mozna nejveétsi
pohodli. Celkové se také v prib¢hu 1. a. 2. stol. n. 1. velmi zlepSily technologické
postupy prace s kovy, coz do jist¢ miry pfispélo k vylepseni tohoto druhu militérii.
Jezdeckeé slavnostni pfilby s obli¢ejovou maskou zaznamenaly vyvoj spiSe v uméleckém
provedeni a vzhledu jednotlivych exemplafi. Byly urfeny pievazné pro vyuZiti
pti jezdeckych hrach a triumfélnich privodech, ackoli to nemiizeme fici se stoprocentni
jistotou. Jejich vyrazny vzhled, vysoka zdobnost a preciznost, se kterou byla jejich
vyzdoba pojata, neodpovidaji tomu, Ze by tyto typy piilby byly bézné¢ uzivany
v bojovém prostiedi. Celkové je typologie obou druhii jezdeckych ptileb pomérné
Sirokd, navice je mozné pouzit dva typy ¢lenéni, eponymni a dle Robinsona. Coz muze
byt dosti zmatecné, proto jsem také vytvofila tabulku typologie jezdeckych pfileb
od Augustovi doby az po 3. stol. n. 1. (viz. Ptiloha 2.)

Co se tyce jezdeckych panciiti, neodliSovaly se od panciit, které uzivaly ostatni
oddily fimské armady, do takové miry jako jezdecké pfilby. Lze fici, ze nejhojnéji
uzivanym typem pancite, ktery vyuzivaly fimské jizdni oddily, byl pancii krouzkovy
a Supinovy. Vyuziti muskularniho pancite jizdou mame sice také dolozeno, ale vétSinou
jizdy byl vyuzivan pouze v republikanskych dobach, kdy ¢leny jizdy byli vyhradné
majetni obc¢ané. Pozdéji, po profesionalizaci fimské armady, se stal tento typ panciie
spiSe doménou vySe postavenych €lenti vojska. Uzivani jinych typl pancifi nemame
u oddilt fimské jizdy doloZeno. Ochranna funkce uzivanych panciiti se v pribéhu doby
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také vyrazné zlepSila. Naptiklad pfidanim dlouhych rukdvi jako ochrana pied Dackymi
kosami. Nebo zkracenim délky jezdeckych zbroji kvili lepSimu nasedani a sesedani
z koné.

Vyvoj fimskych militarii a jejich schopnost pfizplsobit se novym situacim
a zbranim je velmi obdivuhodna. Tato schopnost umoznila vznik témét dokonalych
ochrannych prvki, které byly schopny poskytnout svému nositeli silnou ochranu
v mnohych bojovych situacich, a po dlouhou dobu nebyly tyto prvky ani technologie
slouzici k jejich vyrobg, ni¢im a nikym prekonany. Rimané dosahli velmi dikladné
ochrany proti dobovym zbranim a v situacich, které mohly v jejich bitvach nastat.

Hlavnim cilem mé prace bylo vytvofeni typologie a nastin chronologie danych
typu militarii. Tohoto cile se mi podafilo doséhnout, a to pfedev§im v kategorii
u panciit. K vytvofeni typologii a nastinu chronologie téchto skupin jsem vyuzivala
pfevazné epigrafické a archeologické prameny ve formé jednotlivych nalezli a zdznami
o nich, v neposledni fad¢ jsem také vyuzila literdrni zdroje. Typologii a chronologii
ptileb se mi navic také podafilo velmi komplexné shrnout do tabulky, ktera tvofii

Ptilohu ¢. 2 mé prace.
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Obr. 63 Zelezna licnice z

Nijmegenu, Cisai'sky galsky typ s
neobvyklou dekoraci, druha ¢tvrtina
1. stol. n.L.
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Pfiloha 1. - Tabulka Legii

auxiliarnich jednotek

za principatu a znamych

Legie Vznik Zanik

I. Germanica Pozdni republika Rozpusténa roku 70 n. 1.
I. Adiutrix Pia Fidelis Nero

I. Ttalica Nero

I. Macriana Nero Rozpusténa 69 - 70 n.1.
I. Falvia Minervia Pia Domitian

Fidelis

I. Parthica S. Severus

II. Augusta Augustus

II. Adiutrix Pia Fidelis | Nero

II. Italica M. Aurelius

II. Parthica S. Severus

II. Traiana Fortis Trajan

III. Augusta Pia Fidelis | Augustus

III. Cyrenaica Pozdni republika

III. Gallica Caesar

III. Italica Concors M. Aurelius

III. Parthica S. Severus

1. Macedonica Caesar Rozpusténar. 70 n. L.
II. Flavia Felix Vespasian

1. Scythica M. Antonius

V. Alaudae Caesar Znicena za Domitiana
V. Macedonica Pozdni republika
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VL. Ferrata Fidelis Constans Caesar

VI. Victrix Pozdni republika

VII. Claudia Pia Fidelis Caesar

VII. Gemina Galba

VIII. Augusta Pozdni republika

IX. Hispana Pozdni republika Znicena za Hadriana
X. Fretensis Pozdni republika

X. Gemina Caesar

XI. Claudia Pia Fidelis Pozdni republika

XII. Fulminata Caesar

XIII. Gemina Pia Fidelis Pozdni republika

XIV. Gemina Martia Pozdni republika

Victrix

XV. Apollinaris Augustus

XV. Primigenia Caligula Rozpusténa r. 70 n. L.
XVI. Gallica Augustus Rozpusténa r. 70 n. L.
XVI. Flavia Firma Vespasian

XVIIL Augustus Znicenar. 9 n. L
XVIIL Augustus Znicenar. 9 n. L
XIX. Augustus Znicenar. 9 n. L

XX. Valeria Victrix Augustus

XXI. Rapax Augustus Zni¢ena za Domitidna
XXII. Deiotariana Augustus Zni¢ena za Hadridna
XXII. Primigenia Pia Caligula

Fidelis

XXX. Ulpia Victrix Trajan
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Tituly

Vznik

Ala 1. Brittorum

Cohors 1. Septimia

Belgarum

Veterana Civium

Romanorum

Equitata

Domitian

Konec 1. stol. n. 1.

Cohors 1. Britannica

Milliaria Equitata Civium

Claudius/ Domitian

Romanorum
Cohors 1. Brittonum Milliaria Ulpia Torquata Vespasian
Pia Fidelis Civium
Romanorum
Cohors II. Brittanorum Milliaria Civium
Romanorum Pia Fidelis
Cohors II. Flavia Brittonum | Equitata Flaviovci
Cohors II. Augusta Nervia  Milliaria Brittonum Trajan
Pacensis
Cohors III. Britannorum Flaviovci
Cohors I1II. Brittonum Veterana Equitata Flaviovci

Cohors IV. Brittonum

Equitata Pia Fidelis
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Priloha 2. - Tabulka typologie jezdeckych prileb

Jezdecké prilby Jezdecké slavnostni prilby s

maskou

Obdobi

Doba Augustovy
vlady

1. pol. 1. stol. n. L.

2.pol. 1. stol. n. L.

1. pol. 2. stol. n. L.

2.pol. 2. stol. n. L.

3.stol. n. 1.
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