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Predkladana prace obsahujelpledré zpracovany historicky Uvod do vyvoje @@ inteligence s
ohledem na reprezentaci znalosti. Zde lze autcchv@dit i za diraz kladeny na filosofické
problémy spojené s vyvojem terminologie v této ebldale se v praci setkame s historii a
zakladni podobou desktipich logik, které maji hrat roli vhodného popismadelu reprezentace
znalosti. Je uvedena jejich syntax a sémantikalagsuné popsany nejvyznangsi ,zakladni®
systémy a jejich roz&ni. V za¥ru prace jsou popsany dva algoritmy (algoritmugkstrralni
subsumpce a algoritmus sémantickych tabel), ktexjé stouzit jako ukazka odvozovacich uloh v
deskrignich logikach. Navic je uvedena i jejich vypava slozitost.

Charakter prace je spiSe popisny s malou snahaikpiaut alespd do réekterého z uvedenych
systéni. Historicky gehled je hezky zpracovan, adlést \enovana formalnim syst&m
deskrignich logik (DL) jde piliS po povrchu a négmasi hlubSi porozusmi.

1. Bylo by vhodné pedvést aplikaci zvoleného formalismu DL rigjade reSeni gjakého
béZného inferetniho problému (napvéta o dedukci?).

2. P¥i popisu formalnich systéimeni jasné, pkose takove systémyilsec zavadi, jaka je
jejich vyhoda. Zde ani neni jaspopséna expresivita jejich jaaykNavic by bylo z
hlediska studia logiky vhodné doplnit a pops&ttare z lEznych” vlastnosti formalnich
systéni — nagF. co jako fragment predikatové logikyipasi navici o jaky fragment se
(pokud viibec) jedna. (Zde asi mohl autorélat néjakou samostatijsSi praci.)

3. V abstraktu se slibuje porovnani DL se systémentiato porékud v praci zapadlo.

4. V zawru prace navrhuje autor DL jako jednotny formalisnpuo reprezentaci znalosti.
Prac?

Shrnuti

Prace je vedena dosti po povrchuawasirokého tématu (zGZeni by ggprosglo). Autor
prostudoval zn&né mnozstvi literatury, i kdyZ mozna trochu opaéhadroje zansiené na formalni
systémy DL (viz nap disertace Carlose Arecesiee Case of Description and Hybrid Logics).
Zdaily je historicky gehled, méa zddilé je uvedeni do formalismu desktngch logik.

Prace spluje nalezitosti podle studijniiddu a lze ji dopottit k obhajol.
Navrhuji znamku 3, iip. 2 po zd#&lém pribéhu obhajoby.
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