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Anotace

V této diplomové praci se zabyvam problematikou prezentovani kiestanskych
kofend v primarnim vzdélavani.

Déle upozoriiuji na odklon pojeti Cloveéka, jako bytost télesn¢ — duchovni.
V soucasnosti je preferovana spise télesna dimenze.

Poukazuji na pedagogicky odkaz vérozvéstl, svatych Cyrila a Metodéje, ktery byva
opomijen, také na jejich odvahu, spojenou s ditvérou v odkaz JeziSe Krista

Mnou uvadéné tti cirkevni fady, nejsou kromé jezuitt, ve Skolstvi zmitlovany. Co se
tyka jezuitli, zcela chybi pozitivni pohled a informace o pfinosu pro soucasny model
vychovy a vzdélavani. Tento pfinos popisuji také u zbyvajicich dvou fadi, tedy piaristi
a salesiand, které nejsou do kurikularnich dokumentt zafazeny.

Také pedagogicky odkaz Jana Amose Komenského neni podéan jako dilo, které je
zaméfeno na ob¢ dimenze Clovéka a omezuje se pouze na praktickou cast jeho
pedagogického dila.

Proto poukazuji na tyto disproporce, popisuji piinos jednotlivych uvadénych
osobnosti a instituci (fada), veetné jejich vnimani a zaméteni na ¢loveéka a to nejen na
jeho télesnou stranku, ale také na tu duchovni.

V zavéru prace navrhuji zplisob prezentovani téchto kiestanskych koteni
v RVP ZV, uvadim didaktické pomucky, pouzitelné pro jejich vyuku u jednotlivych
stupnil a obdobi v primarnim Skolstvi.
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Abstract

In this dissertation I analyze issues of Christian roots presentation in primary education.
I also emphasis deviation from human being understanding - as being physical and
spiritual. Actually physical dimension is preferred.

I point to often forgotten pedagogical legacy of apostles saint Cyril and Metod, also
their bravery related to the confidence in Jesus Christ legacy.

Mentioned three church institutions are not mentioned in the education system,
instead of Jesuits. In case of Jesuits, there is totally missing positive point of view and
information about benefits for actual education model. This benefit I describe also for
other two church institutions, piarists and salesians, whose are not implemented in to the
logical documents.

Also pedagogic legacy of Jan Amos Komensky is not presented as a work focused on
both human dimensions and is limited only on practical part of his pedagogical work.



That is why I emphasis those diversions and I described benefits of individual
personalities and institutions, their sense and focus on human included, and not only his
physical part, but also spiritual.

In the end of my dissertation I propose way of Christian roots presentation in
RVP ZV, I mention didactic tools useful for their learning at all levels and periods in
primary education system.
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Uvod

Téma ,Kiestanské kofeny moderni pedagogiky* je zaméfeno na kiestanské
osobnosti a vybrané kiest’anské fady. Jejich dilo mélo vliv na pedagogiku. Cilem prace
je zhodnotit tyto kiest'anské kofeny z hlediska kiest'anského 1 pedagogického vyznamu.
K zpracovani tohoto tématu mne vedl hlavné obsah uciva, zejména texti v u€ebnicich
déjepisu, kde se objevuji informace, které jsou zpracovany tendencné, neuplné
a mnohdy zkreslené.

V prvni kapitole upfesnuji a podrobnéji zdivodiuji téma diplomové prace.
Nejdfive - co si miizeme predstavit pod pojmem kiestanské kotfeny a vyjmenovavam ty,
které povazuji za klicové. Pro mne jsou to - z osobnosti svati Cyril a Metod¢j a Jan
Amos Komensky a ze spolecenstvi tfi fady: jezuité, piaristé a salesiani. Pedagogice se
sice vénovalo a do soucasnosti vénuje vice fada, ale tyto osobné povazuji za
reprezentativni vzorek, ktery nechal velky odkaz dneSnimu Skolstvi. Vysvétluji také, co
si pfedstavuji pod pojmem moderni pedagogika.

V dalsi ¢asti prvni kapitoly vysvétluji, pro€ povazuji toto téma za aktualni pro dne$ni
pedagogiku. Tato cast je ponékud podrobnéjsi, protoze divoda vidim nékolik a snazim
se je popsat a vysvétlit. NejhlavnéjSim problémem je odklon od celistvého pojeti
Clovéka a ztoho vyplyvajici dalsi problémy. Zejména popirdni duchovni stranky
Clovéka, z hlediska historie uvadéni nepiesnosti a popirani skuteCnosti tykajicich se
zejména katolické cirkve a osobnosti s ni spojenych. Zde jsem vychdzel z osobnich
zkuSenosti jednak pedagogickych a také z pohledu ,,opaéné strany®, tedy ze strany
rodice, ktery musel nékteré polopravdy a historické nepiesnosti uvadét na pravou miru
u svych déti.

V neposledni fadé nemohu souhlasit s preferovanim ptirodovédnych predméti
a s takzvanym védeckym zpisobem vyuky, kdy jsou Zaci vychovavani spisSe
materidlnim zptisobem, da-li se to tak nazvat. Tim myslim to, Ze byt tfeba neptimo, ale
piece jen je zaklim vysvétlovano, ze co nejde zméfit, zvazit nebo na co neni né&jaky
vzorec, to vlastné neexistuje. Uvadim zde také, Ze existuji n&jaké pokusy o napravu
tohoto stavu, ale jednak jsou omezené (co se tyka Skol, zfizovanych cirkvi), nebo
nedostatec¢né a pripadné 1 zavadéjici (multikulturni vychova).

V zé&véru prvni kapitoly jesté uvadim metodu prace a diivod, pro¢ jsem volil pomérné
omezené zdroje literatury.

Druhé kapitola je vénovana Cloveku, jako celistvé, tedy télesné¢ — duchovni bytosti.
Kapitola zacina texty odkazujici na stvofeni clov€ka jako tvora télesné — duchovniho
a jako tvora spolecenského, tedy ¢loveka jako obrazu Boziho. Déle pokracuje odkazy na
JeziSe Krista jako toho, kdo pfemohl pad prvniho ¢lovéka Adama do htichu a skrze
svou obét’ nas vraci k jednoté a spoleCenstvi s Bohem Otcem. Svym zZivotem nadm
ukazuje cestu, jak skrze sebedarovani, obét’ a lasku k ostatnim lidem miiZeme byt jeho
obrazem, tedy obrazem Kristovym.

Od treti do paté kapitoly se vénuji pedagogickym modelim zalozenym na ¢lovéku
jako obrazu BoZim i obrazu Kristov€. VSechny osobnosti zde uvedené vzdy hledély na
¢lovéka v oné vySe uvedené télesné — duchovni roving.

Ve tieti kapitole uvadim, pro¢ povazuji praci soluniskych bratii na Velkomoravské
misii za zaklad pedagogiky jako takové a v ¢em vidim jejich odkaz pro soucasnost.
Popisuji kratce zivoty obou svétcli, zaméfuji se na ty momenty v jejich zivotech, které
n¢jak mohly ovlivnit jejich budouci smérovani a ¢innost. ZamysSlim se nad pti¢inami
uspéchtl jejich Cinnosti na Velké Moravé a shrnuji jejich odkaz.



Ctvrta kapitola je vénovana fadim. V praci je uvadim zejména proto, Ze se jejich
zakladatel¢ zasazovali o to, aby vzdélani mohlo byt pro vSechny, a vidim u nich tedy
zéklad pro dne$ni povinnou Skolni dochazku. Toto se tyka jezuitl a piaristd. U tietiho
tadu, tedy salesiani, se jedna o pedagogiku volného ¢asu, kterd dnes zaujima také velky
prostor ve vychoveé mladych.

V tomto potadi jsou fady v moji praci také fazeny. U kazdého fadu nejdiive uvadim
kratky Zivotopis jejich zakladateli, co je vedlo k praci s mladymi, néco z historie fadu,
popisuji styl vychovy a GspéSnost téchto spoleCenstvi, a na zavér shrnuji jejich odkaz
pro dnes$ni pedagogy.

Pat4 kapitola je vénovana uliteli narodi Janu Amosu Komenskému. Uvadim jej
zejména proto, ze dal pedagogice jasna pravidla, ze kterych se ¢erpa do dnes$nich dnti.
Schéma této kapitoly je podobné jako u ptfedchozich. Nejprve proberu urcité zivotni
mezniky, které mohly ovlivnit jeho dals$i piisobeni. Dale se v této kapitole zabyvam jeho
pedagogickym dilem, zejména Velkou didaktikou, a na zavér opét shrnuji jeho odkaz
dnesni pedagogice.

V posledni, Sesté¢ kapitole, se pokouSim nastinit, jak problematiku uvedenou
v ptedchozich kapitolach fesit. Pfedkladam zde navrh Gpravy kurikularnich dokumentt,
zejména RVP ZV. Dale navrhuji didaktické pomicky a pfedpokladané zékladni znalosti
u pedagogickych pracovnikli. Tyka se to mnou nastinénych osobnosti, fadi a pojmu
vztahujicich se ke kiestanstvi a nékterym tryvkim Pisma.

Neuvadim vSechny kiest'anské kotfeny a vybér téch, které zpracovavam, je vymezen
a uptesnén v prvni kapitole.



1 Krestanské koreny moderni pedagogiky —
zdivodnéni a vymezeni tématu

V prvni kapitole se zamétuji na zazeni tématu diplomové prace 1 jeho zdivodnéni
a aktualnost.

1.1 Krestanské koreny

Pedagogika jako véda o vychové a vyucovani, vychazi historicky mimo jiné ze
zéklad, které v zemich Evropy polozili kiestansti piedkové.! Z tohoto diivodu by se
m¢éla i tato véda s minulosti nejen vyrovnavat, ale ndlezitym zpiisobem ji dale predavat
jako obsah uciva dal§im generacim.

V nazvu prace hovoiim o kiestanskych kofenech pedagogiky. Co tim myslim? To,
7ze mohou byt vymezeny riznym zpiisobem, je jisté. Zde bych vSak chtél pojednat
o téch, které tvoii podle mého ndzoru ty nejzdsadnéj$i momenty. Dva kofeny se ve
vyuce objevuji, zatimco o tfetim se ve Skolach témeét nedozvime.

Prvnim kiestanskym kotenem, ktery se nepfimo objevuje 1 v sou¢asném RVP ZV, je
misionaisko-pedagogicka &innost svatého Cyrila a Metod&je® — jejich vlastni usili
1 vychova novych pomocnikii k obsdhnuti celé oblasti.

I kdyz jejich pedagogickou ¢innost nemizeme brat doslovné jako zdklad moderni
pedagogiky, jejich ¢innost zpiisobila, Ze postupnym rozsifenim jejich uc¢eni a naslednym
vyvojem dé&jin mohly 1 u néas vzniknout fady, které se vénovaly vzdélavani nebo praci
s détmi a mladezi. Cyrila a Metod¢je nemohu vynechat také z toho diivodu, Ze jsou jako
jedni z mala predstavitelll kiestanstvi zminovani ve Skolnich osnovach.

Dalsi velka osobnost, ze které dneSni pedagogika vychdzi, a kterd je dal§im z kotfent
moderni pedagogiky, je ucitel ndrodi Jan Amos Komensky. I ten je jednou z mala
kiestanskych osobnosti, které jsou pii vyuce primarniho vzd&lavani uvadéni® Jeho
pedagogicky odkaz, stejn¢ jako odkaz Cyrila a Metod¢je, vSak také neni v soucasnych
pedagogickych smérech piijat v jeho celistvosti.

Dalsim kofenem moderni pedagogiky, ktery neni na prvni pohled viditelny, tvofi
vychovnd ¢innost fadh. Na rozdil od solunskych bratii a Komenského se vSak o nich ve
vyuce mnoho nedozvime. Pokud vSak na tyto fady ptide fte€, pak spiSe
v tom negativnim slova smyslu. Mam na mysli zejména tad TovarySstva JeziSova,

' srov. STVERAK Vladimir. D&jiny pedagogiky 1., s. 43nn.
* RVP ZV, Dgjepis pro druhy stupeit ZS — je uvedeno nékolik bodi, které se tohoto tématu nepiimo
dotykaji. V ocekavanych vystupech v ¢asti ,,Kiestanstvi a sttedovéka Evropa“ se do¢teme, Ze zak:
» popiSe podstatnou zménu evropské situace, ktera nastala v dusledku piichodu novych etnik,
christianizace a vzniku statt
» porovna zakladni rysy zapadoevropské, byzantsko-slovanské a islamské kulturni oblasti
» objasni situaci Velkomoravské fiSe a vnitini vyvoj Ceského statu a postaveni téchto statnich
utvart v evropskych souvislostech
» vymezi ulohu kiestanstvi a viry v zivoté stfedovékého c¢lovéka, konflikty mezi svétskou
a cirkevni moci, vztah kestanstvi ke kacii'stvi a jinym véroukam
* tamtéz. Zde je odkaz na Jana Amose Komenského jests nezieteln&jsi, ale piesto se da, pro pedagoga
vyvodit. V ¢asti ,,objevy a dobyvani. Poc¢atky nové doby* se objevi jen jeden oCekavany vystup, ktery
opravdu velmi nezieteln€ na J. A. Komenského ukazuje - zak:
» vysvétli znovuobjeveni antického idealu ¢lovéka, nové myslenky zadajici reformu cirkve véetné
reakce cirkve na tyto pozadavky
doplnim to bodem z ¢asti uéivo: renesance, humanismus, husitstvi, reformace a jejich Sifeni Evropou.



znamé&jsiho pod ndzvem jezuité®, ktefi nejsou prezentovani jako ti, kdo se v&novali
systematickému vyuc€ovani, ale jsou popisovani spiSe jako cenzofi, ktefi ve své dobé
likvidovali tzv. nepohodIné knihy (napf. jezuita Antonin Konia$ — viz niZze). Mezi fady
zabyvajici se vyukou déti a mladdeze patiili zeyména jezuité a piaristé. O fadu piarista
vSak mezi mladymi neni prakticky Zadné povédomi. Dokonce i Vladimir Stverak,
piestoze ve svych déjindch pedagogiky zminuje rizné fady, tak o piaristech se u ngj
docteme na jen n€kolika malo fadcich. Pfitom to byli pravé piaristé, které dnes mizeme
vnimat jako zakladatele povinného zdkladniho Skolstvi. Mezi jednotlivymi tady,
zejména mezi vyse uvedenymi, existovala urcita fevnivost. I pfes tuto fevnivost je tieba
brat tyto fady jako ty, které daly smér a kostru budoucimu systému moderniho
vyu€ovani. Ty se s malymi obménami pouzivaji dodnes.

Dva vySe jmenované fady vSak nebyly jedin€. Naptiklad dal§im vyznamnym byl a do
soucCasnosti je fad premonstrata, ktery se také vénoval vzdélavani. Timto fadem se ale
nebudu v rdmci moji praci zabyvat. Zejména proto, ze se premonstrati zamefovali na
vzdélavani spise, da-li se to tak nazvat uzké, nebo chcete-li, vybérové skupiny zakd.

Ve své praci vSak nemohu nezminit salesiany. Ti se veénovali a vénuji spise
volnoCasovym aktivitdim mladeze. Svaty Jan Bosko se zabyval piivodné zejména
mladezi problémovou. AvSak praveé volnocasové aktivity mohou vyznamnym zplisobem
pusobit v oblasti duchovni. Viz naptiklad skauting, sokol aj. Je nutno si v§ak uvédomit,
ze pedagogika volného ¢asu tvoii také velice dilezitou soucast moderni pedagogiky.

V pribehu casu se objevila spousta dalSich kiestanskych osobnosti, které ptsobily
v pedagogice, chci se vSak vénovat zejména vySe uvedenym, protoze vyrazné ovlivnily
soucasnou pedagogiku.

1.2 Moderni pedagogika

V dnesni dob& se pouzivaji v pedagogice rizné metody, pomicky, styly, ptistup
k détem a dalsi faktory, které ovliviiuji vyuku a osvojovani uciva pro zdky. Vzhledem
k mnozstvi téchto proudl se v podstaté da velice obtizn¢ urcit, co je vlastné moderni
pedagogika. Ze soucasnych autort napiiklad Jan Pricha ve své knize, ktera ma ptimo
nazev ,Moderni pedagogika®, v prvni kapitole definuje pouze pojem pedagogika.’ Zde
vbodech uvadi, z éeho moderni pedagogika vychdzi.® Moderni pedagogiku Pricha
pojima jako ,, ...védu o edukacni realité... "’

Proto termin moderni pedagogika, ktery jsem pouzil v ndzvu své prace, je také spise
myslen jako aktudlni stav soucasné védy o vychové a vzdélavani. Zejména s ohledem
na praktické uchopeni mnou vymezenych kiest'anskych kotent.

V moji diplomové praci se chci zaméfit hlavné na oblast primarni pedagogiky.
Tu vidim pro predavani obsahu kiest'anskych kotent jako tu, kterd je nejvice zranitelna
a ovlivnitelna. Urcitym problémem primarniho vzdélavani je také skuteCnost, ze
zejména v prvhim stupni Zaci pouze piijimaji informace piedavané pedagogy bez
vétSich moznosti ovéfovani nebo piipadné reflexe téchto informaci. Urcitou roli hraje
také daveéra zakli osobnosti pedagoga. Na druhém stupni je tento problém uz mensi,
protoze se zaci uci pracovat s internetem. Urcit€é nebezpeCi v podob¢ internetu vSak

*V RVP ZV jsem nenasel zadny bod, ktery by alespoii neptimo ukazoval na ¢innost fadi jako takovych.
1 kdyz by se dal pouzit ptedchozi uvedeny ofekavany vystup - nové myslenky zadajici reformu cirkve
véetné reakce cirkve na tyto pozadavky. V uebnicich je uvadén jezuitsky fad pouze jako reakce na
reformaci.

> viz PRUCHA, Jan. Moderni pedagogika, s. 20-59.

8 srov. tamtéz, s. 47.

7 srov. tamtéz, s. 48.
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spocCiva v tom, ze zdaleka ne vSechny informace na ném jsou pravdivé a velmi Casto si
1 odporuji. Spravné filtrovat tyto informace je leckdy obtizné 1 pro dospé€lého jedince.
Spravné filtrovani téchto informaci se vSak neda naucit prostym predavanim ve vyuce.
Potteba ovéfovat, nebo spiSe neovéfovat informace, také do ur€ité miry zavisi na
osobnosti pedagoga. Pokud méa velké charisma a dokaze si Zaky ziskat poutavym
vykladem, nemusi mit jeho svéfenci potiebu si néco dale ovérovat. Tyto skutenosti
se mne osobn¢ dotykaly a dotykaji zejména proto, Ze jsem otcem Ctyf déti, z nichz dvé
maji jiz vystudovanou stfedni Skolu a uz jsou v zaméstnani, jedno ukoncilo zakladni
Skolu vroce 2012 a nejmladsi je od téhoz roku v prvni ttidé zakladni Skoly. V dobé
povinné Skolni dochazky jsem se star§imi détmi feSil rizna témata, kterd ve Skole
nebyla probirdna nebo byla podavana nepiesné.

1.3 Aktualnost reflexe kirestanskych korenti v moderni pedagogice

K promysleni kiestanskych kotfeni v moderni pedagogice m¢ vede zejména diivod
odklonu od celistvého pojeti ¢loveka, protoze s tim souvisi 1 dal$i dalezité skutecnosti,
které jsou ve spolecnosti nebo véd¢ pritomny.

1.3.1 OdKklon od celistvého pojeti ¢lovéka

Jako pomérné velky deficit souasného vzdélavani také vidim odklon od duchovni
stranky Cloveéka. Diive byl kladen diiraz na ,,celého* €lovéka, tedy jak na télo, tak 1 na
ducha. V dne$Sni dobé se vétSina pedagogickych sméra odklani od ducha a
uptfednostiiuje se zejména hmatatelna slozka ¢loveka, tedy ta télesna.

Vznika zde tedy jakasi disproporce v celkovém rozvijeni ¢loveéka. Systém, ktery byl
v prubcéhu staleti formovan a nékolika generacemi pedagogii provéfen, vzal za své
v dobé dvou totalitnich vlad, zejména v dob€ po roce 1948, kdy méla komunisticka
diktatura dost Casu na to, aby dokazala pravé tyto kiestanské kofeny, nebo spiSe
zéklady polozené kiest'anskymi pedagogy, siln¢ narusit.

1.3.2 Polopravdy a zKkresleni historickych i vyznavadskych skute¢nosti

S odklonem od celistvého pojeti Clovéka jde ruku v ruce zkreslovani vyznavacskych
skutecnosti. Kdyz si vzpomenu na sva Skolni léta jesté v dobé pred sametovou revoluci
(povinnou Skolni dochazku jsem absolvoval v letech 1974-1983), a latku, zejména
v ptedmétech, které se dotykaly historie, a porovnam to stymiz pfedméty, které se
vyucuji v soucasnosti, s urcitou litosti musim fici, ze nékteré historické nepiesnosti
a polopravdy se v né€kterych dnes pouzivanych ucebnicich objevuji stale a nckteré
skute¢nosti na$i nedavné historie se v ugebnicich neobjevuji.® Informace, tykajici se
katolické cirkve, podavané v ucebnicich dé&jepisu jsou spiSe negativniho charakteru.
Abych byl pfesnéjsi, jsou v nich podavany z velké €asti informace, které se tykaji spiSe
zaleZitosti, které byly v plisobeni cirkve negativni. Zatimco hnuti, nebo osobnosti, které
byly proti katolické cirkvi, t€ém je vénovadn nepomérné vétSi prostor. Pokud budu
alespoi Castecné konkrétni, tak uvadim citat celého ¢lanku o Antoninu KonidSovi, ktery

je pouze Casti celé pravdy.

¥ V ugebnici d&jepisu pro devaty roénik ZS, je sice dost podrobn& popsan komunisticky prevrat v roce
1948, ale jen naznakem je tam popsano tzv. ,,znarodnéni* soukromého majetku. Takze zalezi pouze na
uciteli déjepisu, jestli spravné pojmenuje a popise tuto komunisty rezirovanou statni loupez.
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Jako piiklad chci uvést ukazku z ucebnice d&jepisu pro sedmy roénik ZS autord Jana Rulfa
a Veroniky Valkové z roku 2000. Na strané 105 je ve zkratce a myslim celkem vystizn€ popséan
jezuitsky tad. AvsSak na strané¢ 128 téZe ucebnice je uveden tento text: ,,Nechvalné proslulym
predstavitelem rekatolizace se stal jezuita Antonin Konias, ktery sestavil podrobny seznam
nekatolickych knih zvany Kli¢ kacirské bludy krozeznani otevirajici, kvykorenéni zamykajici.
Skuteéné také ,,zavadné® spisy houzevnaté vyhledaval, zabavoval a mnoho jich nechal spalit. Koniase
nelze piimo oznacit za nevzd€laného a nekulturniho, protoze na druhé strané podporoval vydavani
novych knih a nékteré také sam sepsal, byl autorem duchovni poezie. Piesto se ale stal symbolem
néboZenské netolerance a kulturniho barbarstvi.«

Podle mého nazoru jde o velice komplikovanou informaci, ktera dava neobycejné
velky prostor pedagogovi, aby podle svého ptesvédceni jezuity bud’ odsoudil, nebo
naopak, vyzdvihl jejich ptinos.

Naproti tomu je ve stejné uéebnici t¥istrankovy text, vénovany Janu Zizkovi, kde se
docteme o jeho vojeviidcovském uméni, o ,zidealizovanych skutecnostech® o této
osobé, ale nenajdeme tam ani nejmensi zminku o méstech, ktera nechal vypalit nebo
o klasterech, které zni¢il a jejichZ osazenstvo nechal zavrazdit.'

Dalsi déjepisny problém je u inkvizice. Pokud se drzim stile stejné ucebnice
déjepisu, tak o inkvizici a ¢arodéjnickych procesech se v ni nedoctu. Jesté¢ z doby moji
povinné Skolni dochazky si vzpomindm, Ze carodéjnické procesy byly prezentovany
jako jakasi genocida v rezii cirkve, a byl v nds vyvolavan pocit, ze se v pouze Ceskych
zemich staly obéti inkvizice nejméné desetitisice lidi. A ve svété to méla byt jesté vetsi
masa lidi. Timto vSak nechci inkvizici a jeji obéti ani zpochybiiovat ani zlehCovat.

1.3.3 Preference prirodovédnych piredméti

Ve vychovné — vzdélavacim procesu a v u€ebnicich se odklon od celistvého pojeti
cloveéka projevuje v preferenci pfedmétii. Mezi preferované, tzv. hlavni predméty, patii
vyuCovani exaktnich véd, tedy matematika, fyzika, chemie, dale pfedméty jazykové,
déjepisné a ptrirodovédné. Predméty, které jsou zaméteny pravé na tu duchovni stranku,
mam na mysli vytvarnou, hudebni, ndbozenskou nebo estetickou vychovu, jsou ve
vetsing Skol brany jako predméty méné dilezité, tedy jako vedlej$i. Projevuje se to
1 v hodnoceni, kdy ty tzv. hlavni pfedméty jsou hodnoceny ptisnéji, na rozdil od téch
ostatnich, kde je hodnoceni nékdy az ptili§ benevolentni.

Tuto skute¢nost madm také z vlastni zkuSenosti. Mam ¢tyi1 déti, které prosly tiemi
zékladnimi Skolami. A ve vSech probihalo hodnoceni ve vySe zmiflovanych predmétech
podle témét totoznych kriterii nebo chceete-li Sablon. Uvédomuji si, Ze kazdy ¢lovék ma
rtiznou miru talentu na riizné obory. Nemohu ale pfijmout, kdyz vidim, Ze dité, které se
neumi vyjadfovat vytvarng, je hodnoceno v tomto predmétu shovivavéji. Naproti tomu
dité, kterému naptiklad neni vlastni matematicka logika, je v pfedmétech pouZivajicich
tuto logiku hodnoceno podle velmi ptisnych, a v podstaté presné danych pravidel.

Zakam je také predkladdno, Ze co neni dokazatelné matematickymi, fyzikalnimi
nebo jinymi pfesné danymi zdkony, pfipadné to, co se nedd zméfit a zvazit, vlastné
neexistuje. Skryté se tedy détem predklad4d informace, ze duse neexistuje, protoZze se
vymyka vSem pouckdm a pfirodnim zdkonlim a zhlediska hmotného neni nijak
zméftitelna.

’ RULF J an/VALKQVA Veronika. D¢jepis, Stfedovek a rany novovek, ucebnice pro 7. ro¢nik ZS.s. 105.
10 srov. napi. PEKAR, Josef. Zizka a jeho doba, dil 3. Zizka Vflglce revoluce. s. 75nn,

nebo CORNEJ, Petr HELFERT, Zdenék. D¢&jiny zemi koruny Ceské: Od prichodu Slovanid do roku 1740.
s. 169.
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1.4 Snaha o niapravu

Novodobé trendy ukazuji urCité snahy piekonat jednostranné pojeti Cloveéka.
Vzhledem k jejich mnozstvi uvadim pouze dva, které jsou, podle mého nazoru, velmi
dilezité.

1.4.1 Fenomén multikulturalizmu

Urcité znepokojeni ve mné vyvolava takzvana multikulturni vychova, kterd je na
velkém vzestupu a mnoho se o ni hovofi. Je vSak otdzkou, co bychom si méli pod timto
nazvem piedstavit. Pokud by to byla tolerance k ostatnim lidem, at’ uz rizné barvy pleti
nebo rtzného vyzndni s tim, ze jsou zdiraznény tradicni hodnoty a kultura vlastniho
naroda, asi by bylo vSe v naprostém potfadku. Skutecnost vSak Casto byva jina. Vyuka
v pfedmétech nesoucich tento nazev byva spiSe koncipovana tak, aby se riizné smery,
které se tvaii jako duchovni, dostavaly na misto u nas tradicniho kiestanstvi. Piipadné
aby bylo vnimani naSich kiestanskych tradic nebo kofenl potlac¢eno nabidkou jinych,
Casto sektarskych ndbozenstvi nebo spoleCnosti vydavajicich se za plnohodnotnou
alternativu.

Vysledkem potom mohou byt nepokoje a snaha o urcity diktat mensSiny na tizemi
hostitele. Mam na mysli udalosti ve Francii v minulych letech, ve Spolkové republice
Némecko zejména v oblastech, lezicich na uzemi byvalé NDR, a nejCerstvéji na
skandindvském poloostrove.

Ano je tfeba fici, ze k ur¢itému rozhledu ¢lovéka patii povédomi o jinych kulturéach,
zivot€é mens$in nebo 1 jejich znalost a zejména tolerance, ale nemélo by to byt na ukor
uvédomovani si vlastnich kofenii a identity. Musim vSak zdlraznit, Ze nekvalitni
interpretace tohoto problému muize vést k zdméné pojmi vlastenectvi a nacionalizmus.
To potom mize vést k napéti ve spolecnosti, zejména mezi vétSinovou spolecnosti
a riznymi menSinami, at’ uZ narodnostnimi nebo rasovymi.

Zustava tedy otazkou, zda takovy pokus o napravu a ono nabizeni téchto alternativ je
pro formujici se osobnost mladého ¢lovéka piinosné a dobré.

1.4.2 Omezené moznosti cirkevnich skol

Urcitou nadéji pro zachovani kiestanskych kotend, tj. celistvého pojeti ¢lovéka, ve
Skolstvi mohou byt skoly ztizované cirkvi. JenZe tyto Skoly jsou, co se tyka primarniho
vzd&lavani, ve vyrazné mensing.'' Dalsim jejich omezenim je ta skutecnost, Ze se pfi
tvorbé svého SVP musi Fidit rAmcovym vzdélavacim programem, ktery je koncipovan
piedev§im pro zakladni nebo obecné Skoly svétské. V cirkevnich Skolach je alesponi
n¢jaky prostor vénovan rozvoji ducha. Je vSak omezen pravé pouze na Skoly, které
zfizuje cirkev, nebo relevantni naboZenské spole¢nosti.

1.5 Shrnuti

Téma prace Kiestanské kotfeny moderni pedagogiky v sobé zahrnuje hlavni vlivy
kiestanské viry na pedagogiku, jednak v osobnostech (Cyril, Metod¢j, Jan Amos
Komensky), ale 1 skrze cirkevni uskupeni (fady — zejména jezuité, piaristé a v urCité

"' viz http://skolstvi.cirkev.cz/Skoly. Stav na téchto strankéach je aktualizovan podle skute¢ného poctu

oficialn¢ schvalenych cirkevnich skol, proto neuvadim pocet téchto skol ke dni, kdy jsem tuto webovou
adresu navstivil.
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mife 1 salesiani). Protoze je velmi obtizné¢ definovat moderni pedagogiku, chci pod
timto pojmem uchopit soucasnou pedagogiku, vztazenou zejména ke zhodnoceni mnou
vymezenych kiestanskych kotfenl. Zamétuji se na primarni Skolstvi zejména proto, ze
déti v zakladnich Skolach nemaji jeste takovy piistup k informacim nebo pokud maji,
neumi s nimi kriticky pracovat. Také je tfeba si uvédomit, Ze déti v tomto véku jsou
snaze ovlivnitelné. Téma je podle mne dalezité zkoumat z téchto davodi: Celistvost
vyuky, tak jak ji chédpali a pouzivali vySe uvedené osobnosti a instituce je dnes
narusena. Jsou preferovany exaktni védy pfed humanitnimi. A v neposledni fad¢ je
zminovana a pouzivana pouze ¢ast z celkového odkazu vyse uvedenych osobnosti.

Snahy napt. multikulturni vychovy a cirkevnich Skol se orientuji na celistvost pojeti
¢lovéka. Pokud tedy nebudou vzajemné reflektovany cirkevné-historické skutecnosti na
podkladé teologicko-vyznavacském a takto zatazeny i1 do sekularnich vzdélavacich
programil, budou tyto snahy stat velké usili. A do jaké miry budou efektivni, zlstava
otazkou.

1.6 Pouziti pramenii, metoda

Vzhledem k tomu, ze se ve své praci vénuji zejména informacim piedavanym
v ramci primarniho vzdélavani, vychazel jsem z literatury, ktera je dostupna v ¢eském
jazyce. Z tohoto divodu se muze né¢komu zdat bibliografie malo bohatd. Pti studiu
pramenti jsem vSak uznal za vhodné postupovat timto zpisobem, protoze jednak
pedagogové nemuseji ztracet Cas preklddanim zahrani¢ni literatury nebo slozitym
vyhledavanim v archivech, ale také proto, Zze mohou zdklim doporucit dostupnou
literaturu jak v knithovnach, tak v antikvariatech nebo knihkupectvich, a také sami Zaci
maji n¢jakou Sanci se k této literatutre dostat, pokud o tuto problematiku projevi zajem.

Co se tykd metody této prace, analyzuji dila jednotlivych osobnosti na zaklad¢ jejich
zivotopisnych udaji, osobni viry i odbornych ptistupi k vychové a vzdélavani. Dale
zkoumam, jakym zptisobem se jejich odkaz promitd do moderni (soucasné) pedagogiky
— do vybranych kurikuldrnich dokumentd.

Pti  analyzovani né&kterych kurikuldrnich dokumentd jsem zjistil, Ze
v soucasné pedagogice dochdzi k odklonu od celistvého pojeti Clovéka, a proto
zpracovavam kiest'anské pojeti ¢loveka jako imago Dei a imago Christi, na kterém jsou
vSechny kiestanské koteny postaveny.

Na zaklad¢ zavért téchto dvou analyz, navrhuji mozné upravy kurikularnich
dokumentti a didaktickych pomticek pro pfedavani presnéjSich informaci o téchto
osobnostech a fadech.
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2 Clovék jako jednota duse a téla”

V této kapitole zminim vnimani clov€ka v jeho celistvosti (rozmér télesny
a duchovni) podle teologli a n€kterych cirkevnich dokumentii. Dale pak ¢lovéka jako
bytost, ktera je Bohem stvofena a uschopnéna pro zivot ve spoleCenstvi a v tomto
spoleCenstvi je povoldna k lasce k ostatnim. Tato kapitola objasiiuje to, co tvoii zaklad
kiestanskych kofenii moderni pedagogiky. Neobjevuje se to vSak ve vzdélavacich
programech a ucebnicich pro primarni vzdélavani a to vede k neuplné interpretaci
kiest'anskych pravd.

Celistvé pojeti Clovéka v kiestanstvi vychazi z teologické antropologie. Proto se
nejdiive pokusim pfibliZzit zdkladni pojem - €lovék jako imago Dei. Tento termin je
ipro dne$ni pedagogiku velmi aktualni. Ze je tomu tak, ukazuje ve své publikaci
Nadézda Pelcova, ktera praveé kiestanské pojeti spojuje s celkovym vnimanim ¢loveka
a jeho zasazenim do kosmu."

2.1 Clovék jako imago Dei (obraz BoZi)

V konstituci Gaudium et spes schvalenou cirkevnimi otci na II. Vatikdnském koncilu
se docteme: ,, Pismo svaté totiz uci, ze clovek byl stvoren ,k BozZimu obrazu‘, dostal
schopnost pozndvat a milovat svého stvoritele a byl od ného ustanoven pdanem nad
veskerym pozemskym tvorstvem, aby mu viddl a uZival ho k Bozi slavé“!* Tento text
odkazuje na knihy Genesis 1,26, Moudrosti 2,23 a Sirachovce 17,3-10. Také Vladimir
Boublik ve své knize na tyto biblické texty odkazuje."” Ze ¢lovék neni pouze t&lesnou
schrankou, ale ma i1 duchovni rozmér lze usuzovat z mnoha biblickych texti, ale pokud
se budeme drZet prvni knihy MojziSovy, tak uz tam se docteme: ,, I vytvoril Hospodin
Biuith ¢lovéeka, prach ze zemé, a vdechl mu v ch¥ipi dech Zivota. Tak se stal ¢lovéek Zivym
tvorem. “!% Clovék se tedy stal Zivym tvorem az po Bozim ,dechu Zivota®. Toto je
vlastné prvni zminkou v Pismu o tom, Ze ¢lov€k ma tyto dvé dimenze.

Prvni c¢lovék, Adam, vSak skrze hada upadl do hiichu, neuposlechnutim
Hospodinova zékazu jist ovoce ze stromu poznani.'’ V disledku padu prvniho &lovéka,
ktery byl stvofen k Bozimu obrazu'®, se tento hiich pienasi na viechno lidstvo. ,, Toto
zasadni odcizeni se Bohu narusuje rovnéz vztahy clovéka k ostatnim lidem (srov. 1 Jan
3,17) a vredalném smyslu zapricinuje rozdeleni v lidskéem nitru mezi télem a dusi,
pozndnim a viili, rozumem a emocemi (srov. Rim 7,14-15). “"’ Toto rozd&leni je nepiimo
vid&t na prib&hu prvnich brat¥{ Kaina a Abela.”® V dalsich lidskych d&jinach je to také
patmé. ,,...stejné jako Bozi obraz, tak také hrich ma historickou dimenzi. Svédectvi
pisma (srov. Rim 5,12nn) ndm predkladd vizi déjin hiichu, jenz md swij piivod
v odmitnuti pozvani ke spolecenstvi, které Biih adresoval clovéku na pocatku lidskych
dejin. Konecné plati, Ze hrich se projevuje také ve spolecenském rozméru BoZzZiho

12 Jak Cyril a Metodgj, tak zakladatelé ¥4dt i Komensky vzdy dbali na to, aby t&lo i duch byli v souladu.
11 srov. PELCOVA, Nadézda. Filozoficka a pedagogicka antropologie, s. 28-32.
GS 12.
' BOUBLIK, Vladimir. Teologické antropologie — Clovék v JeZisi Kristu. s. 68.
'“Gn 2,7.
' srov. Gn, 3. kap.
'8 srov. Gn 1,26.
' Mezinarodni teologicka komise (dale jen MTK). Spolegenstvi a sluZba. s. 32.
% srov. Gn 4. kap.
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obrazu. “*' Bozi laska viak dava Gloveku nadgji, aby se ve svobodé dané mu Otcem
mohl tohoto htichu zfici a vratit se tak do Otcova domu. K tomu také poslal na zem
svého jediného Syna, ktery nam jako ,, cesta, pravda a Zivot“** dava nadgji a jeho
nasledovani ndm ukazuje smér zpét k Otci.

2.2 Imago Christi (obraz Kristiiv)

V knihach Nového zékona se obraz BoZi zjevuje v JezZisi Kristu. Jezi§ je dokonalym
Bozim obrazem. ,, Puvod clovéka je treba hledat v Kristu, vzdyt clovek byl stvoren
,skrze ného a pro neho* (Kol 1,16) a Slovo, v némz byl Zivot a které je svétlem
ozafujicim kazdého, piislo do svéta (srov. Jan 1,3-4.9).“ Ve své teologické
antropologii Vladimir Boublik piSe: ,, Ve slovniku sv. Pavila slovo ,obraz‘ neznamena
podobnost vnéjsi, ale Zivotodarnou ucast a dokonalé projeveni. (...) Kristus se stava
dokonalym obrazem Otce ve svém zmrtvychvstani a ve veécném oslaveni, protoze jenom
vtomto ,druhém stvofeni* se v Kristu dokonale zjevuje Otcova ldska.*’
V novozakonnich textech je duchovni rozmér ¢loveka spojovan s tieti Bozskou osobou,
tedy Duchem svatym.

Tak jako bylo spolecenstvi Clovéka s Bohem skrze Adama poruSeno, tak skrze
nového Adama, jednorozeného Syna Boziho, JeziSe Krista je toto spoleCenstvi
obnoveno. Proto byl Bozi Syn sesldn na zem, aby ono poruSené spolecenstvi obnovil.
Ale nejen to. Jezi§ byl také poslan proto, aby nam dal piiklad, jak jednat se svymi
bliznimi a abychom tak 1 my mohli byt obrazem Kristovym, a tedy i onim pravym
obrazem Bozim.

Jezi§, jako druhd Bozska osoba Trojice je, stejné jako Bih Otec od pocatku. Je to
obsazeno ve vyznani viry: ,, ...nestvoreny, jedné podstaty s Otcem, skrze ného vsechno
Jje stvoieno...,”” k tomu je dobré také dodat: ,, Pravé tak jako pivod clovéka je tieba
hledat v Kristu, je tieba v ném hledat rovnés cilové zaméreni clovéka. “*® Pokud tedy
bude ¢loveék obrazem Kristovym, milze se tak stat 1 onim pivodnim obrazem prvniho
stvofené¢ho Clovéka, jesté pred jeho padem do htichu. ,,Je to prave Jezis Kristus, kdo
cloveku odhaluje plnost jeho byti v jeho puvodnim stavu, v jeho definitivnim naplnéni i
v jeho soucasném stavu. ““" Jezi§ Kristus nam vraci onu plnou lidskou distojnost nebo,
jak piSe Boublik, osobni dastojnost Clovéka (viz nize), do stavu prvniho a vlastné
zakladniho spolecenstvi s Bohem Stvofitelem.

Vladimir Boublik pise nasledujici: ,,Clovék miize dokonale plnit své poslani Boziho
,obrazu’, jen kdyz se jeho otevienost svetu proméni ve viditelné ,znameni‘ zjevujici
Boha a vybizejici lasce k nému.“** O duchovnim rozméru &lovéka pise Boublik, Ze je
slozen z mnoha &initeli. Sam uvadi &tyti:>

2L MTK. Spolegenstvi a sluzba. s. 33.

22 srov. Jan 14,6.

2 MTK. Spolegenstvi a sluzba. s. 37.

#* BOUBLIK, Vladimir. Teologicka antropologie. s. 69.
%3 srov. Nicejsko — Catihradské vyznani viry.

2 MTK. Spolegenstvi a sluzba. s. 37.

*7 tamtéz, s. 36.

2 BOUBLIK, Vladimir. Teologicka antropologie. s. 66.
2 srov. tamtéz, s. 66n.
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1. osobni dustojnost ¢lovéka
2. svoboda

3. poznéni

4. laska

Nechci zde rozebirat vSechny cCtyii, ale v dalsi ¢asti se budu zabyvat zejména tim
ctvrtym, tedy laskou.

Vratme se jeSté k oné dvoji dimenzi ¢loveka. Jak télesny, tak i duchovni rozmér
Clovéka od sebe nelze oddélit - jsou spolu v jednoté. V dokumentu SpolecCenstvi
a sluzba se doéteme: ,, Biblickd antropologie vylucuje dualismus mysl — télo. Clovék je
nahlizen ve své celistvosti. >’ O néco dale je toto uptesnéno: ,,Jestlize duse, stvorena
k Bozimu obrazu, formuje latku p7i ustavovani lidského téla, pak plati, Ze lidska osoba
je ve svém souhrnu nositelkou BoZiho obrazu a to jak ve svém duchovnim, tak ve svém
télesném rozméru. >’ Tato véta, podle mne, tento t&lesny a duchovni rozmér naprosto
dokonale popisuje a potvrzuje.

2.3 Clovék, jako tvor spole¢ensky

Dalsim diilezitym pojmem, ktery se vztahuje k celistvosti ¢loveka, je jeho zasazeni
do spolecnosti, kterd je jeho soucasti. V ni se projevuje jako imago Dei, jako celek
télesny 1 duchovni, v ni je vychovavan a formovan.

2.3.1 Spolecenstvi muze a Zeny

Nejen tyto dvé dimenze Clovéka jsou jakymsi zrcadlem BoZiho obrazu. Je tfeba si
také uvédomit, ze ¢lovék neni stvofen sdm pro sebe, ale uz zpocatku je mu déna Zena,
aby se Bozi obraz v nasem lidstvi mohl projevit v plnosti. Opét bych se obratil na prvni
knihu MojziSovu: ,, I ekl Hospodin Biih: ,Neni dobré, aby clovek byl sam. Ucinim mu
pomoc jemu rovnou. " (...) A Hospodin Buh utvoril z zebra, které vzal z clovéka, Zenu
a privedl ji knému.?’ Je to vlastné roziifeni textu o stvofeni z téze knihy: ,, ...jako
muze a Zenu je stvoril.“ >3 Neni dobré, aby byl ¢lovek sam... Tato véta, byt uréuje
zatim pouze spoleCenstvi dvou lidi, pfedznamenéava také spolecenskost Cloveka jako
takovou. Vratme se jesSté¢ jednou ke knize Genesis: ,, 4 Buh jim pozehnal a vekl jim:
,Plod'te a mnoZte se a napliite zemi. “** Pokud by Bih chtél, aby ¢lovek zistal sdm pro
sebe a pro svého stvoftitele, nedal by ¢lovéku ,,pomoc jemu rovnou* a piikaz ,,plod’te
a mnoZzte se‘.

Ona spolecenskost je vidét nejen v knihach Staré¢ho Zakona. Praveé JeZi§ Kristus vedl
svoje uc¢edniky k tomu, aby si ve spolecenstvi vzajemné prokazovali lasku. Uvédomuji
si, ze slovo laska je v dneSni dobé dost zprofanovdno a také je dobré veédét, ze
v biblickych jazycich bylo vice vyrazl pro toto slovo. Ale snad postaci, kdyz se budeme
drzet toho, ze kiestansky myslena laska by se dala popsat jako milosrdenstvi, vzajemna
pomoc, obétovani se pro druhé a odpusténi. Myslim, ze nejlépe to vyjadiuje slovo
sebedarovani. To, co se dnes za lasku Casto zaménuje, by se dalo spiSe nazvat
zamilovanosti, coz je podle 1€kati spise zalezitosti lidskych hormonti.

3 MTK. Spolegenstvi a sluzba. s. 23.

! tamtéz, s 25.

*>Gn 2,182 22.

33 srov. Gn. 1,27.

** srov. MTK. Spolecenstvi a sluzba. s. 25.
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Tato Bozskad laska, ke které je Cloveék Stvofitelem povolavan vtom nejuz$im
spoleCenstvi, jimz je spoleCenstvi muze a Zeny, tedy manzel, je pospana krasné
v dokumentu Spolecenstvi a sluzba: ,, Kdyz se muz a Zena télesné i duchovné sjednocuji
skrze naprosté otevieni se a sebedarovéni, pak plati, Ze utvdreji novy Bozi obraz. >
V této vété je naprosto uzasné popsano to, o ¢em jsem se zminoval vySe — tedy laska
jako sebedarovani a télesné 1 duchovni sjednoceni. Asi by bylo chybou, kdybych
vynechal nasledujici text: ,,Jejich sjednoceni v jednom téle nevyjadiuje prosté urcitou
biologickou nezbytnost, nybrz predevsim zamer Stvoritele, jenz je privadi k tomu, aby
spolu sdileli radost, Ze jsou stvoreni kjeho obrazu.“>° Tato myslenka tu piedchozi
krasn¢ doplituje a spolu s ni naprosto piesné vystihuje vySe popsané.

2.3.2 Spolecenstvi v $irSim slova smyslu

Jak jsem uvedl vyse, Clov€ék nebyl stvofen jen pro zivot ve dvou, ale je povolan
k Zivotu v Sir§im spolecCenstvi osob. Pokud bereme ¢lovéka, jako obraz Bozi, musime si
uvédomit zasadni véc: ,, Bith neni samotarskou bytosti, nybrz spolecenstvim mezi
osobami. Ustaven jedinou BoZi prirozenosti, ma Otec svou totoZnost ve svém otcovstvi,
tedy ve vztahu k Synu a Duchu; Syn ma svou totoznost ve svém vztahu k Otci a k Duchu;
Duch svaty md svou totoznost ve vztahu k Otci a k Synu. >’ Co se tyka ¢lovéka, tak jeho
vztah ke spoleenstvi nebo k svétu je popsan dobie Vladimirem Boublikem: ,, Clovék je
jakoby obrazem Stvoritele ve svéte, kdyz jeho laska k svétu se stava zdrojem usili
promeénujiciho spolecnost a svet a kdyz vola lidi k lasce budujici budoucnost cloveka.
(...) Nejdokonalejsi pritomnost Stvoritelovy lasky v déjindach vesmiru je spojena s laskou
cloveka, jako Boziho obrazu.“’® Viechny osobnosti, uvedené v moji praci, si velice
dobfe uvédomovaly, ze ve spoleCenstvi, pokud je vedeno s radosti a laskou, je mozné
uskuteciiovat velké véci.

Pastoralni konstituce Gaudium et spes ve druhé kapitole nese nazev Lidské

vvvvv

vvvvv

o vSechny stara, chtél, aby vsichni lidé vytvorili jednu rodinu a chovali se ksobé
bratrsky. >’ Je spousta dalich textd, které odkazuji na Bozi zamér, aby &lovek zil ve
spolecenstvi, ale vSechny se néjakym zplisobem dotykaji toho, co zde uz bylo napsano.

Na zavér této cCasti chci jeSté jednou citovat Vladimira Boublika: ,, Pritomnost
cloveka v komunitnim Zivoté spolecnosti nemiizZe zcela uspokojit vsechny pozadavky jeho
otevienosti lidem. Jeho laska k lidem potiebuje osobni vztahy, umoznujici rozvinout
bohatstvi osobniho Zivota.“*’ Zde je piesné vyjadieno to, co bude zaznivat v dalsich
astech moji prace. Clovék tedy potfebuje spoledenstvi, ale také osobni vztah. Tento
vztah, co se tykd vyuky, se da brat jako individudlni ptistup pedagoga k zakovi, a také
se zaci pii skupinové vyuce uci zit ve spoleCenstvi. Takovy typ spolecenstvi je soucasti
mySleni vybranych osobnosti a fadu.

3 MTK. Spole&enstvi a sluzba. s.29.
3 tamtéz.
T MTK. Spolecenstvi a sluzba. s. 30.
*¥ BOUBLIK, Vladimir. Teologicka antropologie s. 72.
39
GS24.
* BOUBLIK, Vladimir. Teologické antropologie s. 81.
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2.4 Shrnuti

Clovek je v kiestanské antropologii vniman jako bytost duchovni i télesna. Jako
obraz BoZi je Cloveék stvofen v jednoté s Bohem. Padem vstupuje mezi Boha Stvofitele
a Clov€ka htich. Diky Kristovu vykoupeni je hiich piekonan a cloveék, ktery uvéeii
a nasleduje Krista, se ve svém Zivot¢ snazi byt obrazem Kristovym, a tedy i skrze Krista
znovuobnovenym ptivodnim obrazem Bozim.
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3 Cyril a Metodéj

Ve treti kapitole si pfiblizime katecheticko-pedagogicky odkaz soluiiskych bratfi.
Vzhledem k tomu, Ze je 1 v literatuie siln€ provazan s jejich zivoty, studiem a piipravou
na misijni ¢innost, zejména s pisobenim na Gzemi Velké Moravy a s bojem s odpiirci
slovanskeé liturgie, tvofi tyto skutecnosti dulezitou soucast této reflexe.

3.1 Cyrilometodéjska pedagogika

O Cyrilovi a Metod&jovi bylo napsano nespodet praci (v Cechach napf. autori
F. Cinka, B. Zlamala, V. Tkadl¢ika, V. Bartlika ad.). Témet vSechny se dopodrobna
zabyvaji zivotem obou vérozvéstll, jejich cestami, obory, které studovali a dalS$imi
ivotnimi osudy.*' Pom&rn& bohata je i literatura tykajici se jejich Velkomoravské misie
a protivenstvi, se kterymi se museli na této misii potykat. Zpracovani jejich
pedagogické Cinnosti je vSak zminovano jen okrajové a tuto jejich ¢innost miZeme
spiSe dedukovat a sklddat z drobnych pozndmek. I pfesto je mozno z téchto poznamek
sestavit pribéh a zhodnoceni jejich prace v této oblasti

3.2 Svaty Metodéj
3.2.1 Metodéjova ¢innost pired studiem

Rok Metodé€jova narozeni historikové uvadéji 815. PtestoZe byl z obou soluniskych
bratii star$i, snad dokonce prvorozeny, pozdéji bral svého mlads$iho bratra Konstantina
jako sviij vzor a uéitele a podle legendy ,.Zivot sv. Metodgje* (dale ZM) mu dokonce
slouzil jako otrok. Nez se zacal piipravovat na svoji dradhu knéze a misionafte, studoval
prava, aby mohl, stejn¢ jako jeho otec, pracovat ve statni sprave. Ziskal 1 pfes svij
mlady vék misto archonta, coZ byl Gfad mistodrziciho nebo kniZete. Archont stal v cele
nékteré z mensich byzantskych provincii. Pfedpoklada se, Ze to bylo v Casti, kde se
mluvilo nékterym ze slovanskych jazyki. Profesor VasSica piSe: ,, Starsi z nich Metodej
asi po deset let spravoval jako knize jednu slovanskou provincii Fise byzantské...“* Da
se tedy predpokladat, ze jazyk, kterym se zde hovofilo, se Metod¢j pii vykonu této
funkce mnaucil, coz byl velmi dobry pfedpoklad pro pozdé€jsi plsobeni ve
Velkomoravské misii. Uvédomme si také, ze Solun, nebo Thessaloniki lezi na izemi
Recka, ale pomérné blizko dnesnich hranic s Bulharskem a Makedonii tedy se zemé&mi,
kde dnes Ziji slovanské narody.

Také Vaclav Bartunek uvadi: ,, Koncem XII1. stol.” byli Slované Zijici v okoli Soluné
Jiz pokojnymi poddanymi byzantské rise. Periferie byla skoro cisté slovanska a také
uvniti- mésta byla slovanskd rec tak rozsifena, Ze ji mnozi Rekové dokonale oviddali.“*

Ptestoze se Metod¢jova svétska kariéra velmi slibné rozvijela, neuspokojovala jej,
a po zminénych deseti letech odesel do klastera, kde se vénoval studiu a modlitbam.

1 napt. viz: Soluni§ti bratii — sbornik, redigoval V. Bartingk; J. Vasica: Literarni pamatky epochy

velkomoravské nebo DVORNIK, Frantisek. Byzantské misie u Slovani.

2 VASICA, Josef. Literarni pamatky epochy velkomoravské, s. 9.

# Co se tyka uvedeného stoleti, ptjde zfejmé o tiskovou chybu, protoZe v navazujicim textu se podle
Barttnka Cyril a Metod¢j, diky svému velkému jazykovému nadani, tuto fe¢ také naucili. Autor mél tedy
nejspise na mysli stoleti VIII.

“ BARTUNEK, Vaclav. Soluniti bratii, s. 10.
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3.2.2 Studia svatého Metodéje

Podle historikii Metod¢j odesel do jednoho z klasterti na hotfe Olympu. Neni to vSak
bajny Olymp, tedy hora, kde méli sidlo bohové z fecké mytologie, ale hora lezici v malé
Asii v oblasti Bythinie pobliz Catihradu. Z tohoto klastera vySlo mnoho vyznamnych
postav, které se n¢jak zapsaly do feckych déjin.

Z prament se o Metodéjovych studiich také mnoho nedovime. Z doby Metod¢jova
pobytu v olympském klastefe lze vysledovat spiSe osoby, které se staly jeho vzory,
pfipadné styl zivota v tomto klasteru. V legendé ZM je pouze tato zminka: , Jakmile
nasel prihodnou chvili, zbavil se viadarstvi a odesel na Olymp, kde Ziji svati otcové,
prijal tonzuru, oblékl cerny Sat a s pokorou se podroboval a zachovaval uplné vSecek
mnissky Fad a pilné se obiral studiem.“” Také ostatni historikové se nezmitiuji
podrobnéji o Metodéjove studiu. Mizeme se docist pouze to, ze v klastete se vedl silné
asketicky a kontemplativni Zivot.

3.3 Svaty Konstantin — Cyril

U Konstantina se narozeni uvadi okolo roku 827. Z celkem sedmi synii mél byt
nejmladsi. Legenda ,,Zivot sv. Konstatina Cyrila“ (dale jen ZK) tika, Ze si Konstantin
Jiz ve velmi mladém ve&ku vybral Sofii — Moudrost za svoji nevéstu. Jeho dalsi Zivot to
potvrzuje.

3.3.1 Studia svatého Konstantina

Podle legendy ZK, ze které vychazi vétsina historikii, Konstantin studoval jiz odmala
a byl zdkem velmi bystrym. PIn¢ se vSak zacal vénovat studiu az po ztraté¢ svého
vycviteného krahujce. Jeho velkym vzorem byl Rehot Naziansky, v legendé uvedeny
jako Rehot Bohoslovec. Texty knih tohoto myslitele se u¢il nazpamét a také k nému
sepsal modlitbu. Touha po vzdélani byla u Konstantina opravdu velka. Byl ochoten
vénovat cely sviij podil na majetku za studium gramatiky. O jeho touze po moudrosti
a studiu se dovédél cisatsky spravce, tzv. logothet jménem Theokist a umoznil mu
studium s mladym cisafem Michalem na statni univerzit¢ v Konstantinopoli. Vzdélani,
které zde Konstantin ziskal, bylo opravdu vSestranné. Uvadi se, ze studoval gramatiku,
geometrii, dialektiku, filozofii, teologii, rétoriku, aritmetiku, astronomii, muziku
a viechny fecké studijni obory. V ZK se doéteme, Ze: ,, Tak si je vSechny osvojil, jak by
si byl mohl kdo osvojit jen jeden z nich“*® Pokud je toto tvrzeni pravdivé, a historikové
je nezpochybnuji, nezbyva konstatovat, Ze Konstantin byl vyjimeény Zdk a mél ty
nejlepsi predpoklady pro to, aby se mohl stat i vyjimecnym ucitelem.

Béhem svych studii se setkal s vyznamnymi osobnostmi, kterymi byl vyucovan.
Uvadéni jsou vSak jen dva - Fotius a rektor byzantské univerzity filozof Lev.

Theokist nabizel Konstantinovi i ptes jeho nizky vék skveélé misto a nevéstu, jak by
se dnes feklo ,,z vysSich kruh*, ale Konstantin toto vSechno odmitl. Po studiu se stal
knihovnikem a tajemnikem konstantinopolského patriarchy Ignatia. Pro jisté neshody
s Ignatiem po néjakém case ztohoto Ufadu tajné utekl a ukryl se v nékterém
piimotském klastere, kde byl po Case vypatran. Vratil se do Konstantinopole, kde
pusobil jako profesor na vysoké Skole. Pfed odchodem na misie odeSel do klastera na
Olympu, kde se setkal se svym bratrem Metod¢jem.

3 Zivot sv. Metodgje, in VASICA, Josef, Literarni pamatky epochy velkomoravské, s. 234.
0 tamtéz, s. 185.
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3.4 Prvni misionarska ¢innost soluniskych bratfi - ,,Chazarska“ misie

Prvni uvadénou misii obou bratii je misie ,,Chazarska®. Pokud by se na této misii
solunsti bratfi neosveédcili, nejspiSe by ani nedoslo k jejich misii Velkomoravské. Proto
povazuji za nutné ji zminit, byt se o ni nechci podrobnéji rozepisovat. Uvedu pouze
skutecnost, Ze se piini Cyril naucil nékolik dalSich jazyki.

3.5 Misie Velkomoravska

Tato misie byla v podstaté misii politickou. Ne ovSem v tom smyslu, Ze by si chtéli
byzantinci podrobit slovanské narody, ale protoze se chtél moravsky knize Rostislav
vymanit z podru¢i Germanti. Nebudu déle popisovat politickou situaci Velké Moravy,
ale zamétim se spiSe na misijni ¢innost obou bratii a jeji uspésnost.

3.5.1 Prichod na Moravu

Po prichodu na Moravu zjistili Konstantin s Metod¢jem, ze maji diky pfedchozim
misiim, zejména bavorské, polozeny velmi dobré zaklady pro svoji ¢innost. Nékolik
knézi, ktefi uz znali mistni situaci diky svému delSimu piisobeni na tomto uzemi, bylo
schopno pfivadét na viru v JeziSe Krista mistni obyvatele. Jejich piisobeni vSak zatim
nemélo ptili§ velkou tspéSnost. Lze to pfiCist zejména tomu, ze Bozi slovo bylo tehdy
piedavano pouze v t€¢ dob¢ uzndvanymi liturgickymi jazyky. Moravané tedy mohli mit
a zfejme¢ 1 méli zdjem o uceni evangelistl, ale protoze textim nerozuméli, bylo jejich
pfivadéni na Kristovu viru velmi obtizné. Tuto skutecnost si bratfi ze Soluné velice
rychle uvédomili.

3.5.2 Vznik hlaholice

ProtoZe neméli svoje pismo, snazili se pokiténi Slované pouzivat pismo tfecké nebo
fimské bez dodatecné upravy. Vzhledem k urcité specifi¢nosti pii vyslovnosti, se velice
obtizné provadél zapis. Konstantin byl pobidnut, aby pro Slovany vymyslel pismo.
Ohradil se vSak, ze pismo je dilem BoZim, protoze nikdo neznéd autora jiz znamych
pisem. Po naléhani a modlitbach se tohoto tkolu ptesto ujal. Pti tvorbé Hlaholice, jak se
pismo nazyva, vychdzel z feckého pisma a ptidal k nim nova slovanskéd pismena, kdyz
ptitom vychdzel pravé ze specifinosti slovanské vyslovnosti.

Hlaholice mé¢la 38 znakti. Z ni pozdé€ji vznikla Cyrilice, pojmenovana po svém tvirci
Cyrilovi a zni se ustalilo pismo nazyvané Azbuka. To se dodnes pouziva zejména
v rusky mluvicich zemich. Byl to vynikajici po¢in pro budouci generace. V dnesni dobé
je systém psani a zejména Cteni, ktery nastolil Cyril velice kvalitnim dilem pro vyuku
&teni. Tento styl by se podle Petra Pithy dal shrnout pod zasadu ,,pi§, jak sly$is“*’ a ja
bych tuto zdsadu rozsitil o formulaci ,,éti, jak vidis*. Vede mne k tomu ta skutecnost,
ze déti pouzivaji stejnd pismena nejen pii psani diktatd, ale 1 pro vyslovnost pfi Cteni.
V soucasné Ceské pedagogice je tento styl Cteni velice efektivni. Hlaholice nebo tedy
modernéj$i Azbuka se v naSich zemich sice jiZ nepouziva, ale tento styl ano. Hlavnim
davodem je ta prednost, ze Ceské déti umi o hodné diive Cist, nez déti naptiklad
v Anglii, Francii nebo jinych zemich, kde je vyslovnost nékterych pismen odlisné od té
psané. Toto bych vyzdvihl jako prvni velky odkaz moderni pedagogice, v tomto piipadé
vSak pouze Cyrillv.

*7TPITHA, Petr. Svati Cyril a Metodgj, Velehrad — symbol a tikol, s. 31.
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3.5.3 Preklad Pisma

Dal$im ukolem bylo zptistupnit BoZi slovo co nejvétSimu poctu obyvatel Velké
Moravy. Oba bratfi si uvédomovali, Ze pouze oni dva a pouze s latinskym jazykem na
tento nelehky kol nebudou stacit. Aby se mohla slova Pisma S§ifit rychleji, zalozili
prvni $koly. D4 se to odvodit od poznamky Vladimira Stveraka ,,Oba slovansti
verozvesti pusobili u nas nejen jako Siritelé krestanstvi, ale i jako ,prvmni ucitelé
ndroda ‘. “*® Dale pak piSe, ze , Oba bratii patrné zaloZili na vizemi naseho statu i prvni
Skoly, ve kterych byli vyucovani budouci knézi staroslovenstinou, srozumitelnou jim
i lidu nasich zemi. " A jests o nékolik fadka dale ,, Metodéj pry jiz ziidil na Velehradé
katedralni skolu. “”° Oviem nejen z t&chto poznamek se da vyse uvedené odvodit. Jejich
misie by nemohla byt tak spésna jak byla, pokud by vyuka jejich naslednikii nebyla
vedena né¢jak systematicky.

Dalsim faktem, ktery mne k této domnénce vede je skuteCnost, ze jejich prace
nespocivala jen ve vyuce budoucich knézi, ale také vpiekladu Pisma do
staroslovénstiny a zejména zapis a rozmnozeni tohoto piekladu. K tomu bylo potieba co
nejvice zdatnych a hlavné znalych, tedy vzdélanych lidi. Nechci zde posuzovat kvalitu
ptekladu, ale nemohlo to byt vtak kratké dobé, dilem dvou lidi. Petr Pitha k tomu
uvadi: ,, Uvazime-li, jak obtizné byly a jak dlouho trvaly prace na modernich prekladech
Pisma, je jejich (Cyrila a Metodéje — pozn. aut.) preklad témer zazrakem. Soucasni
badatelé spravné usuzuji, Ze na prekladu pracovali i dalsi knéZi, kteri oba bratry
doprovdzeli“.’' Predpoklada se, e na piekladu pracovali jejich nejschopngjsi u¢ednici
a bratfi preklad upravovali pouze stylisticky. [ toto mizeme brat jako dikaz
systemati¢nosti vyuky. A pravé tuto systemati¢nost pri vyuce bychom mohli brat jako
druhy velky odkaz moderni pedagogice.

Tietim odkazem je velkd ochota se dale vzdélavat, a to i v kazdodennich
situacich. MiZeme to odvodit uz od doby ,,Chazarské* misie, kdy se Cyril ucil takika
za pochodu nové jazyky, podle toho, s kym se pti své cesté setkal.

3.5.4 Uspéch a konec Velkomoravské misie

Jiz v ptedchozich odstavcich jsem zminil ispéch této misie. Pokud by prace Cyrila
a Metodéje nebyla néjak vyrazné uspé$nd, nejspisSe by nedoslo k tomu, ze ze strany
bavorskych knézi vyvstal velky odpor jednak proti obéma bratiim a také, a to zejména,
proti slovanské liturgii. Lze z toho odvodit, Ze se tato liturgie velmi rozsitila a byla
trnem v oku ptredchozim misionafim, ktefi sice jakysi zdklad viry na Moravé poloZili,
ale uspéchu soluniskych bratii zdaleka nedosahli.

Jak jinak si lze vysvétlit, Ze nakonec rtiznymi intrikami a podvody bylo dosazeno
uplného zakazu slovanské liturgie a také vyhnani u€ednikii Cyrila a Metodéje. Vaclav
Medek uvadi, ze ,, Bulharska legenda vypravuje, zZe oni vojaci, ,lidé to barbarsti, nebot’
byli Nemci, kteri jsou jiz od prirozenosti surovi‘, vyhanéli Metodejovy zdky z Moravy.
Bylo jich na 200.“? Toto &islo je na relativng kratké pusobeni obou bratii uctyhodné
a sveéd¢i o opravdu velké uspésnosti jejich prace, zvlasté pokud si uvédomime, ze jesté
stihli pielozit Pismo. Také se schvalenim slovanského jazyka do liturgie bylo spojeno
nemalo téZkosti a ¢asove bylo velice naro¢né.

* STVERAK, Vladimir. D&jiny pedagogiky L., s. 49.

* tamtéz.

0 tamtéz.

SUPITHA, Petr. Svati Cyril a Metodgj, Velehrad — symbol a tikol, s. 30.
2 MEDEK, Véclav. Cesta Ceské a Moravské cirkve staletimi, s. 23.
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3.6 Hlavni pedagogické odkazy Cyrila a Metodéje

Jak jsem jiz vySe uvedl, pro moderni pedagogiku nebo spise pro jeji zaklady, vidim
u soluniskych bratfi tfi respektive Ctyti velké odkazy:

1-

3-
4-

VIV ee

systém a styl ¢teni pisma abecedy, ktery se da shrnout slovy ,pis, jak slysis
nebo ,,Cti, jak vidi§*“. Vyhoda tohoto stylu je pfedevS§im vtom, ze Ceské déti
ovladaji ¢teni a psani daleko diive nez déti v zemich, kde neni vyslovnost shodna
stim, co je napsano a obracené¢ pii diktitech déti nemaji problém zapsat
predéitany text.”” Déti tedy mohou diive zaéit prijimat informace z knih a také se
nauci diive psat.

systemati¢nost vyuky, coz je vyhodné pro piedani co nejvice znalosti co
nejvétSimu poctu zakh

ochota se dale vzdélavat

modlitba. Tento aspekt sice v pfedchozim textu nezminuji, ale je tieba si
uvédomit, ze pred kazdym vétSim ukolem nebo zménou v Zivoté se oba brattfi
usilovné modlili. I tato diivéra a odevzdani svého dila do rukou Bozich, ptfispélo
velkou mérou k Gspéchu jejich €¢innosti, zejména té misionarské.

Zatimco s prvnimi tftemi odkazy se ztotoZni naprosta vétSina pedagogt, ne-li vSichni,
se Ctvrtym bude mit pfevaznd vétSina naopak problém. Modlitba je na jedné strané
divérnym poutem mezi Bohem a ¢lovékem, na druhé stran€ je v obecné roviné uréitym
druhem zastaveni se, meditace 1 vlastni reflexe. Z tohoto pohledu je vyzvou i pro dnes$ni
ucitele, ktefi by 1 takto ke svému zaméstnani a své praci méli ptistupovat.

33 Jako piiklad bych uvedl &asto dnes nejen v Anglii mezi mladymi pouZivané tzv. ,.zkracené psani®.
Naptiklad ,,To You“ se pii stejné vyslovnosti da napsat také jako ,,2 U“. To je jeden z mnoha prikladd,
dalsich je nespocet.
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4 Rady

Ve ctvrté kapitole zminim pedagogickou ¢innost tii fadi, plsobicich v minulosti
1 v souCasnosti v naSich zemich, které se této Cinnosti né¢jakym zplsobem vénovaly
a jejich ptinos pro dnesni pedagogiku a pedagogy.

4.1 Rad tovarysstva JeZiSova — jezuité

v ry

4.1.1 Vznik Fadu Tovarysstva JeZiSova

Ptesné urcit rok vzniku jezuitského fadu je problematické. Podobné jako vznikaly
jiné fady, kdy jejich zakladatelé¢ zacali stavét na néjakych principech a snazili se nékdy
1 dost dlouho o uznani svého tadu, tak to je 1 s fddem jezuiti. Podle Tomase Petracka
vznik fadu ,,...odehrava se mezi rokem narozeni zakladatele rFadu 1491, prvnim
uznanim nové spolecnosti v roce 1534, potvrzenim a schvailenim papezskou moci roku
1540 a konecné rokem umrti zakladatele, ktery symbolicky konci dobu prvniho
dynamického rozvoje 1556.“°? Budeme vychazet spie z rokd, kdy byl fad uznan ve
spolecnosti a potvrzen papezskou moci — tedy 1534 a 1540. Stejny rok uvadi i napf.
Vladimir Stverak: , Krdtce pred koncilem tridentskym, roku 1534, zalozil baskicky
Slechtic a dustojnik Igndac z Loyoly (1491 — 1556) bojovny mnissky rad, nazvany
Tovarysstvo Jezisovo... > Proto tedy tyto dva letopoéty budeme brat jako uréujici pro
zaloZeni fadu.

Historickych souvislosti, které¢ vedly ke vzniku tohoto fadu, bylo n€kolik. Z pohledu
Tomase Petracka jsou tyto Ctyfi:

prolomeni geografické perspektivy™

vynalez a pfedevs§im rozsifeni knihtisku

3. vznik nové spolecnosti, kterd klade vétSi diraz na vzdélani, vychovu
a formaci

4. reformace

N —

Petracek ve svém textu upozoriuje, ze reformaci dava zamérné az na posledni
misto.”” Oviem Vladimir Stverdk se zjednodusené omezuje pouze na dva tikoly jezuitt
bez dalSich souvislosti: ,,Jezuitsky rad mél plnit dva vzdjemné se prolinajici ukoly:
bojovat proti reformacnim snahdam v Evropé a vénovat se misiondrské cinnosti v nove
objevenych zemich.*”® Také charakteristika jak byli vychovavani fadovi bratii je
piinejmensim zavad¢jici: ,, Podle zdsady ,ucel sveti prostredky‘ byli vychovavani
fanaticti a pritom vysoce vzdélani obhdjci papezské nadvlady nad moci svétskou, nad
statem. >’ Nejsou to viak jen tyto dvé informace uvedené k fungovani fadu, které se
daji oznagit za zkreslené.®® Pokud si uvédomime, e se podle Stverakova textu uéi

> PETRACEK, Tomas. Historické souvislosti vzniku Tovarysstva Jezifova. in Jezuité ve vychodnich
Cechéch. s. 7.

> STVERAK, Vladimir. D&jiny pedagogiky L., s. 103.

%6 7de je mysleno zejména objeveni Ameriky a dal$ich zemi, diky moteplavbé.

7 srov. PETRACEK, Toma§. Historické souvislosti vzniku Tovaryistva JeziSova. in Jezuité ve
vychodnich Cechéch. s. 8nn.

¥ STVERAK, Vladimir. D&jiny pedagogiky L., s. 103.

* tamtéz.

5 srov. tamtéz.
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budouci pedagogové, je ziejmé, pro¢ informace uvadéné v ucebnicich pro primarni
Skolstvi a dale potom predavané pedagogy jsou o tomto fadu podavany pravé timto
zjednoduSenym a zavadéjicim zplisobem (viz nize).

4.1.1.1 Zakladatel ¥adu - Svaty Ignac z Loyoly a jeho spiritualita®

Zacatek Ignacova zivota vilbec nenaznacoval, Ze by z n€j mohl byt knéz, zakladatel
mniSského fadu a pozdéji 1 jeho generdl. Ani to, Ze by z néj mohl byt velice duchovné
zalozeny Clovek, a uz viibec ne to, ze by mohl byt po smrti prohldSen za svatého.
Vychovavan byl tak, aby se z n¢j stal rytit. Souboje se mu patrné libily, a proto v roce
1517 vstoupil do armady, kde jeho kariéra slibn¢ postupovala. Skoncil jako distojnik.
Po ctytech letech sluzby utrpél v roce 1521 velmi vdzné zranéni nohy, které ho na delsi
dobu upoutalo na lizko a také to vypadalo, ze mu podlehne. V dobé¢ léCeni u n¢j
dochazi k obratu ve smysleni. Zacal Cist o Jezisi Kristu a o Zivotech svatych. To bylo
ziejmé hlavnim impulsem k naértnuti jeho exercicii (duchovnich cviceni).

Rad mél velice piisna, pfesna a pevna pravidla. ,, ...ve shodé s obecné prosazovanym
trendem k centralizaci a byrokratizaci ma i novy rad tehdy moderni vojensky typ
usporddani s presné vymérenymi kompetencemi a odpovédnostmi.*” Mozna to lze
pticist Ignacové predeslé vojenske kariéfe. Ale nejen ptisna pravidla charakterizuji tento
tad. Oproti jiz fungujicim fadim Igndc zavedl trochu jiny typ spirituality. ,, Zdsadni je
odstranéni spolecné chorové modlitby, které je nahrazena modlitbou osobni: tento
posun symbolizuje dvoji novovéeky pristup: diraz na individuum, na jednotlivce a jeho
osobni odpovédnost...“” V soutasné pedagogice se téz hodn& hovoii o individualité
a individualnim pftistupu k zékovi a jeho vedeni k zodpovédnému zivotu. Tato Ignacova
myslenka je tedy nad¢asova stejné jako nekteré dalsi.

4.1.2 Jezuité a jejich hodnoceni v déjepisnych ucebnicich

Informace o tomto fadu jsou, jak jsem jiz v pfedchozim textu naznacil, dosti
rozporuplné. Jednak jsou jezuité uvadéni jako fad, ktery se vénoval vzdélavani, a na
druh¢ strané, a to mnohem Ccastéji, jako tad, ktery vznikl coby reakce na reformaci.
Tomas Petracek tika: ,, ...nehodlam pristoupit na hloupou tezi, Ze Tovarysstvo Jezisovo
vzniklo jen v reakci na protestantismus, jako ,dokonaly ndstroj vytvoreny cirkvi
k potlaceni reformace*.“** To je jedna znejast&ji $itenych informaci o tomto Fadu.
Druhd je velice podobna: , Oznacit TovarySstvo za ,nadstroj protireformace’ je
anachronismem a projevem historického determinismu.“ Takto vSak byvaji jezuité
necast¢ji oznacovani.

Zde bych uvedl charakteristiku kratce a nepfimo zminénou v prvni kapitole.
V ucebnici déjepisu pro 7. ro¢nik zdkladnich §kol je na stran€ 105 o jezuitech mimo jiné
napsano: ,,Jezuitsky rad, zvany téz Tovarysstvo JezZisSovo, zalozil Spanélsky reholnik

(piivodné vojdk) Igndc z Loyoly [lojoly] k Sifeni a obrané katolického ndboienstvi. “*

8! srov: http://www.jesuit.cz/osobnost.php?id=12

nebo, http://plzen.op.cz/Onpn/2003/0708 prazdniny/03-0708.htm .

2 PETRACEK, Tomas. Historické souvislosti vzniku Tovarysstva Jezifova. in Jezuité ve vychodnich
Cechach. s. 11.

5 tamtéz.

* tamtéz. s. 10.

5 tamtéz.

6 kolektiv autori. D&jepis, stiedovek a rany novovek, pro 7. roénik zakladni §koly a 2. roénik osmiletého
gymnazia, s. 105.
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V této ucebnici se tedy mirn¢ uhlazené pisSe to, s ¢im Tomds Petracek nesouhlasi. Je
smutnou skutecnosti, Ze takovy obraz jezuitl je ve spole¢nosti nejvice rozsireny. Ano je
tteba pripomenout, Ze jezuité sehrali dileZitou roli v dobé protireformace, kde jedna
z jejich uloh byla cenzura tzv. zdvadnych knih, ale jejich plivodni a také pozd¢jsi
pusobeni mélo primarné zcela odlisny misijni zamér. O ném se vSak hovoti podstatné
méné. Dalsi diikkaz, ze tento ad nebyl zalozen pouze jako nastroj proti protestantizmu,
podava Jan Prihara: ,,Jezuitské skolstvi se nechalo inspirovat i starymi metodami
vyucovani. Cerpalo ze vzori antickych, ze zkusenosti stredovéku, z myslenek italského
humanismu i z poznatkii protestantskych. “® Je tedy ziejmé, Ze primarnim a hlavnim
poslanim jezuitii nebyla pouze rekatolizace a vySe zminéné Sifeni a obrana katolického
naboZenstvi, ale vzdélavani jako takové. Také bych si dovolil pozndmku, Ze navzdory
roz8ifenym a nejcastéji preddvanym informacim o diivodech vzniku fadu jezuith lze
praveé ono pouzivani protestantskych poznatki a také knih J. A. Komenského brat jako
zarodek ekumenismu. I kdyZ si velice dobfe uvédomuji, Ze se mnou vétSina odbornikli
(a asi pravem) nebude souhlasit, pfesto v tom vidim snahu o hledani spojujicich prvka.

4.1.3 Jezuitska vzdélanost

Rad jezuitt uz od svého pocatku byl fadem uréenym k misionaiské praci. Misie jako
takova byla spojena zejména s pfivadénim lidi zijicich v oblasti piisobeni misionait
k vife v JeziSe Krista a to se neobeslo jednak bez znalosti mistniho jazyka a v¢lenéni do
mistni komunity s ptijetim jejich zvyklosti. , Jezuité paradoxné vice nez misionari
19. stoleti, osvédcili schopnost inkulturovat se, osvojit si jazyky a zvyky domorodcu, a to
nejen v Americe, ale i v Ciné, Indii, na Filipindch a dalsich zemich.“*®  Mohu tedy
konstatovat, Ze jezuit$ti misionafi si stejn¢ jako Cyril s Metodéjem uvédomovali
potiebu szit se s mistnimi obyvateli, aby jejich prace byla uspé$nd. A stejné tak jako
vérozvéstové 1 jezuité byli ochotni se neustale vzdélavat. V tomto jim byl velkym
vzorem jejich zakladatel svaty Ignac z Loyoly. ,,Sam Ignac pochopil duleZitost vzdélani
hned na pocatku a nespokojil se nikdy s minimem. Na své vlastni cesté uz jako dospély
prosel nejprve gymndaziem, pak odesel na nejlepsi teologickou fakultu té doby
v Paiizi.“” Ze jezuité dbali na vzd&lavani svych uditeld, pise i Vladimir Stverak:
. Jezuité jako prvni v oboru Skolstvi systematicky a dukladné vzdélavali ucitele, kteri
byli vesmés cleny iadu. " Z toho l1ze vyvodit, 7e na vzd&lanost jezuitskych ugiteli byl
kladen velky diraz.

4.1.4 Jezuitské koleje

Stejné jako jiné fady, byli 1 ¢lenové TovarySstva odkazani na pomoc zvenci nebo
chcete-li svétskou, zejména co se tykalo financovani projektt. ,, Pokud chtéji (jezuité)
stavet koleje a rezidence, potrebuji pozemky a penize, které nemohou ziskat jinak nez
darem od §lechtickych a méstanskych mecendsi.“”" Jestlize chtéli kvalitng piedavat

znalosti a vzdélavat dalsi, bylo samoziejmé Zadouci mit dobré zdzemi. Zvlasté pokud si

67 srov. PRIHARA Jan. Pisobeni jezuiti ve vychodnich Cechach v 17. a 18. stoleti. in Jezuité ve

vychodnich Cechéch. s. 20.

% PETRACEK, Tomas. Historické souvislosti vzniku Tovarysstva Jezifova. in Jezuité ve vychodnich
Cechach. s. 12.

% tamtéz.

" STVERAK, Vladimir. D&jiny pedagogiky L., s. 104.

" PETRACEK, Tomas. Historické souvislosti vzniku Tovarysstva Jezifova. in Jezuité ve vychodnich
Cechach. s. 14.
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uvédomime, ze jezuité méli bohatou vydavatelskou ¢innost. V té dobé uz se celkem
bézné pouzival knihtisk a jezuité jej hojné vyuzivali. Dobré finan¢ni zazemi bylo takeé
prospésné z toho davodu, Ze se u nich mohli, jak uvadi Toma$ Petracek, zdarma
vzd&lavat talentovani synové z femeslnickych a sedlackych rodin.”* Zde chei zdiraznit,
ze jezuitské koleje byly do jisté miry vybérovym zatizenim. ,, Jezuité, kteri kladou tolik
durazu na talent a pracovitost, diky svému skolstvi odkryji a rozvinou spoustu talentii
v oblasti literatury, védy, vychovy nebo duchovniho piisobeni.*”> Pro& tuto skute¢nost
zduraziuji, vyplyne z dalSiho textu.

Vybér zaki, ktefi mohli na koleji studovat, byl zaloZen na vybéru podle miry nadani,
by se dal v dneSni dob¢ ptirovnat k vybérovym Skolam, v rdmci sekundarniho Skolstvi,
napt. umélecké skoly. Potvrzuje to i tato poznamka: ,, Cisarr Matyas povysil roku 1616
Jjezuitské uceni (akademii) na univerzitu (...) s fakultou artistickou a teologickou
v Klementinu. “”* To, 7e jezuitské $koly byly zaméfeny z dne$niho pohledu spise na
sekundarni a terciarni vzdélani, pisSe Vladimir Stverdk: ,,Jezuité zamérné prenechdvali
a vysoké.“”” Dalo by se Fici, 7e si zjednodugovali praci a vyudovali zaky, ktefi jiz byli
,predpfipraveni® k dalSimu studiu. Toto tvrzeni by vSak bylo velice zjednodusené,
protoze z dneSniho hlediska jsou na stfedni a vysoké Skoly pfijimani v podstaté stejné

7

,predpfipraveni Zaci z pfedchoziho stupné Skoly.
4.1.5 Systém vyuky

Jezuité si uvédomovali, Ze pokud ma mit vyuka n€jaky smysl a hlavné vysledek,
musi mit také systém. Pfi vyuce hojné vyuzivali pomicky, kterymi byly koleje velmi
dobfe vybaveny. Metodu méli velice dobie propracovanou, zakim se vénovali
individualné. Vyuka byla velmi pestra. Velice zjednoduSené feCeno - styl, pestrost
vyuky a pouzivani pomicek bylo u jezuitd velmi blizko tomu, co zpracoval ve svém
pedagogickém dile Jan Amos Komensky — viz nize. Jezuité také Komenského dilo ve
svoji vyuce 1 casteCné pouzivali: ,,...doporucuje se uciteli syntaxe memorovat po
paragrafech také Komenského spis Janua linguarum. (toto doporuceni se tykalo
piaristit — pozn. aut.) Jezuité totiz vydali tento spis v letech 1667-69 ve viastni upraveé
a pouzivali jej ve svych Skoldch...“”® Jezuité neméli divod vydavat knihy, které by sami
nepouzivali. Potvrzuje to vySe uvedeny citat, ze jezuité Cerpali, mimo jiné, z poznatka
protestantskych.

4.1.6 Prinos jezuitii pro dnesni pedagogiku

Ptinos nebo odkaz pro soucasnou pedagogickou praxi se u fddu TovarySstva JeziSova
castecné prolina s odkazy svatych Cyrila a Metodégje. Jsou to:

2 srov. PETRACEK, Toma§. Historické souvislosti vzniku Tovaryistva JeziSova. in Jezuité ve
vychodnich Cechéch. s. 14.

7 tamtéz.

" STVERAK, Vladimir. D&jiny pedagogiky L., s. 105.

7 tamtéz, s. 104.

® ZEMEK, Metod&/BOMBERA, Jan/FILIP, Ales. Piaristé v Cechach, na Moravé a ve Slezsku 1631 -
1950. s. 103.
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systemati¢nost vyuky — zde ji vSak mame doloZenou, zatimco u Cyrila
a Metod¢je jsme ji mohli spiSe dedukovat

ochota se dale vzdélavat — dolozeno ptiisobenim na misiich i v hodn€ vzdalenych
a exotickych krajich

modlitba — zakladem vSech cirkevnich fadi byla a je vZdy modlitba

rozdéleni nebo spiSe zaméteni vyuky na sttedni a vysoké Skolstvi — zvySovani
urovné vzdélavani

pestrost pii vyuce — pouzivani pomtcek, propracovana metoda

péce o jednotlivé zaky — individualni pFistup
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4.2 Rad zboZnych $kol - piaristé

ProtoZe se o tomto fadu v primarnim Skolstvi nehovoti, nemohu jej tedy zhodnotit
z pohledu ucebnic pro zékladni Skoly. Pfitom skute€nost, Ze tento fad neni zminovan, je
podle mého nazoru, obrovskd Skoda. Jak jsem zminil v prvni kapitole, byli to pravé
piaristé, o kterych mohu s urcitou jistotou napsat, Ze byli zakladateli soudobé povinné
Skolni dochazky. Piesto se o nich v ucebnicich déjepisu pro zakladni Skoly nedozvime.
I Vladimir Stverdk ve svych D&jinach pedagogiky zmifiuje pomérné dost Fadi. Vyse
uvedenym jezuitim jsou vénovany zhruba tii1 strany, zatimco o piaristech se ve stejné
ucebnici docteme jen na jedenactitadkovém odstavci. Viz nize poznamku pod Carou.

Také literatura v ¢eském jazyce, tykajici se tohoto fadu neni ptili§ bohata. I kdyz toto
tvrzeni musim uvést na pravou miru. Je pomérné velké mnozstvi dél mensiho rozsahu
uloZenych v archivech €eskych a moravskych mést nebo klasteri, kde diive piaristé
pusobili. Toto mutze pulisobit jako protimluv, ale d& se fici, Ze jedinou soucasnou
systematickou praci v ¢eském jazyce, ktera Cinnost tohoto fadu mapuje, je sbornik
kolektivu autori Metod¢je Zemka, Jana Bombery a AlesSe Filipa s ndzvem ,,Piaristé
v Cechach na Moravé a ve Slezsku 1631 — 1950“. Z n&j budu vychazet zejména proto,
ze pokud by se chtél zak zékladni Skoly nebo nizSich ro€nikll viceletého gymnazia néco
o tomto fadu dozvédét, nema prakticky jinou moznost, nez sdhnout po této knize, ktera
jednak hojné¢ odkazuje na zahrani¢ni literaturu a také na drobnéj$i prace ulozené
v raznych archivech. Vychazejme vSak z toho, ze zaci vySe jmenovanych S§kol jesté
nejsou schopni sami pracovat s cizojazy¢nou literaturou nebo cestovat po ceskych
krajich a vyhledavat literaturu v archivech. Také pokud se v tomto sborniku podivame
na literaturu a prameny, zjistime, Ze, co se tyka piaristil v ceskych zemich, museli autofi
skladat mozaiku z drobnéjSich literarnich dé€l, kronik a €lankii ve sbornicich, rozesetych
po ruznych koncinach nasi vlasti. Z téchto divodi si tedy dovoluji tvrzeni, ze literatura
o tomto fadu neni v ¢eském jazyce dostacujici.

4.2.1 Vznik Fadu piaristi

Vznik tadu piaristt je datovan dne 18. listopadu 1621.”" Avsak stejné jako u jinych
cirkevnich spolecenstvi i1 u piaristil jejich vznik zacal jiz n€kolik rokl pted timto datem.
Zakladatel, svaty Josef Kalasansky, jiz téméf deset rokl pred timto datem piemyslel
o vychové chudé mladeZe znizSich socidlnich vrstev, ktera byla na okraji zdjmu
tehdejSi spolecnosti. Uvédomoval si, ze jejich vychovou a vzdélavanim jim muze
pomoci dostat se ze socialni 1 mravni bidy, kterd byla pro tyto vrstvy jakymsi
normalem.”®

V roce 1957 se Josefu Kalasanskému podaftilo oteviit Skolu pro chudé hochy. ,, Pres
pocdtecni nesndze 12 ucitelii v kratké dobé vzdélavalo na sedmset chlapcii.”® Z toho lze
usoudit, ze hlad po vzdélavani v téchto socialné slabych vrstvach byl obrovsky.
Potvrzuje to 1 dalsi text: ,, Za pomoci cetnych priznivcu a nékterych kardinalii zakoupil
(Josef Kalasansky — pozn. aut.) v roce 1612 v sousedstvi kostela sv. Pantaleona ve
stredu mésta palac, dal jej upravit na skolni ucebny, které brzy navstévovalo na 1200
hochii“.*’ Da se tici, ze Josef Kalasansky spravné vycitil a poznal touhu mladych po
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vzdélani z téchto socialné slabych vrstev, o kterych se jini domnivali, Ze zadné vzdélani
nepotiebuji.®! Nelze tuto skutenost brat tak, Ze by tyto ustavy byly otevieny pouze pro
déti z chudych rodin: ,, Synové slechtickych rodin mohli byt prijati jenom tehdy, kdyz se
prokdze, Ze jejich rodina se ocitla v bidé. “** Mohu tedy Fici, e jedinym kriteriem pro
piijeti ke studiu byla chudoba.

Pro déti, které chtély navstévovat piaristickou Skolu, platila jistd zdkladni pravidla:
,,Do skoly sméli byt prijimani zaci ve veku od 7 let. Nemohli byt prijati Zaci s nakazlivou
nemoci nebo ve spinavém ci roztrhaném obleku (podle rozhodnuti generalni kapituly
r. 1659), odév musel byt alespon vyspraveny a cisty. “> Zde vidime i jakousi paralelu
pro dneSek. I dnes by méli byt nemocni zaci doma, coz se striktné¢ dodrzuje pouze
u infekénich nemoci na piikaz lékait. Také ve Skolnich fadech objevime pozndmku
o upravenosti zakd.

Ze byl tento tad Gsp&sny, svédei, mimo jiné také to, Ze se velmi rozsitil do okolnich
zemi. Téz na Moravé v Mikulové vznikla jiz o deset rokli od uznani fadu provincie
piaristd a odsud se ¥ad rozsifoval i do jinych oblasti deskych zemi. Usp&snost fadu viak
ptekazela jezuitim — viz nize.

4.2.2 Zakladatel fadu, svaty Josef Kalasansky

U mnoha svétcu, ktefi jsou zakladateli jakéhokoli dila, je jejich Zivotni draha od
narozeni aZ do pocatku jejich ¢innosti vétsinou dobfe zmapovana. Ne tak u zakladatele
fadu zboznych Skol svatého Josefa Kalasanského. Opét madm na mysli dila v ¢eském
jazyce. Jeho dilo, tedy ¢innost fadu piaristi uz je zmapovana dobie, zejména co se tyka
zahrani¢ni literatury.

Josef Kalasansky se narodil v severnim Spanélsku v Aragonii. V datu narozeni se
viak prameny rozchazeji. Jan Chlumsky uvadi jeho narozeni na 11. bfezna 1556.*
Metodgj Zemek pise pouze rok 1557.% Neni viak dileZité presné datum narozeni, ale
spiSe dilo, které po sob¢ zanechal.

Jeho zivot nebyl zpocatku tak bouilivy jako Zivot svatého Igndce z Loyoly a snad
proto pred zacatkem jeho pisobeni a zaloZenim fadu neni pfedmétem podrobnéjsi prace
historik.

4.2.3 Piaristé v uebnicich déjepisu

Jak jsem jiz psal na zacatku této kapitoly, o fadu zboznych Skol nenajdeme
v ucebnicich pro primarni vzdélavani zadnou zminku. To vidim jako urcitou
nespravedlnost vzhledem k tomu, Ze jedna ze zdkladnich mysSlenek jejich vzdélavaciho
systému je vychovavat zejména ty, kdo si nemohou vzdélani zaplatit. Tedy déti a
mladez z nejchudsSich vrstev. I v ucebnicich déjin pedagogiky pro terciarni vzdélavani
jsou o nich jen velmi kratké zminky.*
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4.2.4 Piaristé a vzdélavani

Stejné jako jezuité, tak i1 piaristé kladli diraz na vzdélani uciteld. V jiz zminéné knize
Metodéje Zemka a dalSich se dozvime: ,, Knihovny dokladaji, Ze piaristé studovali ruzna
vydani klasickych autori, vyklady Pisma sv., svatych Otcu, teologickych, ascetickych,
filozofickych autori, ale i knihy pravnické, historické zemépisné, matematicke,
astronomické, fyzikalni, chemické, botanické, mineralogické, lékaiské.”®” Lze z toho
usoudit, ze stejn¢ jako v predchozim uvedeném tadu byl na vzdélavani vychovatela
kladen velky diraz.

Diikaz o tom, Ze piaristé brali své svétence jako celistvé osobnosti, najdeme dale:
,, Knihovny obsahuji dila o uméni, lexikony, jsou v nich zastoupeny spisy pedagogické,
knihy pro studium poetiky, rétoriky epistolografie a dalsi, vztahujici se kvyuce
humanitnich predméti. “*® Tedy exaktni védy, ale nejen ty byly souéasti vyuky na
piaristickych skolach. I piaristé kladli diiraz na rovnovahu mezi rozumem a dusi.

4.2.4.1 Konkurencni boj mezi jezuity a piaristy

Jak jsem jiZ zminil v prvni kapitole, mezi témito dvéma tady byla urcita fevnivost,
ktera téméf vedla k likvidaci piaristii. Metod&) Zemek piSe: ,, PoniZeni radu (piaristi —
pozn. aut.) napomahali nékteri jezuité; namitali, zZe piaristické Skoly poskytuji vyssi
vzdelani hochum z plebejskych rodin a v disledku toho nebude nikoho, kdo by se
vénoval Femesliim, pricemz v Rimé je citelny nedostatek Femesiniki; “* Piaristé byli
nejspiSe opravdu velkym trnem v oku jezuitii. Jezuité se snazili tento fad néjak
zdiskreditovat: ,, byli dokonce i takovi (z 7ad jezuitii — pozn. aut.), kteri nelenili sestavit
statistiku odsouzenych k smrti, pricemz se ,zjistilo‘, Ze vSichni navstévovali v détstvi
piaristické skoly. “*’

OvSem nejen jezuité se snazili tento fad vyradit ze vzdélavani mladeze. Smutné je, Ze
se o to pokouSeli 1 n¢kteti piaristé. Metod¢j Zemek uvadi: ,, V myslenkovych proudech
zpusobenych galikanismem hral v zdakulisnich pletkdach neblahou roli piarista Mario
a s. Francesco Sozzi, jen? se postavil na stranu odpiircii zakladatele a generdla Fadu.””
Tento piarista se opiral o pomoc inkvizice.”” To, Ze ¥ad piaristd jezuitdm prekazel, se
dozvime z poznamky: ,, NebézZelo jenom o interni neshody mezi cleny nové vzniklého
radu, vse mélo hlubsi pozadi. Iniciativné se akce ucastnili i nékteri jezuité, kteri nelibé

1597(zde doslo k zamené roku narozeni zakladatele a roku zalozeni radu — pozn. aut.) José de Calasanza,
ktery se zaslouzil o bezplatné vyucovani deti na elementarnich skolach. Tito mnisi zridili u nds roku 1631
Skolu v Mikulove. Pozdeji zakladali dalsi Skoly v Litomysli, ve Slaném, v Mladé Boleslavi, v Benesove

Spise nez na strednich Skolach vyucovali ve Skolstvi nizsim, ale po zruSeni radu jezuitského roku 1773
ucili i na gymndziich v Cechdch az do roku 1871. Z piaristit vynikl rektor piaristické koleje prazské
Gelasius Dobner (1719 — 1790), nazyvany ,otcem déjezpytu ceského . Jako znalec slavanského jazyka
proslul Slovak Martin Hattala (1821 — 1903), profesor prazské univerzity. “ To je vSe, co se o tomto fadu
studenti dozvédi z jeho ucebnice.
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nesli rozmach piaristickych Skol. Jejich utok zesilil, kdyz seznali, Ze je nadéje na
potlaceni Fadu... "

Uz se zdalo, ze piaristé jako tad spéje ke zruSeni, protoZze byl vroce 1646
degradovan na kongregaci. Po né¢jakém case doSlo nastésti k obratu a v roce 1669 byla
kongregace opét povySena na fad. Toho se vSak jeho zakladatel Josef Kalasansky
nedozil. Zemiel v roce 1648, jeste¢ v dobe, kdy nebylo zdaleka jisté, jak to s kongregaci
dopadne.

4.2.5 Systém vzdélavani u piaristi

Jak jsem jiz napsal, piaristé se v prvni fadé vénovali hochiim z nejchudSich vrstev.
Také piivodn€ méli na starost primarni vzdélavani a azZ pozdé€ji 1 vzdélavani vyssi. Pro
dnesek je jejich odkaz vice nez jasny — umoznit vzdélani vSem. PficemZ je nutno brat
v tvahu, ze majetnym vrstvam uz bylo v t€¢ dob¢ vzdélavani umoziovano.

Systém piaristli vychazel ze systému, které byly do té doby zndmy. Jejich ptistup
k zakiim se vSak od tohoto systému odliSoval. ,, Piaristé vnesli do tohoto systému viastni
prvky a vyucovaci metodu, ktera byla proti predchozim metodam méstskych, farnich
i jezuitskych Skol znacné pruznéjsi, tolerantnéjsi a pokrokovéjsi.“** To pravdépodobnd
vedlo k oné situaci, kdy se jezuité snazili tento fad zdiskreditovat a mohli mit zdjem na
jeho likvidaci. Podle mého ndzoru ze strany jezuitl vlastné nemusela byt potieba tento
tad likvidovat, protoze, jak jsem fekl vysSe, jezuité se zamétovali na ,,vybrané* Zaky
z movitéjSich vrstev. Kdezto piaristé vyucovali 1 ty, o které jezuité¢ neméli zajem. Ale
stejné jako jezuité potiebovali také piaristé pro svoji Cinnost darce a pii velkém
rozmachu piaristickych $kol to mohlo byt jezuitim trnem v oku. Piaristé jednak
obsazovali Uzemi, kterd mohla byt moZznym plsobistém jezuitd, a navic pro svoji
oblibenost a mirnost pii vyuce se mohlo ¢asem stat i to, Ze by piaristé mohli pievzit
1 zaky, ktefi zatim patfili do plsobnosti jezuiti.

Co se tyka celého systému, neni tieba jej zde popisovat pln€. Rozdéleni ttid a stupia
v piaristickém Skolstvi bylo opravdu velice podobné tomu, které bylo vté dobé
zavedeno a pouZivano.”

Z mého pohledu bylo problematické ¢asté ptemist'ovani ucitelq. ,, ...ucitelé setrvavali
na jedné skole obvykle 1-2 roky, vyjimecné déle, a rozhodnutim provincidla byvali pri
kazdorocnim rozmistovani ucitelskych sil preloZeni z jedné Skoly na jinou... “*S Z vlastni
zkuSenosti vim, jak je n¢kdy pro déti obtizné piijmout skutecnost, Ze jejich oblibeny
ucitel/ucitelka odchazi a chvili trva, nez si zvyknou na nového pedagoga. A je to
1 problematické 1 z druhé strany — pokud si uditel zvykne na své zdky a pozna jejich
potieby, musi odejit a znovu si vytvaret vztah snovymi zdky a pfi vyuce znovu
pfichazet na to, jaké jsou potieby jednotlivct. Na druhou stranu musim uznat také to, ze
tento systém piefazovani nutil piaristické ucitele neustale pozndvat nové situace a zaky,
a tak se museli neustale pfizpiisobovat novému prostiedi a pi1 novych situacich hledat
nova feseni a dale se vzdélavat.

Piaristé téz dbali na vzajemnou snadSenlivost mezi zaky: ,, Ucitel nesmél trpét mezi
zaky nadavky, prisahy, hadky, rvacky a podobné projevy neslusného chovani. Zaci méli
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byt pri kazdeé prileZitosti povzbuzovani k ctnostnéemu Zivotu a drzeni v kazni.

Z vlastnich zkuSenosti mohu konstatovat, Ze ne vSichni pedagogové takto vedou své
7aky 1 dnes.

4.2.6 Odkaz piaristi pro souc¢asnou pedagogiku

Odkaz piarist pro dneSni pedagogy je velice podobny jako u pifedchoziho fadu.
Vsechny body, které jsem uvedl u jezuitského fddu, mohu pievést i na piaristy. Jen
musim nékteré oblasti ptidat.

1. vprvni fadé je to snaha piaristd o poskytnuti moZnosti vzdélani i tém,
ktefi si jej nemohli dovolit. V tom vidim zdklad dneSni povinné Skolni
dochazky.

2. piaristé nedélali rozdily mezi prijimanymi Zaky v ramci vyznani a také
Zaky, ktefi mluvili jinym jazykem. Zde bych vidél zéklad dne$niho (mnou
mirné kritizovaného) multikulturalizmu. Rozdil je v ptistupu — piaristé, jako
katolicky tad vSem zdkim bez rozdilu pfeddvali védomosti v ramci
kiestanské nebo spise katolicke tradice.
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4.3 Rad sv. Jana Boska — salesiani

Stejné jako predchozi tad, tedy piaristé, tak ani salesiani a jméno jejich zakladatele se
v materidlech pro primarni vyuku neobjevuji. Ani v déjinach pedagogiky Vladimira
Stveraka o tomto svétci a jeho dile nenajdeme Zadnou zminku. I piesto nebo mozna
praveé proto, by tento fad, podle mého ndzoru, mé¢l byt v rdmci priméarniho vzdélavani
alespon zminén. Jednak proto, ze svaty Jan Bosko zacinal s problémovou mladezi, ale
také proto, Ze se jeho dilo rozrostlo natolik, Zze kdyz tento svétec umiral, bylo zaloZzeno
nekolik oratofi a také zab&hnuty systém vyuky a vychovy nejen mladych muzi, ale
1 divek.

4.3.1 Zivotni cesta svatého Jana Boska ke kné&Zstvi a praci s mladeZi

Zivot Jana Boska je dobfe zmapovan, mimo jiné také diky jeho pamétem. Jan Bosko
se narodil ve velmi chudych pomérech 16. srpna 1815 v italské vesnici Becchi. Otec
FrantiSek zemiel, kdyZz Janovi byly dva roky a poté¢ zlstala vychova jeho a dvou bratfi
(vlastniho Josefa a nevlastniho nejstar§iho Antonina) na matce Markété, ktera se uz do
konce svého Zivota nevdala.” Markéta vychovavala své syny ke kiestanskym
hodnotam s velikou laskou a trpélivosti. Malému Janovi tim dala zéklad pro jeho
rozhodnuti ke knézské sluzb¢ a préaci s mladezi.

Stejné€ jako u svatého Ignace z Loyoly i Janu Boskovi ur¢il jeho zivotni drahu a dilo,
krom¢ jeho matky i1 mysticky zazitek. Byl to tfikrat se opakujici sen se stejnym
poselstvim. Don Bosko to ve svych pamétech saim popsal.

ME¢I jsem sen, ktery se mi na cely zivot vstipil hluboce do paméti. Zdalo se mi, ze se u nasi
chaloupky na néjakém velmi malém dvore bavilo mnozstvi hocht. Jedni se smali, jini hrali, mnoho
jich klelo. Nemohl jsem snést jejich rouhani, vmisil se mezi n€, domlouval jsem jim, a kdyz to
nepomahalo, tloukl jsem je pésti, aby mlceli. Najednou stal pfede mnou ctihodny ¢lovék muzného
véku, nadherné¢ odény. Bily plast zahaloval celou jeho postavu. Tvar zafila, Ze jsem do ni nemohl
pohledét. Zavolal m¢ jménem a porucil, abych se postavil v ¢elo onéch dovadéjicich chlapci. Pravil:
Ne bitim, ale laskavosti a privetivosti ziskas tyto své ptatele. Pouc je hned o oSklivosti hiichu a krase
ctnosti.

Zmaten a udéSen jsem odvétil, Ze nejsem schopen mluvit oném chlapciim o nabozenstvi. V tom
okamziku ustali chlapci od hadek, kiiku a kleni a seb&hli se vSichni okolo mluviciho zjevu. Skoro
bezdécné vyhrkla mi otazka; A kdo jste, vzdyt' mi poroucite véc tak nemoznou? — Praveé proto, Ze se ti
takové véci zdaji nemozné, musi§ je ucinit moznymi poslusnosti a védou. — Kde a jak se tomu
naué¢im? — Dam ti uéitelku, pod jejimz vedenim se stane§ moudrym a bez niz vSechna moudrost je
hlouposti. — Ale kdo jste, ze tak mluvite? — Jsem syn té, kterou té tva matka ucila pozdravovat tiikrat
denné.

Dorekl to a vedle n¢ho stala pani velebného vzezieni. Jeji plast zafil, jako by byl utkan
z nejjasné€jsich hveézd. Pokynula mi, uchopila mé za ruku a fekla: Divej se! Podival jsem se. Chlapci
zatim uprchli a misto nich tam bylo plno kozlat, pst, kocourti, medvédu a jinych zvifat.

Zde je tvé misto, tu pracuj, pravila ona tajemna pani. Bud’ pokorny, stateény a silny a co uvidis
nyni u zvitat, bude$ uskuteciiovat u mych ditek.

V té chvili uvidél jsem misto onéch zvifat krotké beranky, ktefi pobihali kolem onoho ¢loveka
aoné pani, mecice vesele jim ke cti. Zaplakal jsem ve snu a prosil jsem pani, aby mi vysvétlila
vyznam toho vieho. Polozila mi ruku na hlavu a fekla: Svym ¢asem pochopis viechno.”

Jan Bosko sice tento sen nebral ve svych deviti letech vazné, ale pfesto o jeho
poselstvi uvazoval a kdyz se mu velice podobny sen jesté dvakrat opakoval (jednou
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v dobé dospivani a podruhé v seminafi), uznal, ze vénovat se mladezi, je ta cesta, po
které ma v zivoté jit. Ukézalo se, ze toto rozhodnuti bylo velice Stastné.

Chudé poméry nedovolovaly, aby Jan mohl jit na studia. Modlitby matky Markéty,
jeho otevienost a nadani zpiisobily, Ze si mladého, jedenactiletého Jana vSiml knéz Don
Calosso, ktery tomuto mladikovi dal vyborny zéklad pro jeho studia.'” Po smrti
prvniho ucitele nebylo dalsi vzdélavani jednoduché. Jeho matka Markéta jej nemohla
finan¢né podporovat na studiich, takze si zpocatku na né musel sam vydélavat. 1 pies
tyto a jiné potize Jan Bosko uspésné dostudoval a jako novopeceny knéz se hned naplno
zacal vénovat mladezi. K zalozeni fadu, vSak jest¢ muselo ubéhnout mnoho casu.

4.3.2 Pocatky prace Jana Boska

NeZ Jan Bosko mohl naplno rozvinout své dilo, musel se potykat s mnoha obtiZemi.
Zpocatku nemél stalé misto nebo budovu, kde by mohl svoji praci vykondvat. Vzdy se
sice nasel n¢kdo, kdo propijcil Janu Boskovi kus pozemku nebo nevyuZitou cCast
budovy, ale vzdy byl po ¢ase vykazan. Divodem byly stiznosti sousedll na hluk, ktery
skupina pfi hrach délala. To vSak Jana Boska neodradilo od hledani néjakého dalSiho
utoCiSté, kde by mohl na své svéfence plsobit a vést je k lepSimu zivotu. Po mnoha
st¢hovanich se mu podafilo najit stalé misto (i kdyz tehdy jesté nemohl védét, ze bude
stalé — pozn. aut.) vturinské ctvrti Valdocco, kde Casem wvyrostl cely komplex
salesianskych budov.

Mista, kde se s mladymi chlapci schazel, nazyval Jan Bosko oratofe. S chlapci se
modlil a vyu€oval je katechizmu

4.3.3 Vychovné metody Jana Boska

Svaty Jan Bosko mél ptirozeny velky talent pro praci s mladymi lidmi. Ptestoze jeho
literarni ¢innost byla bohatd, nesepsal Zadné velké pedagogické dilo, jako nize uvedeny
ucitel narodt Jan Amos Komensky. Jeho hlavnim mottem a Castou sttelnou modlitbou
byla parafraze textu z prvni knihy MojziSovy — Dej mi duse, ostatni si nech.'”’ Jeho
piistup k mladym chlapciim, mél jednoducha pravidla. Oslovoval hochy, ktefi byli
z velice chudych pomérti, sirotky, nebo chlapce zneutéSenych socidlnich poméra.
Jednalo se o ty, které jejich rodiCe posilali zebrat nebo v horS§im piipad¢ i krast. Tato
pravidla by se dala shrnout do tfi zdkladnich bodi:

1. oslovit a zaujmout, pficemz slovo zaujmout je dilezité;jsi.
2. vzbudit divéru
3. pfirozhovoru zavést fec na htich a ctnosti

Toto vSe melo byt délano s radosti

Tento postup mél velky tspéch. Chlapci se n€kdy uz pti osloveni rozutekli, ale pfistup
Jana Boska je vzapéti pfitdhl zpét. Nejdiive si s nimi hral a pfi hfe si nenucenym
hovorem ziskal jejich divéru, kterou hned vyuzil pro evangelizaci.

Zpocatku oslovoval chlapce, ktefi se potulovali ulicemi. Bylo lhostejné, zda méli po
praci nebo vibec nepracovali. Jan Bosko si vS§imal, jak neucelné¢ vyuZzivaji svého
volného ¢asu. Chlapci vyvolavali pie, prali se, mluvili neslusn€. Chovali se tak, jak to
Jan Bosko vid¢l tfikrat ve snu. Protoze chtél tyto hochy odvratit od zlych slov a skutkd,

' srov. P. ALBERTI. Svétec Don Bosko. s. 30n. )
19" Gn, 14,21 Pak fekl Abramovi kral Sodomy: ,,Dej mi lidi, a jméni si nech®. Cesky ekumenicky preklad.
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navézal s nimi kontakt a poté postupoval podle vyse uvedeného schématu. Usp&snost
byla velika. I kdyZz se n¢kdy stalo, ze skupinka mladikt, které u sebe nechal piespat,
rano zmizela a tfeba 1 néco ukradla, neodradilo to svétce, aby ve svém dile pokracoval.

4.3.3.1 Metoda (systém) preventivni vychovy

vvvvv

sam nazval metodou preventivni. Salesian Michal Kaplanek ji charakterizuje
nasledovné: ,, Preventivni systém je naproti tomu (represivnimu systému — pozn. aut.)
zaloZen na ditvére a motivaci. Vychovatel nehrozi tresty, ale snazi se vychovavaného
ziskat pro pozitivni aktivitu a tak predchdzet socidlné patologickym jeviim.“'* Pro
srovnani jeSté¢ uvedu protiklad, tedy metodu represivni, také popsanou Michalem
Kaplankem: ,, Represivni systém je zaloZen na presné stanovenych pravech
a povinnostech, jejichz dodrzovani se vynucuje kontrolou a sankcemi. “'*> Musim oviem
ptipustit, Ze 1 pfes tu nejlepsi vili, musel svaty Jan Bosko obcas sdhnout i1 k metodé
represivni. Napiiklad byli na jeho ptikaz vylouceni tf1 studenti ze salesianského
$panélského Gstavu ve mésté Utrera Don Branda.'™*

Jan Bosko si dobie uvédomoval, ze pokud zaméstnad mladiky, ktefi se bez uzitku ve
svém volném cCase potuluji po ulicich a hledaji n¢jaké povyrazeni, snizi pocet problémd,
které by s nimi pfipadné¢ mohly nastat.

Slovy Michala Kaplanka je systém salesianské vychovy zalozen na ,, frojim systému
korenu ¢i pramenii salesianity, kterou muzeme zjednodusené oznacit pojmy DUCH —
ODBORNOST — KOMUNIKACE.“'” U druhého z kofeni (odbornost) bych jests
jednou citoval Kaplanka: ,, V ceském prostiedi se jedna zejména o discipliny, jako je
pedagogika (piip. socidlni pedagogika, pedagogika volného casu) a socidini prace.“'"
Zmiiluji to zejména proto, Ze volnoCasové aktivity zakd a tedy 1 volnocasova
pedagogika, zaujima v souCasném vychovném systému nezanedbatelny prostor
a 1 v tomto odvétvi pedagogiky se museji angazovat odbornici.

A

4.3.4 Rozsireni prace Jana Boska

Prvni mysSlenkou prace s mladymi bylo u Jana Boska zaméteni na osobni vztah, tedy
vénovat se svym svéfencim individualng. S ptibyvajicimi zajemci, kterych pozdéji bylo
nekolik set, ovSem tato mySlenka musela ustoupit do pozadi. Zacal sice ptipravovat ty
nejschopnéjsi pro knézskou drdhu a ve vétSiné piipadl znich 1 vychoval své
nasledovniky. Presto jich nebylo tolik, aby se mohla mySlenka individudlniho pfistupu
pln€ uskutecnit.

S postupujicim Casem, rozSitenim budov a neustalym piibyvanim dalSich zajemct
Jan Bosko zacal ve Valdoccu s vyukou. Byla to, na rozdil od dvou vySe uvedenych
tadu, vyuka k femeslu. Jako jediny z mnou uvedenych fada Jan Bosko zalozil 1 zenskou
vétev.

192 K APLANEK, Michal. Vychova v salesianském duchu. s. 22.
193 tamtéz.

'%* srov. P. ALBERTI. Svétec Don Bosko. s. 153n.

195 K APLANEK, Michal. Vychova v salesianském duchu. s. 152.
1 tamtéz.
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4.3.5 Salesiansky odkaz dneSnim pedagogiim

Jak jsem jiz zminil, odkaz svatého Jana Boska pro dneSek je zejména v praci
s mladezi pti volnocasovych aktivitich. Pokud bych mél uvést hlavni body systému
Boskovy prace, budou se nckteré piekryvat stémi, které byly uvedeny u jezuitii
a piaristi.

1. modlitba — také Jan Bosko zac¢inal svou praci modlitbou a modlitbu vkladal
1 mezi hry.

2. individualni pFistup — ten mohl byt praktikovan v plné mife jen na zacatku
pusobeni Jana Boska

3. zaméreni v prvé fadé na ty, kdo pochazeji ze socialné neutéSenych
poméri

4. vzdélavani v novych oborech — zde se jednalo pfedev§im o obory tykajici
se manudlni prace

5. a vneposledni fadé¢ je to rovnocenné zaméreni na duchovni i télesnou
stranku ¢lovéka
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5 Jan Amos Komensky

V této kapitole chci popsat piinos Jana Amose Komenského pro moderni
pedagogiku, zejména se zaméfenim na jeho Velkou didaktiku. ProtoZe ta neni jeho
jedinym pedagogickym dilem, zminim 1 nékterd jeho dalsi pedagogicka dila. Vzhledem
k tomu, Ze jeho spisy vznikaly v riznych Zivotnich obdobich a situacich, uvedu zde také
nekteré dilezité momenty z jeho zivota. Tato kapitola je rozsahlejsi, protoze dilo Jana
Amose Komenského je rozsahlé a svou komplexnosti zasahuje do soucasné pedagogiky
nejvétsi mérou.

5.1 Vznik Komenského pedagogickych spist
5.1.1 Komenského studia

Literatura vztahujici se k zivotu Komenského, je stejné jako u Cyrila a Metodéje dost
obsahla. Vyhodou oproti vérozvéstim je to, ze je dobfe zmapovana také jeho
pedagogicka ¢innost a dilo.

Komensky se narodil rodi¢im ceskobratrského vyznani 28. bfezna 1592 n€kde na
Moravé — pfesné misto narozeni neni dodnes potvrzeno. Vladimir Stverdk uvadi, ze
., Nékteri soudi, Ze se narodil v Nivnici, jini zase za jeho rodisté urcuji Kominu na
Uheresko-brodsku, dalsi se priklanéji k Uherskému Brodu“'” Josef Polisensky je viak
konkrétnéjsi: ,, Podle viastniho svédectvi z konce Zivota se Jan Amos Komensky narodil
v Nivnici na panstvi ostrozském v rodiné, kterd zastdavala ve vesnici Komna fojtovsky
(rychtaisky) irad.“'” Az do dosp&losti pouzival jméno svého rodu - Seges. Jméno,
podle kterého je dnes zndm na celém svété, zacal pouzivat pozdéji, a dal si ho
pravdépodobné pravé podle nazvu vesnice Komiia.'”

Ve svych Sestnacti letech zacal navstévovat latinskou Skolu v Pferove. Kde ziskaval
védomosti predtim, se neuvadi. Vladimir Stverak piSe: ,, Po smrti rodicii byl mlady
Komensky ponechdn sam sobé, porucnici o jeho vychovu zvidsté nedbali“''’ Jeho dalsi
studia probihala na akademii v Herbornu a v Heidelbergu na teologické fakulté. Jiz
v dobé studii zapocal svou literarni ¢innost. Vznikal zde slovnik Poklad jazyka ceského
a encyklopedie Divadlo veSkerenstva véci. Obé¢ tato dila vSak nedokoncil.

5.1.2 Komenského prace na (nejen) pedagogickych spisech

ProtoZze doba byla velmi bouflivd, Komensky byl nucen meénit sva plsobiste.
Nasledkem oné neklidnosti doby, kdy probihaly rizné konflikty, se nejednou stalo, ze
Komenského rukopisy shotely. Je az neuvétitelné, ze dokazal sva dila znovu obnovit.
Prvni pozar, ktery vSak jeSt€é nemohl nic z jeho dila zniCit, se stal jeSt€ v dobé jeho
détstvi, pravdépodobné nedlouho po smrti jeho rodictl. ,, Rodice Komenského ziejmé
zemreli behem roku 1604 (...) Dédictvi malého Jana a jeho sester bylo poniceno
nasledujiciho léta, roku 1605, (...) v dobé bockajovskych vpadit byl Jan Amos u tety
Zuzany Nohdlové ve Straznici, jejiz vypdleny grunt se pripomind roku 1611. !

97 STVERAK, Vladimir. D&jiny pedagogiky L., s. 119.

1% POLISENSKY, Josef/PARIZEK, Vlastimil. Jan Amos Komensky a jeho odkaz dnesku, s. 8n.
19 7de mne napadé, zda by jeho spravné jméno nebylo spise Komeisky.

"9 STVERAK, Vladimir. D&jiny pedagogiky L., s. 119.

""" POLISENSKY, Josef/PARIZEK, Vlastimil. Jan Amos Komensky a jeho odkaz dnegku, s. 9.
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Nez Komensky zacal pracovat na svych pedagogickych dilech a zejména na Velké
didaktice, vypracoval n€¢kolik spist, které byly potlaceny ve svétle didaktiky do pozadi.
Byly to naptiklad: Labyrint svéta a rdj srdce, Hlubina bezpecnosti a Truchlivy I. a II.
dil.

5.1.3 Spisy vznikajici v zahrani¢i — pobyt v Polsku, Anglii, Svédsku

K praci na Velké didaktice byl Komensky inspirovan Didaktikou ElidSe Bodina. NeZ
ovSem doSlo k sepsdni kone¢né podoby tohoto dila, pfedchdzelo mu sepsani tzv.
Didaktiky ceské, celym ndzvem Didaktika, to je uméni umélého vyucovani. ,, Didaktika
(vznikla v letech 1628 — 1632) predstavuje v dejindach pedagogiky prvni systematické
dilo o v¥chové obsahujici tiplnou soustavu pedagogickych pojmii“’? Tuto Didaktiku
Komensky chtél postupné doplnit o informatoria. Z nich nakonec napsal jen
Informatorium Skoly matetské. Pfi prvnim plisobeni v polském Les$né, kde pobyval
v letech 1628 — 1641, Komensky pokracoval s praci na Velké didaktice a zde ji také
v roce 1632 dokoncil. Vzhledem k tomu, Ze v Polsku v této dobé plisobil pfevazné jako
ucitel, vznikaly zde i1 jeho dals$i pedagogické spisy. Jmenujme Dvete jazyki oteviené
(uvadéné také jako Bréana jazyka oteviena), dalSi byla ptiprava k této ucebnici pod
nazvem Ptedsin Dvefi jazyka otevienych a zaCinaji se objevovat jeho pansofické
(vSev&dné) myslenky.

Roku 1641 odcestoval do Anglie, ale dlouho tam nepobyl. Tady se pokouSel najit
podporu pro své pansofické myslenky. Nékolikrat také navstivil Nizozemi, kde hledal
podporu pro leSensky sbor. Pro svého nizozemského piitele Louise de Geera vytvotil
rozsahly spis Nejnové&jsi metoda jazykt. Ten sepsal pfi svém pobytu ve Svédsku
v letech 1644 - 1646 Podle néj byly upraveny Dvete jazyki.

Ze Svédska se vratil v roce 1648 zp&t do Le$na, kde byl jmenovan biskupem Jednoty
bratrské. Odtud odesel ptes Skalici do Blatného Potoku. Zde chtél uvést v praxi svoji
$kolskou reformu podle spisu Skola vSevédna. P¥i tomto pobytu vznikala dalsi
pedagogicka dila: Pravidla mravii, Zakony Skoly dobie uspofddané, Trojtfidni Skola
latinska, ucebnice Atrium, Svét v obrazech. Zdramatizoval zde také sviij spis Dveie
jazyki oteviené pod nazvem Skola hrou.

Z Blatného Potoka se potteti vydal do Lesna, kde pracoval na sedmidilném spisu
Obecné porada o napravé véci lidskych. V roce 1656 pii bojich Polaki se Svédy byl
pozarem znicen veskery Komenského majetek, véetné rukopisi. Po tomto nestésti se na
pozvani svého nizozemského pfitele de Geera odebral do Amsterodamu a v Holandsku
stravil zbytek svého zivota. V roce 1657 vydal soubor svych didaktickych praci pod
nazvem Opera didactica omnia (VSechna dila didakticka). Déle se jiz nevénoval psani
dalSich didaktickych spist a 15. listopadu 1670 umira.

5.1.4 Zhodnoceni Zivota Jana Amose Komenského

Ptestoze jsem jeho Zivot popsal velice zkratkovité, musim fici, Ze byl velice plodny.
Nejvice jeho pedagogickych d€l vznikalo nebo je Komensky upravoval a prepracovaval
v Casech a na mistech, kde ptsobil jako ucitel. Tedy prvni a tieti pobyt v LeSné a potom
také v Blatném Potoku. Nezminil jsem zdaleka vSechna jeho dila. SpiSe jsem se zaméfil
na ta, kterd maji néco spolecného s pedagogikou. A nezbyva mi nez konstatovat, ze pies
zdanlivou nebo mozna skute¢nou hekti¢nost jeho zivota je jeho pedagogické dilo
(a nejen to) obrovské.

"2 STVERAK, Vladimir. D&jiny pedagogiky I., s. 120.
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5.2 Celkové zhodnoceni pedagogickych myslenek J. A. Komenského

Na spisech Jana Amose Komenského je vidét v prubéhu casu zmény v myslenkach.
VétSina jeho dila je velice nadCasova. Nékteré myslenky se vSak kviili neproveditelnosti
neujaly. Mam na mysli zejména jeho VSevédu — Pansofii. Proto se Komenského
pansofii nebudu zabyvat.

5.2.1 Pedagogika Komenského vSeobecné

Jan Amos Komensky byl prvnim, kdo vypracoval, co se tyka pedagogiky, takto
ucelené dilo. Vlastimil Patizek piSe, ze jeho dilo ,, Tvori rozsahlou a sevienou stavbu,
jez odpovida na vsechny zdkladni pedagogické otazky, vzdjemné spojené s poznanim
i praxi lidi. Komensky vytvoril pedagogiku srozumitelnou ucitelum, rodiciim a vsem
ostatnim, kteri se chtéli vychovou podilet na ndpravé spolecnosti.“'’> Ona naprava
podle Komenského spocivala hlavné ve vzdélani. Zatimco jeho predchiidci zpracovavali
vzdy jen jednotlivé casti tohoto oboru, Komensky se pustil do dila, které svou
kompletnosti a komplexnosti pfesahuje az do dneSni doby a troufam si tvrdit, ze je
aktudlni 1 pro pristi generace. Patizek k tomu uvadi: ,, ... Komensky se lisil od nékterych
svych predchudcii, kteri promysleli jen cast vzdélavaci soustavy, napr. jen didaktiku
Jjazykového vyucovani a nikoli celou soustavu vzdélani a jeho ulohu v Zivoté cloveka
a lidstva“'"*

Dnes uz velice dobfe vime, ze pedagogika neni jen, slovy Komenského, ,,uméni
umélého vyu€ovani®, ale musi jit ruku v ruce minimalné s psychologii. Pfi ¢teni jeho
pedagogického dila a zeyména Velké didaktiky je ziejmé, ze si Komensky velice dobie
uvédomoval, ze pedagog nemiize byt pouze ucitelem, ale musi byt taktéz castecné
psychologem a do jisté miry i filozofem. Pti studiu jeho Velké didaktiky je to vice nez
ziejmeé.

Pedagogické sméry, které se dnes zdaji byt nové, moderni, neotielé, a které se
v minulém stoleti a i v soucasnosti v né€kterych Skolach experimentalné zavadély nebo
zavadéji, jsou vlastné €asti z celku Komenského Velké didaktiky. Jako ptiklad uvedu
pokus s daltonskym planem.'"” Velmi zjednodusené feceno, jsou zakladem v podstaté
odstavce 30 a 31 z XII kapitoly''® Velké didaktiky. Pokud jsou zcelku takového
rozsahu jakym toto Komenského dilo je vynaty jen dva odstavce a na nich jako celku
postaven ,,novy“ pedagogicky smér, musi byt odsouzen k netispéchu. CozZ je uvedeno
1v zadvéru ¢lanku o tomto pokusu. Pfi tomto pokusu nebyla zohlednéna jedna zdsadni
véc — ne vSichni Zaci jsou natolik zodpovédni, aby pracovali samostatné pouze s pomoci
spoluzakli pod dohledem pedagoga, ktery by mél kontrolovat vypracovany plan uloh
a vyzkouset Zaka ze znalosti. V soucasnosti sice existuje v Ceské republice nékolik $kol

'3 PARIZEK, Vlastimil. Jan Amos Komensky a jeho odkaz dnesku, s. 37.

" tamtéz, s. 38.

'3 Viz NYKL, Jaroslav. Pokusy s daltonskym planem. in Texty ke studiu reformni pedagogiky v CSR
(30. 1éta 20. stoleti), s. 39-54.

' Aviak to promi$eni minim nejen se zfenim k mistu, nybrz mnohem vice se zienim k pomoci, aby totiz
ucitel kazdému, koho vidi nadanéjsiho, sveétoval ke vzdélavani dva nebo tfi jiné zdlouhavéjsi, a o kom
pozna, ze je Slechetné povahy, tomu aby svetoval pozorovat a fidit jiné zaky horsiho ducha. Tak bude
krasné postarano o jedny i druhé, kdyz nadto ucitel bude miti pozor, aby se dalo vSecko podle predpisu
rozumu. — Velka didaktika, kap. XII, odst .31.
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s vyukou daltonského planu''’, ale je jich jen nepatrné mnozZstvi, a tento plan mohu tedy
nazvat pouze experimentalné-okrajovym. Toto je jen jeden piiklad za vSechny.

5.2.2 Velka didaktika

Jak jsem jiz psal, tomuto nejvyznamnéjSimu Komenského spisu piredchazelo sepsani
Didaktiky ¢eské. Velka didaktika, jako konecné dilo, je uceleny spis obsahujici v sobé
vSechny aspekty, se kterymi se ucitelé pii své praxi setkavaji dodnes. K jejimu sepsani
vedl Komenského stav pedagogiky nebo spiSe stylu a rtiznych pokusti v pedagogice
v 17. stoleti, ktery také ve svém dile kritizuje. Musim také zminit Analytickou
didaktiku, ale nebudu ji rozebirat, protoZe je jakousi zhusténou formou Velké didaktiky.

5.2.2.1 Velka didaktika — pro koho je urcena

Komu je didaktika vénovdna lze vysledovat hned v uvodu, kde ve vstupnim
pozdravu (osloveni) Komensky piSe: ,, Vsem predstavenym lidskych véci, spravciim
obci, pastyiim cirkvi, Fediteliim $kol, rodiciim a porucnikim ditek...“""® To rozvadi
dale v ¢asti Uzitek uméni didaktického, odstavec druhy, kde Komensky pisSe komu je
toto dilo urceno a také s vysvétlenim PROC: ,, U¢iteliim, z nich? vétSina vitbec neznala
umeni vyucovat, a proto chtéjice vyhovét své povinnosti, morili se a pracnou pilnosti se
vycerpavali; nebo ménili methodu, pokousejice se brzo tim, brzo onim zpusobem
o uspéch, nikoli bez mrzutého plytvani casu a ndmahy“!’® 1 na jinych mistech
Komensky popisuje kriticky tehdejsi systém Skolstvi, a proto vola po reformé. Je
mi lito, kdyZ sleduji upfimnou Komenského snahu o opravdu radikalni zménu ve
Skolstvi, kterd se tykd zejména stylu vyuky, tedy pfistupu k zdkovi. Naproti tomu
postavim viditelné snahy o dneSni reformu Skolstvi, které se to¢i zejména okolo
financovani Skolstvi a samotné podstata pedagogického systému (tedy zék, ale i ucitel)
byvé az nékde na konci.'*’

Ze by se do vychovy méla zapojit celd spoleénost, Komensky naznauje v kapitole
nazvané ,,Uzitek uméni didaktického* v prvnich Sesti odstavcich, kde piSe, komu by
mélo zalezet na vychove a vzdélani:

1. rodicim

2. ucitelim (jiz zminénym)
3. zakum

4. Skolam

5. obcim

6. cirkvi

"7 podle Narodniho informa&niho centra pro mladez je v CR pouze 8 certifikovanych kol s daltonskym
planem a to v pét v Brné a po jedné v Trebici, Rajci-Jestiebi a Novém Mésté na Moraveé. Kromé téchto
osmi $kol je dalSich 10 skol ¢leny asociace daltonskych skol a 20 skol, které jsou uvadény jako pravidelné
spolupracujici. Zdroj http://www.nicm.cz/daltonske-skoly-v-cr-0.

''* KOMENSKY, Jan Amos. Didaktika velka, s. 24.

" tamtéz s. 34.

120°0 podfinancovani ¢eského Skolstvi se mluvi dlouhodobé a pohled vefejnosti na pedagogy také neni
nejlepsi, zejména pravé v primarnim vzdélavani. Na tomto misté si neodpustim povzdech, ze diivejsi
prestiz ucitelského povolani a ucta k pedagogiim, jako urcitému vzoru dnes schazi. Uvadim to jednak
jako poznatek ucitele z moji n€kolikaleté pedagogické praxe. A za druhé také jako vysledek rozhovoru,
které jsem vedl jako rodi¢ s nékterymi rodi¢i spoluzakd mych déti. Obcas jsem nabyval dojmu, ze uéitel =
nepiitel a musi se proti nému bojovat.
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Pokud vSechny tyto clanky budou spolupracovat, nastane idedlni stav. Tuto
skute¢nost si Komensky velice dobfe uvédomoval. V dnesni dobé to funguje spiSe ve
vesnickych a mensich $kolach, které si davaji do charakteristiky ,,Skola rodinného
typu®. Ve velkych méstskych skolach je toto témet nedostizny ideal.

5.2.2.2 Struktura Velké didaktiky

Velkou didaktiku bych rozdélil do Sesti zakladnich okruhii. Je do nich potieba
zapotitat i do tii &asti rozdéleny vieobecny uvod. Usek od zagatku do V. kapitoly by se
dal nazvat filozoficko-psychologickym pojednanim o clov€ku, jako obrazu Bozim.
Hlavni mysSlenkou jsou tfi body, které Komensky uvadi ve IV. kapitole: ,, ... jsou tri
pFirozené pozadavky na clovéka, aby byl 1. znaly vSech véci,”'2. mocen véci i sebe,
3. aby sebe i vSecko obracel k Bohu, prameni vseho.“'*> Komensky to shrnuje tfemi

body:'*

I.  vzdélani
II.  ctnost neboli pocestné mravy
III.  naboznost neboli poboznost

VI. kapitola je jakymsi piedélem od filozoficko-psychologického pojednani
o ¢lovéku k ¢asti praktické. Od tohoto mista jiz Komensky sviij text sméruje
k problémiim v pedagogice a dale k samotnym metodam, které on navrhuje.

Druhy okruh by byl od VII. do XIV. kapitoly, kde Komensky rozebird vSeobecné
podminky pro vzdélavani a vychovu. Docteme se zde, koho je moZné vzdélavat, jaké
prosttedky a metody pouzivat, Ze je vhodné vyucovat ,,mladez pospolu®, dale Ze je tieba
vyu€ovat mladez obojiho pohlavi a ze vyu€ovani ma byt vSeobecné.

XV. kapitola je pfedélem ke tfetimu okruhu za¢inajicimu od XVI. kapitoly. V tomto
okruhu jsou uvadény zasady, jak vést vyuku. Komensky v této ¢asti vyuku ptirovnava,
nebo si pro ni spiSe bere piiklad ztaddu ptirody. Nastifluje také problémy nebo
problematické otazky a dava na né konkrétni odpovédi a rady.

Od XX. kapitoly (Ctvrty okruh) jsou rozebirdny metody jednotlivych oborii se
zaméfenim zejména na Skolu obecnou, odpovidajici dneSnimu zakladnimu vzd€lavani.
V této kapitole se Komensky opét projevuje jako psycholog, kdyz ve XXII. kapitole
nazvané Methoda jazykl rozdéluje studium do Ctyf vekl (zivotnich obdobi) a také ve
XXVII. kapitole toto rozdeleni opakuje:

kapitola XXII kapitola XXVII
1. détsky, zvatlajici 1. détstvi

2. chlapecky, dospivajici 2. chlapectvi

3. jinossky, kvetouci 3. jinoSstvi

4. muzny silny 4. muzstvi

12! Zde se projevuje myslenka pansofie — vievédy. I Vladimir Stverdk ve svych dé&jinach pedagogiky na
strané 121 piSe, ze ,,JiZ pii tvorbé své didaktiky byl Komensky zaujat mySlenkou pansofie neboli vevédy
(vSemoudrosti). Av§ak kdyz Komensky didaktiku kompletoval a upravoval v posledni fazi svého Zivota,
uvédomoval si, Ze je to neuskute¢nitelné. Lze to vypozorovat v kapitole XIX. Problém II. odst. 31. Ze
mnohosti pfedmétl se smysly rozptyluji, vi kazdy. Zalezi ovSem na tom, zda Komensky myslel piedméty
jako vyucovaci ptredméty nebo mnozstvi didaktickych pomicek.

1> KOMENSKY, Jan Amos. Didaktika velka, s. 47

123 srov. tamtéz
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Zde si nemohu si odpustit pozndmku, Zze psychologové minulého stoleti, ktefi se
zabyvali zivotnimi obdobimi, objevovali jiz objevené. Naptiklad Romano Guardini tato
obdobi d¢€li nasledovné (neuvadim zde rozdé€leni celého zivota):

1. dite

2. dospivajici ¢lovek
3. mlady Clovek

4. dospély clovek

Také Erik Erikson (pokud vynechdm nejranéj$i a pozdni obdobi Zivota v jeho
stupnici) rozdé€luje dana obdobi tymz zplisobem:

1. 6-12 let snazivost v praci x pocit ménécennosti; ctnost = kompetence
12-19 let (dospivani) hledani vlastni identity x nejistota ohledné své role mezi
lidmi; ctnost = v€rnost

3. 19-25 let (mlada dospélost) ptipravenost splynout s druhou osobou, objevovani
hranic své intimity; ctnost = laska

4. 25-50 let (dospélost) touha tvofit x pocit osobni stagnace; ctnost = schopnost
pecovat o nékoho

Zamérné jsem jak u Guardiniho, tak u Eriksona vynechal Zivotni obdobi, ktera
pfedchazeji nebo nasleduji v uvedenych schématech. Slo mi zde o srovnani obdobi
danych Komenskym. Je to opét zjednoduSené, protoze oba uvedeni psychologové
nahliZeji na dana obdobi trochu jinak. Slo mi hlavné o rozdéleni danych Zivotnich
obdobi.

V dal$im, patém okruhu, zacinajicim od XXV. kapitoly je popisovdna organizace
Skoly, tedy jak by méla Skola fungovat, aby bylo dosazeno to, co bylo v pifedchozich
kapitolach uvedeno.

Sesty okruh je posledni ¢asti, a v ni Komensky rozdéluje $kolu podle stupiiti na
ctyfi. Kazdému z nich je vénovana jedna kapitola. Jejich obsah by se dal pfirovnat
k dne$nim RVP:

1. matefska Skola

2. obecnd Skola (dnes zakladni skola)

3. latinska Skola (dnes v podstaté gymndzium)
4. akademie (dnes vysoka Skola)

Kdyz to pfevedeme do dneSniho pedagogického jazyka, Jan Amos Komensky
rozdéglil vzdélani na predskolni, primarni, sekundérni a terciarni.

5.2.2.3 Zhodnoceni Velké didaktiky
Pokud se podivame na Velkou didaktiku jako celek, je tfeba uznat, Ze jde o dilo

svym rozdélenim, obsahem a mysSlenkami nad¢asové a soucasny systém Skolstvi z n¢j
z velké Casti vychazi.
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5.2.3 Dalsi pedagogicka dila

Komenského idea Skolstvi byla, zjednoduSené fe¢eno, zaloZena na principu zapojeni
vSech smyslid pifi osvojovani si znalosti a dovednosti. Proto vznikl Svét v obrazech.
O tomto dile jen zminim to, Ze pfesné napliiuje tuto myslenku. Genialita tohoto dilka
podle mne spocCiva v naprosto nendsilném pozndvani véci podle obrazkd a zaroven
osvojovani si jinych jazyka — v ptipad¢€ vydani z roku 1685 to vedle ¢estiny byla latina,
némé&ina a madaritina.'** Uspofadani ve sloupcich vedle sebe a vtéchto &tyfech
jazycich psany jednoduché véty bylo vybornou metodou pro osvojovani si jinych jazyki
bez nutnosti ucit se jednotliva slovicka a gramatiku. K tomuto pfipojim vlastni
zkuSenost. Dokud se moje déti ,,pouze* ucily cizi jazyk, tak jim konverzace v tomto
jazyce Cinila dost potize do doby, nez zacaly sledovat filmy v daném jazyce a slySeli
jednak dikci toho jazyka a také si viceméné nenasilnou a ptirozenou formou osvojovaly
gramatiku. Ptirovnal bych to k osvojovani si matetského jazyka malymi détmi, kdy bez
jakéhokoli vysvétlovani maji naposlouchdna pravidla gramatiky uzivana v bézné
mluvé.'?

Dal§im vyraznym podinem je Skola hrou, kdy rtizna, nejlépe dé&jepisna data byla
zpracovana ve form¢ divadelni hry. Nechci tato dila dale vice rozebirat, protoze jsou
v podstaté vyasténim toho, co Komensky zpracoval ve své Velké didaktice.

5.2.4 Aspekty Velké didaktiky pFinosné pro moderni pedagogiku

V predchozim textu jsem se pokusil rozdé€lit a zhodnotit Velkou didaktiku. V dalsi
¢asti ji chei zhodnotit celkove.

5.2.4.1 Srozumitelnost jazyka Velké didaktiky

Ptestoze novodoba vydani tohoto Komenského dila prosla jazykovou korekturou
a archaické vyrazy byly nahrazeny témi soudobymi, musim fici, ze styl psani byl
smérovan pro opravdu nejsirs$i vefejnost. V prvé fadé vSak byl vénovan tém, kteti méli
vést vyuku, tedy ucitelim. Byl to jazyk velice srozumitelny a pravidla pro vyuku
a vychovu vném byla déna tak, Ze jim mohl rozumét naprosty laik, jehoZ jedinou
kompetenci k pochopeni Komenského textu byla znalost ¢teni. Komensky
v jednotlivych usecich pouziva ptfirovnani a obraty, které byly v té dobé srozumitelné
témét kazdému. Trochu to kontrastuje s dneSnimi odbornymi publikacemi, u kterych se
laik, ktery by se rad né€emu piiucil, musi téZ obklopit bud’ slovnikem cizich slov nebo
si sehnat odbornika, ktery by mu nékteré myslenky ,,prelozil* do srozumitelného jazyka.
Mozna diky této srozumitelnosti je Velké didaktika dilem, ze kterého vychazi i soucasni
pedagogové. Na rozdil od nepieberného mnoZstvi odborné pedagogické literatury, ktera
hojné vychazela v minulém stoleti.

124 in. PARIZEK, Vlastimil. Jan Amos Komensky a jeho odkaz dnesku, s. 156nn.

123y jednom osobnim rozhovoru dvou umélci jsem sly3el, jak jeden znich pod&koval svému otci za
,.némcéinu zadarmo®. Objasnil to skuteénosti, Ze mu jako velmi malému chlapci otec ¢etl pohadky na
dobrou noc i v ném¢iné. Diky témto pohadkam se pravé néméinu nemusel pozd&ji témér ucit.
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5.2.4.2 Prehlednost Velké didaktiky

Také logické uspotadani, je obdivuhodné. Je vedeno od prvni vychovy v roding, ptes
zékladni az k vy$S§imu vzdélavani. Je téz jakousi rukovéti pravidel spolecenského
chovani. Vse je zde uspotadano velice ptehledné, logicky a srozumitelng.

5.3 Prinos Komenského pro dnesni pedagogiku

Jan Amos Komensky zatim nebyl, podle mne, ve svém pedagogickém dile, co do
komplexnosti a kompletnosti prekonan. A je také otazkou, zda se v budoucnu najde
clovek, ktery by toto dilo pfekonal. Komenského didaktika obsahuje vSe, co se tyka
vyuky, vychovy a slusného chovani.

Pokud bych chtél Komenského ptinos uvést v bodech, tak by to byly tyto:

I.

2.
3.
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jako hlavni vidim kompletni a komplexni propracovanost vychovné —
vzdélavaciho systému

vzdélavani pristupné vSem bez rozdilu

rozvijeni jak téla, tak i ducha

rozdéleni vzdélavani na Cctyfi stupné (pfedskolni, zadkladni, stiedni
a vysoke)

pravidla slusného chovani jako soucast pedagogického systému



6 Krestanské koreny a  jejich  prezentace
v kurikularnich dokumentech

Z ptedchozich kapitol vyplyva, ze mnou uvedené¢ kiestanské kofeny moderni
pedagogiky jsou uvadény neptesné nebo nejsou uvedeny viibec. Také vnimani ¢loveka
jako imago Dei a imago Christi je potlaceno do pozadi. Proto v této kapitole navrhuji
urCitou napravu a mozné upravy v kurikularnich dokumentech, zejména RVP ZV
a urcité metodické podnéty pro ucitele déjepisu.

6.1 Prezentace jednotlivych korenu ve vyukovych materialech pro
primarni Skolstvi

6.1.1 Svati Cyril a Metodéj

Zatimco vRVP ZV je o soluniskych bratfich zminka nepfima a ne pfili§ jasna,
v ucebnicich déjepisu pro druhy stupen zékladnich Skol je o nich alespon kratkd zminka
a musim dodat, ze 1 kdyz tato informace neni zdaleka uplnd, alespon nezkresluje jejich
pfinos a nijak nehodnoti jejich praci v negativnim slova smyslu. Uvédomuji si, ze
zejména na druhém stupni zakladniho Skolstvi musi Zak béhem Ctyt let vstiebat spoustu
déjepisnych informaci a mnoho z nich musi byt prezentovano zkratkovité. Myslim si
vSak, Ze tyto dvé velké osobnosti by zaslouzily o néco vétsi prostor, nez jaky je jim
v dneSnich ucebnicich vénovan.

Také informace o Sifeni kiest’anstvi v souvislosti s témito svétci jsou trochu netuplné.
Ve mnou analyzovanych ucebnicich d€jepisu nenajdeme zddnou zminku o kiest'anské
vife nebo alespon zkraceng, co to vira je. Nékdo miize namitnout, ze kiestanstvi rovna
se vira, ale ja tvrdim, Ze kiestanstvi je spojeno s virou. Protoze se také Casto setkavam
s nazorem, Ze kiestanstvi rovnd se cirkev a zejména ta katolicka, myslim, Ze by bylo
dobré, aby se Zaci s pojmem vira ve vyuce setkali.

6.1.2 Rady

Jak jsem zminil ve ctvrté kapitole, v RVP ZV neni o fddech zminka. Kromé& mnou
zminéného, velice nepfimého odkazu zocekavanych vystupi na tad jezuitd.
V ucebnicich d€jepisu je tento fad popisovan spiSe negativné ve spojeni s bojem proti
reformaci. Je to jedna zt&ch polopravd. Zaci se nemaji moznost z uéebnice dovédst
na ma Skolni 1¢éta, ze kterych si dodnes dobie pamatuji jeden epigram Karla Havlicka
Borovského'?: |, Z historie literatury Ceské: Ceskych knizek hubitelé liti: plesnivina,
moli, jezoviti*. V tomto duchu je tento fad v ucebnicich prezentovan i dnes. Nejspise
kvili této polopravdé neni tento fad ani dnes pfiliS obliben a jeho vzdélavaci
a vychovna ¢innost docenéna.

Co se tyka dalSich dvou fadl zminovanych v moji préci, neni na né ani ten nejmensi
odkaz jak vRVP ZV (a to ani nepiimy), tak i v uebnicich d&jepisu. Zaci prakticky
nemaji Sanci se dovédet, ze diky témto institucim a zejména jejich zakladatelim mohou
byt vdécni za to, ze dnes maji zdarma statem garantované zakladni a sttedni vzdélani.

I3

12 HAVLICEK-BOROVSKY, Karel. Epigramy.
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Vysokeé skolstvi je sice zatim jesté také zdarma, ale z diivodu diskuzi o jeho zpoplatnéni
je zdmerné nezapocitavam.

Také volnoCasova pedagogika, v moji praci prezentovand salesiany, neni nikde
zminéna. A pritom, jako pedagog, ktery se volnoc¢asovymi aktivitami také zabyva vim,
Ze je o tyto aktivity mezi détmi obrovsky zajem.

6.1.3 Jan Amos Komensky

Opét musim fici, Ze velice neptfimy odkaz na tuto velkou osobnost pedagogiky
v RVP ZV je nedostate¢ny. V ucebnici déjepisu vydané SPN v roce 1998 je na strané
134 o ném kratky ¢lanek, ale vzhledem k odkazu tohoto ucitele narodu je velice stru¢ny.
Podobné je to 1 v jinych ucebnicich. Ve star§i uebnici, vydané také SPN v roce 1991, je
sice pom&rné dobre a prehledné popsan Komenského pedagogicky systém a ptinos, ale
zak se zde také nedozvi nic o tom, Ze Komensky, jako vétici €lovEk usiloval o ptiblizeni
viech k Bohu, a také ve své pedagogice dbal na rozvoj t&la i duse.'?’ Tedy skute¢nost,
ze 1 jemu $lo o viru a spasu dusi. Je zde pouze zminka, ze byl zvolen biskupem Jednoty
bratrské.

6.1.4 Shrnuti

Vira. Toto je slovo, o kterém by se dalo fici, Ze se ho dé&episci, mimo téch
kiestanskych boji. Také tvlirci RVP ZV se tomuto slovu tzkostlivé vyhybaji. V celém
tomto dokumentu jsou pouzity vyrazy: kiestanstvi dvakrat a dale pouze jednou
christianizace, vérouka, papezstvi, vira. A toto jen u vystupti, tykajicich se déjepisu. Ani
jednou jsem v tomto dokumentu nenasel slovo Blih, Bible nebo Pismo, ptipadné Stary
aNovy Zakon. Vzhledem k tomu, Ze naSe spolenost a historie je tzce spojena
s kfestanstvim, které nemuize existovat bez viry, je to opravdu velmi malo. Navic to
otevird veliky prostor k rtizné interpretaci nebo spiSe dezinterpretaci déjin kiestanstvi
jak v Evropskych zemich, tak i u nas.

Nemohu si téz odpustit poznamku, ze naptiklad husitstvi je sice v RVP ZV vénovéan
podobny prostor, jako tématim uvedenym v pfedchozim odstavci. OvSem rozsah
zpracovani v udebnicich dé&jepisu je nepomérné vétsi. A navic u Jana Zizky se zak dozvi
pouze ty pozitivni informace a nikde nenajde zminku o nelidskych ¢inech, které jeho
vojsko spachalo. Opét jsme se dostali k oném dé€jinnym polopravdam.

Slova duch, duchovni a duSevni se vRVP ZV v ¢&asti tykajici se déjepisnych
informaci nevyskytuji. Duchovni rozmér se vyskytuje v Priifezovém tématu s ndzvem
Etick4 vychova. Onen duchovni rozmér lidské bytosti, jako by mél byt zcela vymazan
zvédomi 1 podvédomi déti. Nemohu se zbavit pocitu, Ze ve mnou sledovanych
castech RVP ZV se ozyva ¢ast minulosti z predchoziho rezimu.

127 srov. napt. Velké didaktika, Ctenaiim pozdrav!, odst. 3.
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6.2 Navrh vystupii a didaktického materialu

Tato podkapitola se zamySli nad moznymi ndvrhy a postupy v souvislosti s vyse

uvedenymi koteny. Proto zde poddvam navrh jak rozsifit vzdélavaci obsah, aby mnou
zkoumana problematika nebyla Zakim ptfedstavovana jednostranné.

6.2.1 Predpokladané znalosti Zaki

Zaci by méli dostat alespoii zakladni informace o Pismu svatém. Mélo by jim byt
alespon v zakladu vysvétleno co je to vira v Boha. A také by méli ziskat néjaké
povédomi o Cinnostech cirkve, které byly pfinosem pro spolecnost. Nechci, aby byly
zamlCeny 1 ty stinné stranky, které cirkev v pribéhu déjin provazely, ale jde mi hlavné
0 vyvazenost informaci.

Také by bylo velice dobré, kdyby k otdzkam uvedenym v déjepisnych ucebnicich,
které jsou vénovany cirkvi, byli pfi tvorbé kurikularnich dokumentti pfizvani odbornici
z fad cirkevnich nebo kiestanskych historiki. I toto by mohlo ptispet k oné vyvazenosti
informaci.

Osoba Jezise Krista je velkou vétSinou déti znevéficich rodin vnimana jako
pohadkova postava. I mezi nékterymi dospélymi je osoba Syna Boziho takto vnimana.
Proto by se v u¢ivu méla objevit informace o histori¢nosti této postavy.

6.2.1.1 Zaci na prvnim stupni — prvni obdobi (1. — 3. ro¢nik)

V tomto obdobi povinné skolni dochazky by se zaci méli alespoii doveédét o existenci
Pisma svatého a alesponi to, Ze je rozdéleno na knihy Starého a Nového Zakona. Dalsi
informaci, ktera by v tomto obdobi mohla byt zafazena alespont v zdkladu je, aby détem
bylo ve zkratce vysvétleno, co to je vira. Zaéci by také méli byt seznameni s osobou
JeziSe Krista, jako s historicky ovéfenou postavou.

Pro RVP ZV do oblasti s nazvem ,,Clovek a jeho svét, v podtématu ,Clovek a gas®,
kde se ve vystupech objevuje i1 ur¢ité zhodnoceni minulosti, bych navrhoval ptidat

v prvnim obdobi tyto ocekavané vystupy:

zak
» uvede zakladni rozdé€leni Bible (Stary a Novy Zéakon)
» popise osobu a dilo Jezise Krista z hlediska hlavnich kiestanskych svatki
(Vanoce a Velikonoce)
» uvede jména obou vérozvéstl a diivod pro¢ se rozhodli jit na misii
» Ttekne vlastnimi slovy, co si pfedstavuje pod pojmem vira

Vidim zde uréitou ndvaznost na body, které jsou v této &asti RVP ZV jiz uvedeny.'?®

Podle potadi vySe uvedenych bodi navrhuji tento didakticky material:

» prvni a druhy bod - ilustrované vydani Bible a z ni pfeCteni kratSiho
parafrazovaného textu z obou knih pisma — ze Starého zédkona (napf. zacatek

128 napt. otekavané vystupy - zak
e srovnava a hodnoti na vybranych ukazkach zplsob Zivota a prace predkt na nasem tzemi
v minulosti a soucasnosti s vyuZzitim regionalnich specifik
e  objasni historické diivody pro zarazeni statnich svatkt a vyznamnych dnt.
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prvni knihy MojZiSovy o stvofeni svéta) a z nového Zakona - ¢asti z evangelii
(JeziSovo narozeni - odkaz na Vanoce, napi. Lk 2, 1-20 nebo Mt 1,18-25;
JeziSovo uktizovani a zmrtvychvstani - odkaz na Velikonoce, napt. Mt 27,11-
28,1-15, a také jeho pfislib pro ty, kdo jej budou nasledovat, napt. Mt 28,16-
20 nebo Mt 16,24-28).

» pro tieti bod — obrazky solunskych bratti, fotografie Velehradu

» pro ctvrty bod je obtizné pouzit néjakou specifickou pomticku, proto navrhuji
obrazek nckterého ze svatych, s vysvétlenim, Ze tento svaty svoji praci
vénoval cele bliznim na zaklad¢ plné divéry v Jezistv odkaz

Toto mnoZstvi zakladnich informaci je pro prvni obdobi prvniho stupné, podle mého
néazoru, dostadujici. Zaci by timto ziskali alespon zakladni povédomi o vife a zakladnich
idedlech kiestanstvi. Pokud n€¢kdo namitne, Ze by se pfed détmi v tomto véku nemélo
hovofit o smrti (ukfizovani JeziSovo), namitam, Ze uz v tomto véku se deti setkdvaji se
smrti denn€ v riznych detektivnich televiznich seridlech, vysilanych v odpolednich
hodinéch, a také v pocitacovych hrach tzv. stiileckdch. Smrt tedy pro né neni néjakym
tabu a naopak se stava denni realitou.

6.2.1.2 ZAci na prvnim stupni — druhé obdobi (4. a 5. ro¢nik)

Ve druhém obdobi prvniho stupné primarniho Skolstvi, by se zaci méli dozveédét vice
o osob¢ JeziSe Krista jako hlavni postavy, kterd urcovala povolani a smér osobnostem
uvedenym pozdéji. Madm na mysli veérozvésty, zakladatele tadi a Jana Amose
Komenského. V textech o téchto osobnostech by byl odkaz na ten text v ucebnici, ktery
se tykd JeziSe Krista. Dalsim bodem by mohl byt kratce popsan systém zikladniho
vzdélavani, zavedeny v fadech jejich zakladateli. Tedy svatého Ignace z Loyoly a tad
jezuitl, svatého Jana Kalasanského a fad piaristii a svatého Jana Boska a jeho salesiany.
Zaroven s tim také seznameni s Janem Amosem Komenskym, jako ucitelem néaroda
a tviircem mnoha pedagogickych dé€l, kterd svou propracovanosti a sestavenym
systémem piesahuji do dneSni doby. Pro RVP ZV do stejné casti navrhuji ve druhém
obdobi prvniho stupné tyto vystupy:

v

zak

uvede hlavni poselstvi (ptislibeni) a ¢in JeziSe Krista pro lidstvo

uvede divody, pro¢ se solunisti bratfi rozhodli pro Velkomoravskou misii
vyjmenuje hlavni fady zabyvajici se vyukou a vychovou déti a mladeze
vyjmenuje zakladatele téchto fadl a ptifadi je k sobé

uvede Jana Amose Komenského, jako ucitele ndrodi a kiestanského
pedagoga

YVVYVYYVYYV

U kazdé osobnosti by mélo byt zdiraznéno, ze jednaly na zdklad¢ své viry a také se
jim jednalo o ob¢ stranky lidské osoby — tedy jak téla, tak 1 duse. To by se mélo
objevit jak v prvnim, tak i ve druhém obdobi prvniho stupné.

Pro druhé obdobi prvniho stupné se jednd o rozsifeni znalosti z prvniho obdobi.
Ptedpokladané zatazeni téchto vstupl by bylo stejné ¢asti jako v prvnim obdobi s tim,
ze se zaklim predstavi jiz vSechny tfi kiestanské kofeny, zatim v zakladnich
informacich. Nékdo miiZze namitnout, e tento predmét vénujici se zejména Ceské
republice, neni vhodny pro latku, ktera se tyka osobnosti z jinych zemi. Podle mne je to
vSak latka, kterd se mize vtomto pfedmétu objevit stim, Ze tyto fady pulisobily
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1 v ¢eskych zemich a vénovaly se vychove a vzdélavani. Také by bylo dobré zminit, ze
vSechny fady dodnes v nasi zemi plisobi, byt’ omezeng.

Co se tykéd didaktickych pomicek, navrhuji pro toto obdobi zakladniho vzdélavani
nasledujici:

» vucebnicich vlastivédy uvést obrazek JeziSe Krista (napf. ukfizovani,
prazdny hrob) nebo promitnuti filmu o JeZisi Kristu

ilustrovana détska Bible a ¢teni parafrazovaného textu tryvku z Evangelia
obrazky Cyrila a Metodégje, obrazek Velehradu, v ramci moZnosti poznavaci
vylet na toto poutni misto s pfiméfenym vykladem

obrazky zakladatell fadl a kratky text o fadech

navstéva predstavitele nékterého z fadi (nejlépe salesiana)

poznavaci vylet s navstévou muzea J. A. Komenského

YVVV VY

Rozsifeni znalosti o JeziS1 Kristu a téchto osobnostech, které uvadim v této casti
zékladniho vzdélavani je, podle mého ndzoru, odpovidajici veku ditéte.

6.2.1.3 Zaci na druhém stupni

Zatimco na prvnim stupni by se Zaci seznamili jen ve velmi hrubych rysech s pojmy
vira, kiestanstvi, Jezi§ Kristus, vé€rozvéstove, Skolské fady a Jan Amos Komensky, na
druhém stupni by se s t€émito pojmy a osobnostmi méli seznamit podrobnéji. Vzhledem
k mnozstvi predavanych informaci, bych ur¢ité feSeni vidél ve vyrovnani mnozZstvi
informaci u u€iva. Oblasti, kterym je vénovan v déjepisnych ucebnicich vétsi prostor by
se mély zkratit a tento prostor bych vyuzil pro pfidani a hlavné k uptfesnéni informaci,
které jsou v téchto ucebnicich uvadény. Samoziejmosti by meéla byt objektivita
informaci. Tedy naptiklad u jiz zminéného Jana Zizky zhutnit text a pfidat i negativa.
Osobnostem a fadiim vénovat vétsi prostor a v ramci objektivity naopak ptidat pozitivni
piinos pro lidstvo. Samoziejme, v rdmci objektivity nechcei, aby byly odstranény ty ¢asti
textu, které vyznivaji pro cirkev, zejména katolickou, negativné. Timto bychom se
dostali do opac¢ného extrému, ktery by byl, samoziejmée popravu, kritizovan.

Do RVP ZV pro druhy stupen, vzdélavaci obor Déjepis, podtémata Nejstarsi
civilizace, Kotfeny Evropské kultury a Kfestanstvi a stiedovékd Evropa navrhuji pfidat

tyto vystupy:

v o

zak

popise osobu a dilo JeziSe Krista, jednak jeho vztah k ,,judaizmu* a ke ,,zrodu
kiestanstvi‘

vymezi ulohu kiestanstvi v Zivoté stredov€kého clov€ka a kiestana
apostolské generace a ¢loveka stiedoveékého

popiSe hlavni udélosti ze Zivota vérozvéstl, zejména ty, které se tykaji
Velkomoravské misie, a uvede souvislost s jejich celym misijnim poslanim
vyjmenuje fady spojené s dneSnim systémem Skolstvi, jejich zakladatele
a uvede stoleti jejich zaloZeni (zejména jezuity, piaristy a salesiany)

u jezuitl uvede pozitivni pfinos fadu pro dnesni systém Skolstvi

uvede zakladni charakteristiku osobnosti Jana Amose Komenského, stoleti,
ve kterém pusobil, zakladni pedagogicka dila a jejich vyznam pro duchovni
rozmér Clovéka (napt. Labyrint svéta)

vV V VY V V¥V
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ProtoZe se jednd o dé&jepisnou latku, predpokladany predmét je déjepis. V tomto
predmétu jako didaktickou pomiicku navrhuji, opét podle potadi ptfedchozich bodu:

» vucebnici zobrazenou reprodukci kvalitniho obrazu Jezise Krista od
nékterého z vyznamnych umélct

» uryvek znékterého evangelia (neparafrazovany) — tento by nemusel byt
uveden v ucebnici, ale pfecten ptimo z Pisma

» u zakladateli tadi opét v ucebnici kvalitni podobizny zakladateld tada
a pravidla jmenovanych fada a diskuse k t€émto pravidlim - odkaz pro
soucasnou generaci

» vramci vyletu navstéva nékterého z fadi nebo naopak navstéva predstavitele
nekterého z fadii ve vyuce, spojend s besedou

» obraz Jana Amose Komenského a seznameni s nékterym jeho popularné-
pedagogickym dilem, napft. text propojujici pedagogiku a duchovno

Stejné€ jako v prvnim stupni, tak i v tom druhém je vhodné zdiiraznit, Ze vSechny tyto
osobnosti jednaly na zdklad¢ viry. V ramci dé€jepisu by bylo vhodné vénovat se zeyména
historickym skutecnostem. Co se tyka piinosu jak osobnosti, tak fadl a zejména jejich
pusobeni, mohla by latka spadat do predméti, tykajicich se obCanské vychovy.

6.2.2 Predpokladané znalosti uciteli

ProtoZe ne vSichni pedagogové jsou vétici, uvédomuji si, Ze by pro né¢ mohlo byt
problematické ptedavani latky, tykajici se viry a informaci o osobach s ni spojenou,
navrhuji nésledujici. Pedagog by vkazdém ptripadé mél vystupovat tak, aby Zzici
poznali, Ze tfeba véfici neni, ale umi uznat pozitivni ¢iny véficich osobnosti v historii
atyto je schopen respektovat. Pedagog by se nemél snizit k zesméSnovani téchto
historickych postav a jejich odkazu.

V tomto ohledu by mélo byt vice didaktickych pomticek. Texty v u¢ebnicich by mély
byt napsany tak, aby neumoznovaly dezinterpretovat dany text. Bylo by dobré, aby méli
pedagogové k ruce metodickou ptirucku, ve které by se ptipadné nejasnosti upiesnily.

Pedagog by m¢l znat alespon zakladni rozd€leni Starého 1 Nového zdkona. Pro
druhy stupen potom podrobné&ji obsah evangelii a ptibéhy prvnich kiestant uvedenych
ve Skutcich apostoli.

V piipad¢ tadi by to méla byt znalost osobnosti, spojenych s témito fady. Kratce
zivoty uvedenych svétct. Jako dal§i by mél pedagog umét vysvétlit, ze vira neni néco,
co se da naucit, ale Ze je to dar, kterym nemusi byt obdarovan kazdy.
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Z.aveér

V moderni pedagogice se vytratilo vnimani ¢loveéka v jeho celistvosti, tedy v jednoté
téla a duSe. Duchovni rozmér ¢lovéka je v pozadi. To vidim jako urcity deficit pro
vychovu lidské osobnosti. VSechny v této praci uvedené osobnosti naopak kladly stejny
daraz na jednotu téla a duse. Proto jsem si je pro svou praci vybral a odkaz jejich dila
zpracoval. VSechny mnou uvadéné kotfeny vSak daly pedagogice néco svého, néco
nového.

Svati Cyril a Metod¢j dali jakysi ,,prazdklad* systematické vyuce. Dilezity byl také
vznik Hlaholice, kterou vymyslel Cyril. Na to navazuje také hlaholici napsany pieklad
Pisma. Hlaholice se sice v naSich zemich jiz nepouziva, ale styl jejiho pouzivani pti
zéapisu 1 Cteni ano. Dalsi vzor je v ochoté se vzdélavat. Tato ochota by se dala spise
nazvat touhou po dal§ich védomostech. DneSni DVPP je pro pedagogy povinnosti.
Nedovolim si odhadnout kolik procent pedagogii v sobé ma, po vzoru soluiiskych bratii,
tuto touhu. Cyrilo - Metod¢jska pedagogika, da-li se to tak nazvat, vSak byla omezena
na velice uzky okruh nasledovniki, ktefi méli jejich praci dale Sifit.

Zakladatelim tada se podafilo u€init ze vzdélavani v podstaté masovou zaleZitost.
I kdyz jednotlivé fady pristupovaly k vybéru svych svéfencii odlisné, dilezité bylo to,
ze diky nim doslo k postupnému rozdéleni zaki do tfid a nasledné 1 typt Skol. Madm na
mysli primérni, sekundérni a terciarni vzdélavani. Toto rozdéleni je platné i v moderni
pedagogice a piesto, ze se piipravuje reforma Skolstvi, tak toto rozdéleni nikdo
nezpochybnil. V tadech také platilo to, co se dnes do pedagogiky vraci. Kolektivni
ptistup k vyuce zlstava, ale zacina se vice hledét na zaka jako na individualni osobnost
a v piipadé potieby se pedagog vénuje Zzakovi 1 individudlné. Také urcité postupy a typy
didaktickych pomticek se pouzivaji i pti soucasnych vzdélavacich procesech.

Jan Amos Komensky, je snad nejvyraznéj$i osobnost v déjindch pedagogiky.
V nékterych svych dilech vymezil této dnes jiz védecké discipliné jasna pravidla.
Z jeho odkazu a zejména z Velké didaktiky moderni pedagogika stale vychéazi. Nékteré
moderni sméry pedagogiky, které bych si ja dovolil oznacit spiSe za ,,modné-
experimentalni® maji casto postaven svilj zédklad na zlomku tohoto Komenského dila
avtom vidim hlavni diivod, pro¢ jsou rozSiteny velmi omezené. U Jana Amose
Komenského se prameny nezminuji o jeho modlitbach ptfed zapocetim prace, ale
vzhledem k jeho postaveni v Jednoté bratrské a také z jeho d€l je naznaceno, Ze musel
byt Clovékem hluboce véficim a prestoze byl jiného vyznani, opiral se téz o Boha
a JeziSe Krista.

Prestoze prvni dva kofeny jsou spojeny s katolickou cirkvi, domnivam se, Ze Jan
Amos Komensky 1 pies svoje odlisSné vyznani k témto kofenlim plnym pravem patii.
Jsou 1 dal$i osobnosti, které by se mohly v moji praci objevit, ale myslim, Ze zaklady
pro moderni pedagogiku, ktera je v souCasnosti nejvice rozsifena, daly prave ty, které
uvadim.

Pokud by tato prace byla zpracovavdna pro jiny ucel, nez jsem si vymezil, tedy
napravit ur€ity deficit vnimani vSech kiest'anskych osobnosti naseho naroda a napravu
nepfesnych a zavad¢jicich informaci v u€ebnicich, zejména déjepisnych, zaslouzila by
si zpracovat 1 dalSi osobnosti a pedagogické sméry. Za vSechny budu jmenovat jen
Marii Montessori a jeji systém, ktery je v naSich zemich v soucasnosti na velkém
vzestupu.

Proto jsem omezil moji praci pouze na zminéné osobnosti a také v tomto rozsahu
navrhl upravu kurikularnich dokumentt.
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ProtoZze tyto osobnosti byly osobami hluboce véficimi, dokazaly sviij zamér
uskutecnit 1 ptes urcité piekazky, vzdy vSak s neochvéjnou virou v trojjediného Boha.
Timto vyznavac¢skym postojem mohou také byt velkymi vzory pro nds, véfici kiestany.
Nejen tedy tim, Ze ncktefi byli pfidani na seznam svatych, ale hlavné svoji praci,
postavenou na divéte k Bohu. Proto se domnivam, ze prezentovanim pouze casti dila
kiestanskych osobnosti bez celkového pojeti jejich viry a kiestanského pohledu na
¢loveéka, dochazi ke mnou kritizované dezinterpretaci. To je vyzvou 1 pro teologii, aby
tyto dezinterpretace stavéla do celistvého kiest'anského pohledu na ¢loveéka a ukazovala,
ze vira ¢loveka patii neodmyslitelné 1 k jeho spolecnosti uznavanému dilu.

Poznatky uvedené v moji praci mohou byt podkladem pro jednani kiestanskych
historikli pfi jedndnich o aktualizaci kurikularnich dokumentl, zejména RVP ZV
a ucebnic dé&jepisu.
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Seznam pouzitych zkratek

DVPP — Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnika

MTK — Mezinarodni teologickd komise

RVP ZV — Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani
SPN - statni pedagogické nakladatelstvi

SVP — Skolni vzdélavaci program

7K — legenda Zivot sv. Konstantina Cyrila

7ZM — legenda Zivot sv. Metodé&je
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