Oponentsky posudek bakalaiské prace Sylvie Drkosové

Jazykova nerovnost a jazykova diskriminace v Ceské spolecnosti: Ostrava vs. Praha

Jak piSe autorka v ivodu, ve své praci se zabyva ,vlivem ostravské a prazské regionalni
mluvy na postoje k mluvéimu na Gizemi Ostravy a Prahy®; to je pro ni konkrétni ptidou, na
niz hodla dolozit jazykovou nerovnost a jazykovou diskriminace v Ceské republice. Vyzkum
ma tedy sociolingvistické zaméfeni a vztahuje se k zdvaznému spolecenskému problému, o
némz toho z jazykovédného hlediska vime velmi mélo.

Autorka vychdzi z uctyhodného mnozstvi (Ceské i1 zahrani¢ni) odborné literatury.
Soucasné rozvrstveni ceStiny na naSem jazykovém uUzemi mapuje zejména na zakladé
domacich jazykovédnych (zejm. dialektologickych) praci (Krémova, Davidova, Jancék,
Sramek, Hoffmannova - Miillerova), ale vsouladu se svym vyzkumem bere v Gvahu i
sociologické poznatky o stratifikaci Ceské spolecnosti (Katrnidk — Fucik). Co se tyce
sociolingvistiky, inspiruje se zahranicnimi teoriemi a vyzkumy (Giles, Hudson aj.).
Zohlednuje 1 Wilsonovu praci o jazykové akomodaci Moravanti v Praze. V ramci vychodisek
svého zkoumani pak autorka piedstavuje i techniku spojitych masek a popisuje nékteré
zahrani¢ni vyzkumy postoji k jazyku, které této metody vyuzivaji.

V tomto ohledu ma autorka k véci zraly ptistup, opirajici se o solidni praci s odbornou
literaturou. Pokud vSak jde o sdm vyzkum, mam z n¢ho pon¢kud rozpacity dojem. Je ovSem
zfejmé dobfe pfipraven a evidentné mu bylo vénovdno mnoho Usili, avSak nejsem
presvédcena o tom, ze jeho vysledky mohou odpovidat skutecnosti.

,»Ostravstina®, jak je prezentovana ve vyzkumu, tu v psané formé vlastné vypada jako
spisovny projev (ziejmé by se od ného liSila pouze foneticky); projev obecnéfesky oproti
nému (v psané form¢) ptsobi vzhledem ke své funkci a typu naprosto nepatfi¢né, takika jako
parodie.

Obecnou c¢estinu (ani ostatné ,,ostravstinu® — v jeji mluvené podobé) clovek standardné
v urcitych situacich nepouzivd — v situacich vefejné nebo oficidlni komunikace, které jsou
asociovany s ,,vySsim“ stylem, potiebou pulsobit kultivované, reprezentovat, dodrzet
stereotyp spojeny s urcitou roli (napt. s roli ucitele) apod. Pokud c¢lovék u pracovniho
pohovoru nedodrzi situa¢ni normu, vystavuje se riziku. Jak piSe autorka na s. 41, ,,nebyl by to
pak pfipad diskriminace mluvc¢ich obecné Cestiny, ale pouze penalizace nedodrZeni situacni
normy*“. Autorka vSak v pfipadé svého vyzkumu dava ptrednost jiné interpretaci (mozna je tu
ptani otcem myslenky?), totiz Ze u Ostravand znevyhodniuje mluvciho uz sam fakt, ze mluvi
obecnou c¢estinou, kdezto u Prazani se tendence k ,,jazykové diskriminaci® Ostravant tak
siln€ neprojevuje (ackoli jim ostravska varieta asociuje ,,méné prestizni povolani®). K ¢emu
mam tedy vyhrady, je konkrétni podoba vyzkumu. Pred¢itani vybraného textu v obecnéceské
a ostravské varianté¢ ani typy otazek zadanych v dotazniku mi nepfipadaji vzhledem ke
zkoumanym skutecnostem vhodné a vypovidajici (Jind situace by byla v ptipad¢€, kdybychom
méli navic jesté¢ dvé kontrolni skupiny: Prazany, ktefi by hodnotili projev obecnéfesky, a
Ostravany hodnotici projev ,,ostravsky*. Pak by se ukdzalo, zda ptikladame vahu skutecnosti,
je-1i mluvci aspirujici tfeba na pozici ucitele schopen ¢i ochoten vyhodnotit situaci a zvolit
kod spojeny s vetejnym projevem. To uz by byl ovSem jiny vyzkum.)

Mam otdzku, kterd se vztahuje k ndzvu préace a jejimu ustiednimu terminu — jazykova
diskriminace: zd4 se mi pro vySe popsané piipady i pro naSe cesko-moravské (resp. Cesko-



ostravské) poméry prili§ silny, a pokud jej autorka piebira ze zahrani¢nich praci, volila bych
mirngj$i ekvivalent. Nejsem vsak sociolingvistka, a proto prosim o vysvétleni.

Ttebaze mizeme mit k praci vyhrady, bylo by spravedlivé ocenit autorinu nespornou
erudici, schopnost aplikovat nabyté poznatky na vlastni praci i peclivé provedeni a
vyhodnoceni vyzkumu. Bakalafskou préaci doporucuji k obhajobé a ponechdavam prozatim
otevieno, zda se komise na zaklad€ Gstniho vystoupeni autorky ptikloni k hodnoceni stupném
,vVyborné®, anebo ,,velmi dobte*.
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