Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: EliSka VofiSkova
Nazev prace: Komentovany pireklad vybrane ¢asti dila
Sefarad: Los judios de Espafna (Maria Antonia Del Bravo)

Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)" 3
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a aplnost,
koherence v piekladu

B (1-5)° 3
Stylisticka vhodnost: adekvatnost ptrekladatelskych feseni
vuci origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5)° 2
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pieklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)° 1
Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v ptekladu textu — souvztaznost komentafe a
piekladu)

Argumentace a struktura komentéfe v¢éetné miry a
vhodnosti ptikladi feseni

E (1-5)° 1
Teoretickd podlozenost komentare

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

10
Body celkem

Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Vysoce hodnotim literaturu nastudovanou k tematice Zidt, snahu o dohledani odbornych
vyrazii. Misty bohuzel doslo ke $patnému porozuméni textu (vyznaceno v praci), také

V interpunkci ma Votiskova mezery. Nemély by se vyskytovat hrubky ,,objeti*, kdyz jsou
mysleny ,,0béti“. Pfeklep ve jménu autorky na titulnim list¢ (Bel Bravo) je bohuZzel ¢astou
chybou, zjevné zptisobenou unavou. Misty je CeStina stylisticky kostrbata, ptili§ se v ptekladu
hromadi nominélni konstrukce, kviili neobratnému ¢i ptili§ doslovnému vyjadreni je zatemnén
smysl v ¢estin€. (Vyznaceno v textu.) Polemické je rozd€lovani a jiné ¢lenéni odstavcl a vét —
pravé rozbitim dlouhych vét a jejich pfesouvanim na jinad mista nékolikrat doslo k posunu
vyznamu.
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4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé

2 5bodi znamena, Ze prace nemuze byt doporucena k obhajob¢



