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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani ptiloh
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Celkové typograficka tprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasné€ formuluje své cile a metodiku jejich | | | |




dosazZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZzeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompila¢ni praci

Prace se zabyvé dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autor préce si zvolil zajimavé, podrobnéji dosud nezpracované téma pastoracni péce o obéti
trestnych ¢inll. Pfinos této prace spociva praveé v poukazani na tuto (nékdy) tabuizovanou
problematiku. Prace ma jasnou logickou strukturu i dobré grafické zpracovani. Je téméf prosta
drobnych chyb (napt. pteklepy str. 28, 52, 52, Spatné sklonovani "knézi" str. 64, pouziti
béZzného pisma misto kurzivy pozn. 40, tuéné uvozovky str. 14), v interpunkci je jiz chyb vice,

citace v poznadmkovém aparatu (nepouziva "srov'".)
Prace jako celek pisobi pon€kud nevyvazenym dojmem. V textu je pfili§ mnoho obecné

teorie a definic k vymezeni jednotlivych pojmt (jak z trestniho prava, tak cirkevniho prava)
na ukor zpracovani vlastniho zajimavého tématu.

Préaci piesto hodnotim jako zdatilou a doporucuji ji k obhajobé.




3. OtazKy a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 30.4.2013 Podpis:




