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A. Poznamky k ¢lenéni prace a jejimu obsahu vzhledem k nazvu

Oponent konstatuje, ze volbou tématu, vyjadieného nazvem prace si autorka vytkla pomérné
ambiciozni cil. Lze to doloZit na jedné strané€ nedostatkem odborné literatury k ¢eskému
pojmu ,,ndbozenska gramotnost®, na stran¢ druhé spise bohatym obsahem tohoto pojmu ve
svétovych jazycich (viz napt. autorkou zminény némecky vyraz Religionsfahigkeit, ktery lze
prelozit ptiblizn€ jako schopnost (lidské bytosti) projevovat se ndbozensky). Pozornou ¢etbou
diplomové prace zjistujeme, ze jeji obsah neodpovida dostateéné nazvu. Je totiz zredukovan
na oblast projevt kfestanské viry, pficemz cca prvni polovina prvni kapitoly (a vétSina piiloh)
obsahuje sice zajimavé informace o gramotnosti obecné, jejich druzich a modelech apod.,
nicméné jde o informace, které nemaji s kiest'anskou virou bezprostiedni souvislost.

Rozpaky budi dale autor¢in zplisob chapani Fowlerovy teorie. Teorie tohoto amerického
baptistického teologa se totiz netyka primarné kiestanské viry, dokonce ani nabozenské viry
Vv uzkém slova smyslu, ale SirSiho chapani viry jako Usili zakouset a dat smysl vlastnimu
Zivotu, vytvaret zkuSenost se sebou samym 1 s druhymi a se svétem prostiednictvim
reprezentace bytosti, jez je ohrani¢ena. Na tomto v§eobecném zakladé se J. W. Fowler pokusil
o vypracovani teoretického modelu za t¢elem pochopeni rozvoje vlastnosti a schopnosti,

s nimiZz ¢lovek ,,zpracovava‘“ své vztahy vici sobé samému, vici druhym a vposledku viici
Transcendentnimu.

Nemensi rozpaky pocituje oponent, ma-li zhodnotit druhou ¢ast prace — empiricky vyzkum
naboZenské gramotnosti predskolnich déti konkrétné zvolené tfidy konkrétni matetské Skoly.
Zde musi poukéazat zejména na dva problematické body:

1. Volba a pouziti tzv. pilifti: Konani vyzkumu tohoto typu v konkrétni tfidé nezbytné
vyzaduje pouzit jiné ,,pilife*, neZ ty, které zvolila autorka. Jiz proto, Ze jeji zakladni
ptistup ke zpracovani tématu je evidentné pedagogicky (dokladé to mj. Predskolni a
primarni pedagogika, velmi Casto citované dilo v teoretické ¢asti diplomové prace),
zatimco Katechismus katolické cirkve je dilem ryze teologickym, ma sviij presné
vymezeny ucel (viz Predmluva ¢l. 11-12), zato s tématem nabozenské gramotnosti
ditéte predskolniho véku nema nic spole¢ného.



2. Samotny vyzkum: Zalozit a provést vyzkum, jehoZ zkoumanymi osobami jsou déti ve
veku 3-7 let, prostfednictvim pouhé metody dotazniku adresovaného rodi¢tum, byt se
zapojenim dvou tiidnich ucitelek a asistentky, je metodologicky zel zmylené a
vzhledem Kk ucelu vyzkumu nedostate¢né. Déti v tomto vékovém rozmezi, zv1asté od 5
let vyse, jsou jiz schopné komunikace (jakkoliv ne vzdy ¢i ne dostate¢né
promyslenych verbalnich projevi, za to napt. kresby nééeho konkrétniho z oblasti
nabozenstvi a jeho projevil a jeji nasledné analyzy pomoci pfimétenych a spravné
formulovanych otazek), kterou nelze ignorovat. Oponenta t&si, ze to nakonec
potvrzuje sama autorka (viz jeji tvrzeni na s. 60).

B. Poznamky k formalni strance diplomové prace

Uroveti formalni stranky predloZzené prace svédéi o autoréing snaze o peé¢livost. Dobrou
uroven zde pon¢kud snizuje vyskyt drobnych chyb resp. nedostatki.

Jedna se o nedostatky v textu, v citovani (napf. s. 20, 36-39), v ¢islovani podkapitol druhé
kapitoly a v nedostate¢ném ¢lenéni seznamu literatury.

C. Celkové hodnoceni

Vzhledem k vys$e uvedenym skute¢nostem musi oponent konstatovat, ze predkladana prace
Vv této aktualni podob¢ nevyhovuje v dostateéné miie pozadavkum kladenym na diplomovou
praci. Z tohoto diivodu ji Zel nemiiZe doporucit k obhajobé.
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