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Posudek na bakahirskou praci 

Josef Urbanek, Nemeckti nacionalni strana od provolani Ceskoslovenska do 
rozpadu Nerneckeho parlarnentniho svazu. Bakalafskti prace. Praha: Ustav 
politologle FF UK 2013. 136 s. 

Autor se ve sve rozsahle bakalarske praci (pres 100 stran textu) venuje pocatkfun 
existence Nemecke narodni strany (DNP) v Ceskoslovensku. Krome uvodu, 
obsahujici vyrovnani s literaturou a predstaveni hypotez prace a jeji struktury, je 
prace clenena do tfi hlavnich kapitol. Prvni kapitola predstavuje obecne kontext 
rodici se politiky DNP, tzn. problematiku cesko-nemeckeho vztahu v prvnich 
mesicich a letech po rozpadu Rakousko-Uherske monarchie. Tato kapitola je 
vystavena predevsim na sekundarni literature. Druha kapitola, opirajici se 
prevazne 0 pfislusny dobory stranicky tisk, se venuje samotne DNP. Autor 
popisuje jeji vznik, organizacni strukturu a rozsahle se venuje predevsim prvnim 
"riSskym" sjezdum strany. Treti kapitola je venovana politice DNP na parlamentni 
pude: autor jednak shrnuje volebni vysledky strany a zaroveii si vsima nekterych 
projevii jejich clenu v ceskoslovenskem parlamentu. V druM casti kapitoly autor 
diskutuje otazky rodiciho se sudeotnemeckeho aktivismu a negativismu na pocatku 
20. let 20. stoleti a misto, ktere mezi temito poly sudetonemecke politiky zaujala 
DNP. Prace je ukoncena shrnujicim zaverem, doplnena seznamem literatury a 
prilohami. 

Prace je nepochybne poctive zpracovana, za problematicke nicmene povazuji, (1) 
ze se ji ne zcela dari naplnit zamer, tedy zpracovat monograficky ranne dejiny 
DNP, ktery vyplyva jak ze zvolene struktury prace, tak i zjejiho rozsahu. Prave 
rozsah je nekdy na Ukor vlastniho sdeleni a na rade mist by bylo naopak vhodnejsi 
text zkratit. To se ryka predevsim rady rozsahlych citaci ze sekundarni literatury, 
ktere pouze nahrazuji samotny text (napr. s. 70, 95-98). Z textu se tak stava spiSe 
"kolaz" citatu jinych historikU, nez samostna analyticka a interpretacni prace 
(napr. s. 40-41 , kde autor pfinasi nesystematickou "charakteristiku" DNP na 
"zaklade sekundarni literatury"). 

K nedostatkfun patfi (2) take prace se sekundarni literaturou samotnou - autor se 
sice orientuje v zakladni pfislusne ceske i zahranicni odborne literature, prevazne 
se vsak opira 0 (jiste zasluznou, presto vsak jiz ponekud starsi) praci J. Cesara a B. 
Cerneho ci dokonce 0 uvod k edici dokumentu (1. Harna-J. Sebek). Na nekterych 
mistech tate volba pfitom neni prilis st'astna (na s. 75 autor napfiklad v souvislosti 
s jazykovym zakonodarstvim prvni republiky spravne upozoriiuje na hlavni praci 
k tematu, monografii J. Kucery, cituje nicmene opet z uvodu J. Harny a 1. Sebka 
k edici dokumenru). 
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To same plati i pro praci s primarnf literaturou a prameny. Na s. 52 tak napriklad 
autor zamysli "obecne charakterizovat clenskou zakladnu a cilovou volicskou 
skupinu strany" a pfitom se opira, jak sam Upozonluje, temer vylucne 0 informacni 
brozuru z prvniho sjezdu DNP v roce 1919. V dusledku toho dospiva nakonec 
k prevzeti "typologicke osobnostni charakteristiky sudetonemeckeho 
narodoveckeho politika" od R. Jaworskiho. Toto prevzeti autor metodologicky ani 
vecne nezduvodiiuje, domniva se totiz bez dalSiho, ze ji "muzeme pro potreby 
predkladane prace povazovat za pfiklad sociologickeho prototypu popisujiciho 
elena DNP ... " (s. 54). Take v kapitolach venovanych parlamentnimu pusobeni 
strany mohly bYt v daleko vetSi mire vyuiity i dalSi dokumenty, jako napriklad 
dokumenty Archivu Parlamentu Ceske republiky (a to vcetne zaznamu zjednani 
jednotlivych vyborU, na jejichz Cinnosti a predevsim diskusi se clenove DNP casto 
podileli). 

(3) Autor si na uvod stanovuje tri hypotezy, ktere vsak nepovaZuji za st'astne 
zvolene. Celkove nenf jasne, v nlmci jake diskuse byly tyto hypotezy polozeny a 
proc je autor povaZuje pnlve v souvislosti za DNP za klicove. Vysledkem je, ze 
hypotezy pusobi nesourode a jako mlhodne zvolene. Hypoteza cislo 3 se tak zda 
bYt spiSe banaIni, u hypotezy cislo dye si neni ctenar jistY', proc si ji autor vubec 
klade a hypoteza cislo jedna je kvuli volbe pojmu "statotvomY" , ktery je v tomto 
kontextu nejasny, nesrozumitelna (s. 15). To je do jiste miry skoda, protoze se zda, 
ze prave otazka "statotvomosti" DNP (az v zaveru ctenar pochopi, ze autor tim 
mel na mysli schopnost DNP vladnout v nejakem vlastnim sudetonemeckem state) 
by mohla bYt nejpodnetnejsf, a to prave proto, ze mirf na strukturu strany, jeji 
programovy profil i zamery, ktere s nf jeji zakladatele spojovali. Temto otazkam se 
sice autor na nekterych mistech sve prace venuje, bohuzel spiSe nesystematicky a 
uceleneji se k nim vraci az v zaveru. 

(4) To je do jiste miry zpusobeno i tim, ze v protikladu k formulacim v uvodu (s. 
12), kde zmiiiuje i klasicka politologicka dila k problematice politickeho stranictvi 
(Sartori, Duverger), se autor nepokusil tento pristup ve svem vyzkumu aplikovat. 
Vysledkem je tak prevazne popisna historicka prace, shrnujici (nektere tituly) 
sekundarm literatury, doplnene 0 analyzu stranickeho tisku. Sance propoj it 
historickou metodu, zamerenou spiSe diachronne a vychazejici z pramenneho 
vyzkumu individaIniho a jedinecneho, s daleko vice synchronne pracujici metodou 
politicke vedy, opirajfci se 0 teoreticke modely, tak zustala v tomto pfipade 
nevyuzita. 

(5) Krome techto obecnejsich vYtek lze pfipojit i nekolik drobnejsich pripominek: 

Charles LJniversit~' in Prague, Faculty of Social Sciences / 1I1Giic 8.15800 Praguc 5 - .linonicc nrs.fsv.cuni.cz 
tel : 251 080 152 



FACULTY OF SOCIAL SCIENCES 
Charles University in Prague 

Institute of International Studies 
Department of German and Austrian Studies 

Nemecko-rakousky stat nebyl vyhlasen republikou "tyden pred provolanim vzniku 
Ceskoslovenska" (s. 18) ve skutecnosti byla Nemeckorakouska republika 
vyhlasena az 12.11., tzn. tesne po Karlove abdikaci. 21.10. doslo "pouze" 
k vyhlaseni Statu Nemecke Rakousko. 

Kniha R. Jaworskiho, kterou autor cituje v nemCine, vysla take v ceskem prekladu. 

Na nekterych mistech pusobi rusive nedoddovaru casove souslednosti - autor bez 
jasneho kriteria prechazi z minuleho do pfitomneho casu a naopak (napr. s. 67). 

Zbytecne a celou praci znevaZujici je podle me jeji ukonceni ponekud bezradnym 
citatem (s. 115). 

Domnivam se, ze nejvetSim problemem prace je tak rozpor mezi vlastnim 
zamerem, ktery dalece presahoval naroky, kladene na bakalarskou praci, a jeho 
realizaci. Pokud rna byt v§ak prace hodnocena jako bakalarska prace, je 
nepochybne, ze zakladni pozadavky podobneho typu kvalifikacni prace spliiuje a 
jako bakalarskou praci ji hodnotim stupnem velmi dobre. 
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