Posudek diplomové prace Lucie Sindlerové:
Dosavadni praxe duchovni sluzby ve vézeni

Autorka nevstoupila do oblasti svého badani bez osobniho zaujeti: zminuje osobni setkani
s Vézenskou duchovenskou péci (VDP), resp. sluzbou (VDS) i pokus o urcitou apologii vici
tém, ktefi pochybuji o smyslu podobné sluzby (9)

Strukturu prace zvolila logickou, avsak pomérné narocnou. Pokousi se ve vsi strucnosti
zachytit biblicka vychodiska i historii duchovni sluzby ve véznicich, vénuje se organizacnim
strukturam dnesni péce o vézne, legislativé a predpisim, zkouma roli kaplana obecné i na
pozadi kontaktu s odsouzenymi. Nechybi drobna srovnani se zahrani¢im (Némecko), kde ma
tato sluzba nepomérné delsi tradici.

Vyzkumna cast, zabirajici témér tfetinu prace, je zaméfena na otazku ustfedni: ,Smysl a cil
vézenské duchovni sluzby®. Nikoli obecné, ale z pohledu kaplana. Na otazky v ramci
kvalitativniho vyzkumu odpovidali kaplanky a kaplani, zaznamenana je i zkusenost
propusténého vézné. Rozsahla dokumentace (kolem 110 husté popsanych stran) je v priloze.
Dokumentace, ktera pro potieby predlozené prace nebyla zcela vycCerpana a kterou je mozno
vyuzit k dalsimu badani.

Vyznamnym pifinosem piedlozené prace je rozhodné shromazdéni a predstaveni materiali,
povétsinou spise drobnéjsich a z internetu, které k dané tématice vibec existuji. Zminén je i
filmovy dokument. Zejména v prvni velké ¢asti prace neni vedena takika zadna diskuse, ale
Ctenaf je poucen o zakladnich dokumentech a strukturach. Zejména jde o vystizeni
charakteru dvou jinak pomérné podobnych institutd — VDP a VDS. V tomto kontextu proto
nijak nerusi ani skutecnost, ze biblicko-teologické zdivodnéni pastoracniho zajmu o vézné
je pojato vskutku velmi stru¢né a obecné. Cile VDS jsou popsany na zakladé téchto
dokumenti jako pomoc pii resocializaci odsouzenych (resp. pfiprava na zivot po propusténi
z vykonu trestu), mize byt podporou personalu véznic, sleduje cile spiritualni, podporuje
mravni védomi odsouzenych, plisobi smérem ke zméné zivotniho stylu. To vse se déje

z pozice kiestanské viry, ke které vézni mohou rovnéz najit cestu (36, 41 aj.). Zdiraznéno je,
aby ,vézen své myslenky na obéti nevytésioval®“ (43), coz sice ziejmé nékdy vede k ,pokéani*,
ale Castéji spise nikoliv. Pi popisu uskali prace kaplani (47nn) se autorka jiz vice opira o
zkuSenosti z rozhovort s kaplany (nebezpeci moralizovani, podbizivost ze strany véznd,
instrumentalizace kaplanii pro vlastni cile atp.).

V posledni teoreticky zaméfené kapitole (56nn) se autorka zamétuje na vlastni vykon vazby
resp. trestu odnéti svobody. Cenny je popis jednotlivych fazi, které (od-)souzeny proziva a
reflexe moznosti, jak zde mize pomoci VDS.

Vyzkumna c¢ast byla casto konzultovana jak s odborniky na kvalitativni vyzkum, tak napft.

s hlavni kaplankou VDS. Je dobie zdokumentovan postup, uskali i chyby. Je patrné, ze
diplomantka se opravdu ucila postupem své prace, kterou se ji i pfes rozmanitost a
rozsahlost ziskaného materialu podaftilo dobfe zvladnout. Nechybi ani zprava z navstév ve
véznicich. Respondenty byli kaplani — muzi i Zeny, katolici i evangelici. Rozhovor s byvalym
vézném (,uzivatelem duchovni sluzby*, 93nn) piisobi velmi dobte jako uréita kontrola
predchozich vysledk, ale i korekce, vedouci k rozsifeni pivodniho cile vyzkumu (a
diplomové prace). Diskuse vysledkil se pokousi shrnout hlavni témata a ukazat variabilitu
pristupt nebo konkretizaci obecnych cili vézenské péce (otazka viny, zmény zivota, vzniku
a podob viry atd.).



Autorka v zavéru odstavce o cesté viry klade otazku: ,.Je pro mne zajimavé, ze ac jsou
vSichni kaplani verici a clenové cirkve, cesta viry s vézni pro né neni samoziejma, a
zdiiraznuji, zZe leckdy s odsouzenymi ziistanou jen na roviné lidské. Jak ale odpovida tento fakt
spiritualnim cilum, které si vezenska duchovni sluzba klade za sviyj cil? “ (108). Otazka, ktera
obsahuje celou fadu vskutku zavaznych témat, kterd se v souvislosti s duchovni péci (asi
nejen vézenskou) dnes objevuji. Proto ji doporucuji k diskusi pii obhajobé.

Zavér (117n) budi dojem strucnosti, avsak je naplnény poznatky a naméty nejen k dalsi praci
teoretické, nybrz podnéty i pro zkvalitnéni vykonu kaplanské sluzby. Vytyceného cile prace
bylo nepochybné dosazeno. Autorka sama velmi zdatile formuluje, jaky obrovsky pokrok
duchovenska sluzba ve véznicich za 1éta své existence udélala (118). A z predlozené prace je
to i patrné. Nyni tedy zbyva otazka otazka, jak bude dale naloZeno s konkrétnimi navrhy.
Tykaji se jak podpory duchovnich a jejich postaveni (supervize, zpfesnéni cild, ,pozitivni
medializace®, 117 atp.), tak i véziid, vlastné celého systému vézenstvi. Casto se totiZ objevuje
otazka nasledné péce, péce o rodiny odsouzenych i o zaméstnance. Zde se ukazuje, Ze si
pastoraéni péce po dlouhém obdobi dirazu na individuum (,dusi®) za¢ina vice uvédomovat
nové paradigma, resp., je stavéna pred realitu sité vztahu a celku spolec¢nosti (systému), kde
se tyto individualni pfibéhy odehravaji. V ramci obhajoby mtze autorka konkretizovat své
postfehy a navrhy ke zkvalitnéni sluzby kaplanti. Mizeme jen doufat, Ze by se mohl

v dohledné dobé realizovat alespori navrh oné konference ,oteviené i pro bézné lidi“ (118),
v analogii ke konferencim nemocni¢nich kaplani.

Béhem prace autorka musela projit nékolikerym tskalim. Pfedevsim je to absolutni
nedostatek literatury z oblasti pastorace ve vézeni v ¢eskojazy¢ném prostredi. Pak je to
pochopitelné nemoznost pfistupu do vlastniho prostoru ptisobeni vézenskych kaplani, a
tedy moznost vést rozhovor ¢i podniknout prizkum pfimo mezi odsouzenymi. Pfesto
autorka shromazdila nebyvalé mnozstvi materialu, které vsak bylo nezbytné utiidit a vtésnat
do omezeného formatu magisterské prace. I s tim si autorka poradila. Hodnotit zptsob, jak si
s timto materialem poradila, je velmi snadné z pozice oponenta, ktery ma v rukou vysledek —
autorka mohla byt kritictéjsi, vénovat se méné popisu, vice diskusi a srovnani atp. Z pozice
autorky se to tak jednoduché jisté nejevi.

Vedouci prace i touto cestou vyjadiuje podékovani za trpélivou spolupraci pani PhDr.
Bohumile Bastecké, Ph.D., ktera se podilela jak na formulaci cila prace, tak predevsim
v oblasti metodologie vyzkumu. Rozsahla dokumentace tohoto vyzkumu jen ukazuje na
slozitost ukolu, se kterym se diplomantka i jeji konzultantka potykaly.

Praci nelze po formalni strance mnoho vytknout. Objevuji se vskutku jen nepatrné chyby
(kolis4 sklotiovani kaplani — kaplané), nedostatecny je bibliograficky udaj u titulu F. J. Rezace
(120).

Praci doporucuji k obhajobé, hodnoceni navrhuji v rozmezi A - B.
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