Posudek diplomové prace Klary Zikmundové
Moznosti komunikace déti s détskou mozkovou obrnou

Prace Klary Zikmundové je vénovana komunikaci déti a mladych lidi se zavaznou
détskou mozkovou obrnou. Autorka ukotvuje tvod svého vykladu v teorii komunikace,
komunikaéni schopnosti a otazkach komunikace verbalni a neverbalni. V dalSich castech
(kap. 3 a 4) je piedstavena problematika détské mozkové obrny (DMO) a podrobné&jsi
pozornost je vénovana otdzce povahy narusené komunikacni schopnosti spojené s DMO.
V Casti 3 jsou také zatazeny ukazky komunikace déti a mladych lidi s DMO a komentate
knim. V nasledujicich oddilech jsou pak piedstaveny vybrané komunikacni systémy
alternativni a augmentativni komunikace, vybrané¢ a komentované se zietelem k moznym
potiebam osob s DMO. Préci dopliuji piilohy.

Posuzovana diplomova prace se pohybuje na pomezi né¢kolika oborti, mj. lingvistiky,
specialni pedagogiky a mediciny, a je v fadé sméru inspirativni. Tématem i zpracovanim
otevirda nékolik dilezitych otdzek, jimz v soucasné Ceské lingvistice neni myslim vénovéana
dostate¢na pozornost: Za dvé zakladni pokladam a) vymezeni toho, jakymi druhy projevii by
se lingvistika méla zabyvat, b) otazku, jak pfistupovat ke zkoumdani projevli rlznym
zpusobem netypickych (k tomu srov. napt. Helena Leheckova: Imperfect Language: How
Come? and So What? Slavica Helsingiensia 35, Helsinki 2008, s. 123-133). Vedle toho je
podnétné uvazovat i o mife, s jakou v ramci lingvisticky orientované analyzy zohlediiujeme
neverbalni komunikaci (a to i ,,netypickou) a kontext. Autor¢ina prace pak mj. ukazuje, Ze
opomijeni nékterych témat je mozna vice ochuzujici, nez si uvédomujeme.

Autorka zvolila jako zékladni thel svého pohledu diiraz na nepostradatelnost
komunikace v lidském Zivoté a na otazku, jak moznosti komunikovat dosahnout, kdyz v cesté
stoji zasadni ptekazky; toto vychodisko pokladam z hlediska tématu za velmi vhodné, dodava
také praci dilezity obecngj$i ramec. Ocenuji rovnéz, ze o DMO a s ni spojené narusené
komunikaéni schopnosti autorka pojednava plasticky, v mozné variabilité, a ze vyklad je
zaroven piehledny a srozumitelny.

Zvolené ukazky sledovanou problematiku vystizné€ ilustruji; mj. dokladaji zavaznost
autor¢iny vychozi teze o zdsadni roli komunikace a o hleddni moznosti, jak komunikace
dosahnout, a to i za cenu namahy obou zucastnénych komunikantii. Nahravky byly potizeny
a pouzity s informovanym souhlasem rodi¢t déti (v elektronickém archivu praci by nemély
byt vetejne ptistupné).

Ukazky slouzi zaroven i jako ilustrace Kk nasledujicim vykladim o alternativni a
augmentativni komunikaci. I tato ¢ast je pojedndna piehledné a srozumitelné, je dobte, Ze
vyklad neni jen obecny, ale zohlediiuje zakladni téma prace. Za zajimavé pokladam casti,
Vv nichz autorka posuzuje jednotlivé systémy z hlediska jejich povahy jakoZto znakovych
systému a porovnava je s typickymi vlastnostmi pfirozenych jazyk.

Z prakti¢téjsiho uhlu pohledu pokladam za klad to, jak prace nazorné ukazuje, Ze
kazdé z déti uziva pro komunikaci jiné prostfedky i jiné prvky ¢i kombinace prvka riznych
systému alternativni a augmentativni komunikace a jak velmi zalezi na individualnich
potfebach ditéte a jeho okoli. Zaujalo mé i to, Ze rodiny jen malo vyuzivaly logopedickou
péci.

Z textu je ziejmé, ze autorka usiluje o sevienost a zacilenost vykladu, soustfed’uje se
na zasadni poznatky relevantni pro téma prace a brani se pfiliSné rozbihavosti. Podafilo se ji
tak na ploSe diplomové prace zpracovat fadu komplexnich témat. Né&které z otazek by bylo
byvalo mozné rozpracovavat i hloubé&ji; Cast, u niz bych pfivitala podrobnéjsi analyzu, je
zejm. charakteristika pofizenych nahravek (3.2), ktera by mohla byt rozvedena napt. formou
piepist ¢i popist nahravek a detailnéjsi diskuse k nim.



Prace je logicky usporadana a prehledné strukturovana; vyklad je dobie formulovan, je
vstiicny ke ¢tenafi (snad s vyjimkou nékolika pfili§ odbornych terminti), neobsahuje vaznéjsi
styliza¢ni nedostatky; pteklept ¢i pravopisnych nedostatkt je malo.

Prace spliuje pozadavky kladené na prace diplomové, doporucuji ji k obhajobé¢.
Navrhuji hodnoceni vyborné — velmi dobte dle vysledku obhajoby.
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