Zapis

Obhajoba disertaéni prace pana Richarda Sipka

Konané dne 27.6. 2013

Téma prace: Jauerer Schlossbibliothek Otto des Jiingeren von Nostitz
Pritomni: dle prezenéni listiny

Vedouci prace: Dott. Laura de Barbieri

Oponenti: Prof. PhDr. Vaclav Bok, CSc. a P® Dr. Jan-Andrea Bernhard

Pfedseda komise pan Doc. Jifi Sou¢ek zahajil obhajobu a pfedstavil pfitomnym kandidata. Pfedstavil
pribéh obhajoby. Obhajoba je vedena v ¢eském jazyce. Oponentu Dr. Janu Andrea Bernhardovi je

stru¢né tlumoceno.
Slovo jako prvni dostal kandidat Richard Sipek.

Pfedstavuje Nostitzovu knihovnu, pfedstavuje ddvod k napsani prace. Mluvi o Ottovi mladsimu
z Nostitz. Pfedstavuje problematiku rané novovékych slechtickych knihoven, jejich sbirek, nejen
kniZnich.

Zakladnim pilifem vyzkumu Nostické knihovny byl jednak vyzkum tematické struktury knihovny
(bibliotheca universalis), jednak byla pozornost vénovana vyvoji této knihovny. Stfedobodem prace
se proto staly proveniencni zaznamy.

Provenienénimi zaznamy se rozumi jakékoliv zaznamy v knihdch, které mohou identifikovat vlastnika
knihy — exlibris napf., supralibros, dedikace, nejrliznéjsi pozndamky.

De visu kandidat prozkoumal 13000 starych tiskt. Bylo identifikovano 1071 vlastnik{. Soupis
provenienci je obsaZen ve dvou svazcich dis. prdce.

Kandidat ddle hovofi celkové o problematice vyzkumu provenienénich zaznam a ndvaznych
projektech.

Doc. Jifi Soucek preddva slovo vedouci prace Dr. de Barbieri.

Dott. de Barbieri hovofi o tom, jak se s kandidatem sezndmila a jak spoletné zahdjili praci. Préaci
doporuéuje k obahojobé a konstatuje, ze se diky némeckému jazyku stdva téZ praci mezindrodni.

Doc. Jifi Soucek preddva slovo oponentim.

Prof. PhDr. Vaclav Bok, CSc. se vyjadtuje k diserta¢ni praci. Vyzdvihuje vyznam prace, zejména
dulezitost popisu obsahu Nosticovy knihovny. Doporucuje ji k obhajobé

Doplriky:



Vysoce ocefiuje, Ze je naroCné téma zpracovano svédomité, vysiedky jsou predneseny uvailivé. Prace
ma vyznam metodologicky, je dlleZita pro historiky a literarni historiky. Disertace znacné presahuje

naroky na praci tohoto stupné a doporucuje udéleni titulu Ph.D.

Dr. Bernhard prednese posudek v ném¢iné. Tlumoci prof. Bok. Velky pfinos této prace leZi v tom, Ze
prinasi ziskané zcela nové poznatky o Nosticové knihovné i o osobnosti Nosticové z pramenného
studia. Pfedpokladem je to, 7e dr. Sipek oviddd mnoho evropskych jazykd, bez nich? by to nebylo
moZné zpracovat. Prace je zasadnim prinosem k duchovnim déjinam 17. stoleti.

Oponent ma 3 otdzky:

- jak rozumi probiematice objektivity a subjektivity v praci s prameny

- kandidat miuvi o napéti mezi vnitfni konverzi, pfitom Otto von Nostic neni typickym
katolickym konvertitou
jak hodnoti knihovnu v ramei stfedo-vychodoevropskych knihoven

Zavér: doporucuji fakulté prijmout tuto pracis predikatem: magna cum laude

Kandidat se vyjadfuje k oponentskym posudkim:

Chybéjici podkapitota v obsahu {prof. Bok) — chyba formdlni pfi chybném nastaveni formdtovani.
Kandidat ddle odpovida ¢esky:

- interpretace pramen( — objektivita pfi praci s prameny pravdépodobné neexistuje, protoze
kazdy pramen je jiZ interpretaci déjin, dobovou interpretaci, je subjektivni vypovédi; ani
interpretace v zasadé objektivnich pramend, napf. archeologickych, je subjektivni vypovédi
toho, kdo to vykiada; interpretace archivnich materiald — je potifeba k nim pfistupovat
kriticky, nezbytna je znaiost tehdej$iho zplGsobu toho, jak byly véci mysieny, chapany; dalsi
problém nastava v interpretaci pramen( typu osobnich denikd, pfipisk( v knihdch, osobnich
poznamek —zdsadni problém spodiva v jiz samotném hledisku, jak se divame na to, pro€ tyto
pozn. vznikly apod.

- Qttova vnitini konverze — velmi zajimavou ¢asti knihovny jsou Ottovy osobni poznamky
v knihdch; Otto byl vychovavan jako evangelik, konvertoval ve 20 letech ke katolicismu a dale
se projevoval a vystupoval jako horlivy katolik; zde si kandiddt dovoluje nesouhlasit
s poznamkou doc. Bernharda; pan doc. Bernhard predpoklada, Zze Otto z Nostic byl s lidmi
plvodné vlastniky jeho knih v tzkém kontaktu; on viak tyto knihy nakupoval postupné pres
prostiedniky, i napf. po jejich smrti; skute€né vystupoval jako horlivy katolik, vysvétluje jak se
choval k protestantiim; to v§ak neovlivnilo jeho zdjem o protestantskou literaturu, k niz ale
pristupoval kriticky a vypovidala o jeho bibliografické praci; na zékiadé pripominek doc.
Bernharda se pokusi kandidat nékteré pasaze reformulovat, aby byly jasnéjsi (v pripadé
publikovani disertace)

- knihovna nepfedstavuje nijak vyjimecny fond svym rozsahem, ale peclivym vybérem knih,
ktery provadél sdm Otto von Nostitz, coZ bylo vyjimecné a neobvyklé; pozoruhodny je rozmér
pristupu vlastnika ke knihdm, aktivni tvorba knihovny; v drtivé vétsiné pripadl byly knihovny
vnimdny jako prostfedek reprezentace, ne tak v pripadé Nosticové



Doc. Soucek se pta doc.Berhnarda, zda se chce vyjadfit k odpovédim.

Bernhard mluvi o tom, kdy Nostitz jedna jako presvédceny konvertita ~ z hiediska rodinného,
spolecenského, teologicky je to nutné odmitnou.

Kandidat R. Sipek - Na Ottu pravdépodobné silné zap@sobil roéni pobyt v Rimé. Pry se tam
vénoval studiu teologie, ale neni to prameny potvizeno. A podle marginalnich poznamek
v knihach je evidentni, Ze Otto z Nostic disponoval hlubokymi teologickymi védomostmi.

Doc. Soucek konstatuje, Ze jsme plynule pfesli ke vieobecné diskusi. Poznamendva, Ze hiavnim
tématem prace je Nosticova knihovna, ne osobnost Nosticova, i kdyz to vZdy spolu souvisi.

R. Sipek konstatuje, 7e samozfejmé Ottova konverze silné ovliviiovala obsah knihovny.

Doc. Voit dopliiuje k posudk(im: od 50. let vzniklo na FF UK mncho diplomovych a disertaénich
praci. Teprve viak touto disertaci dostava knihovéda opravdu representativni a vzorové dilo,
vyjimecneé znalosti jazykd, interdisciplinaritou a pod.

Doc. Vlasak potvrzuje ndzor, Ze je prace zcela komplexni a vyCerpavajici. Hovofi s kandidatem o
problematice zpracovani, katalogizace apod.

®oc. Soucek prfipomina problematiku konverzi, nedavné ¢eské minulosti, problematice toho, jak
se lidi v urcité dobé prezentuji.

Kandidat R. Sipek - sebeprezentace coby katolika — obsahly dopis Otty své evangeiické mamince,
ktery vysel aZ po jeho smrti; v tomto dopise je evidentni hiubokd katolickd teologicka znalost; byi
otevren a vyjadioval tam své nazory.

Doc. Soucek shrnuje:

kandidat zodpovédél viechny dotazy, odpovédi byly pfijaty.

Ukoncuje otevienou ¢ast obhajoby. Zada, aby zde zlistali jen ¢lenové komise.
Probiha tajné hlasovani komise.

Skrutator: ing. Martin Soucek, Ph.D.

Vysiedky:

udéleni titulu Ph.D.

Zapsala:

Barbora Drobikova



