Posudek disertaéni prace PhDr. Richarda Sipka Jauerer Schlossbibliothek Otto des Jiingeren

von Nostitz

Pan PhDr. Richard Sipek piedkladi obsahlou disertaéni praci (1. &ast : 233 stran, 19
obrazovych pfiloh, 2., tabulkova ¢ast, md ve dvou svazcich celkem 522 stran), ktera je
hlubokou sondou do podstatné Casti prazské palacové knihovny rodu Nosticli, spravované
Knihovnou Narodniho muzea v Praze. Disertace je vysledkem dlouholeté Sipkovy prace
v této knihovné, kterd dosud nevlastni moderni katalog a je proto ptes sviij bohaty a vzacny
fond pomérn€ malo vyuZzivana badateli. PfedloZena disertace se zabyva knizni sbirkou Oty
mladsiho z Nostic (1608—1665) z provenien¢niho hlediska. Sipkova prace se poji s védeckym
projektem PROVENIO, na némz se autor disertace podili a o jehoz problematice podava
v predkladané praci dilezité informace, pfiCemz navrhuje feSeni nékterych slozitéjSich usekt
v této vznikajici databazi a na pfikladech z knihovny Oty ml. z Nostic je demonstruje
(kapitola IV, strany 69-93).

Sipkova disertace je dobie rozélenéna a ma spravné proporce. Z formélniho hlediska
by bylo vhodnéjsi, kdyby jeji jednotlivé oddily zacinaly vzdy na nové strance. Bohuzel, v V.
kapitole se autorovi pomichalo ¢islovani oddilli a oddil V.4. se nakonec v obsahu neobjevuje,
protoZe na stran¢ 172 jeho nadpis nebyl odsazen a nebyl zvyraznén tu¢né. Pro svou disertacni
praci vyuzil R. Sipek tuctyhodné mmnoZstvi pramenii a literatury — vysledki vlastnich
archivnich vyzkumi v Cechach, Polsku a Némecku, starych tiskd, fondd vratislavské
univerzitni knihovny a nékterych dalSich, moderni knihov&dné literatury a internetovych
databazi. Vyuzitim téchto zdrojl, zvlasté archivnich, vyrazné obohatil dosavadni poznatky o
Otové zivote, o budovani jeho knihovny i o fad€ osob, v jejichz pfedchozim vlastnictvi byly
cetné¢ knihy Otovy sbirky. Disertaéni praci vhodné dopliuje obrazova piiloha, ktera mj.
umoziiuje udélat si konkrétni pfedstavu o riznych typech exlibris, dedikacnich a jinych
piipiskd, které se vyskytuji k knizni sbirce Oty ml. z Nostic.

V prvnich dvou kapitolach se autor disertace zabyva biografii tviirce knizni sbirky,
Oty mladsiho z Nostic, a to v prvni kapitole dobou jeho mladi a studii a cest, v druhé pak jeho
vefejné-politickym plsobenim v muzném véku. Zivotni osudy Oty ml. z Nostic nepodava
Sipek izolované, ale v kontextu dobové politické, spoledenské a konfesijni situace v zemich
Koruny ceské, zvlasteé ve Slezsku, kde Ota vétSinu zivota stravil a kde pisobil mj. jako
zemsky hejtman vévodstvi vratislavského a pozd¢ji jako zemsky hejtman knizectvi Bieh a
Javor. Na svém zdmku v dolnoslezském Javoru budoval Ota svou knihovnu i dalsi sbirky.

Politické udalosti druhé tietiny 17. stoleti i komplikovanou spolecenskou a naboZenskou



situaci ve Slezsku Sipek 1i¢i s hlubokou znalosti faktografie, nezabiha p¥itom ani do obecnosti
ani do nepodstatnych podrobnosti, stdle ma na zfeteli, co je hlavnim tématem jeho disertace.
(Nepiesné je Sipkovo tvrzeni na s. 14, Ze roku 1635 byla v Praze §védska a saska vojska; byli
to pouze Sasove).

Ttreti kapitola si v§imad zprvu kulturni situace ve Slezsku a tamnich vyznamnych
knihoven, pak informuje podrobné o Otové knizni sbirce, o jejim budovani a osobnostech,
jejichz sluzeb Oto k tomu vyuzival, podava jeji tématickou strukturu a naértava osudy fondu
po Otové smrti, kdy byla zakoupena jeho piibuznym a ptevezena do Prahy.

Jadrem disertace je kapitola V. (s. 93-195), kterd podrobné rozebird proveniencéni
ptipisky ve fondu Otovy knihovny, a to zprvu podpisy a piipisky jejiho majitele a pak
n¢kolika stovek dalSich osobnosti, z nichz nekteré Otovi sva nebo 1 cizi dila darovaly, nebo
jejichz knihy se do jeho knihovny rtiznymi cestami dostaly. Podle svych udaji prohlédl R.
Sipek fyzicky kolem 13 tisic svazkii a zjistil v nich kolem péti tisic provenienénich zaznamii,
které se tykaji vice nez jednoho tisice osob. V 2. casti disertacni prace sefadil autor
proveniencni zdznamy jednotlivych knih abecedné podle autorti téchto zaznamt do dikladné
tabulky, kterd pfinasi signaturu knihy, jméno vlastnika, typ provenien¢niho zaznamu (typy
klasifikuje velmi podrobné ve vykladové ¢asti prace na stranach 70 a 81; v tabulce ovSem
Clenéni do téchto podrobnosti nebylo mozné) a jeho eventuelni znéni. Kazdy, kdo se
s ptipisky ve starych tiscich Castéji setkava, dobfe vi, jak je v nékterych piipadech obtizné
nebo piimo nemozné tyto obCas chvatné a nepfiili§ Citelné napsané texty, zvlasté osobni
jména, vibec preéist. R. Sipek tuto praci vyborn& zvladl a prokéazal piitom velmi dobré
znalosti latiny a némciny. Pro snazsi orientaci v tabulce mély byt na pocatku 2. svazku
disertace vylozeny alesponi velmi struéné jejich rubriky. Neni totiz jasné, co znamena druhy
sloupec tabulky, ktery — jist¢ z technickych diivoda jeho formatu — nema nadpis a v jehoz
jednotlivych polich se vyskytuje bud’ nula nebo je pole prazdné.

Na zaklad€ podpisti a ptipiskti Oty ml. z Nostic, rukopisnych dedikaci a dalSich znakt
jednotlivych knih se Sipkovi podafilo stanovit rozsah Otovy knihovny (asi 5 tisic svazkil) a
charakterizovat jeji skladbu. Velmi zajimavé je zjisténi (s. 95-100), Ze si Oto do mnoha spisii
nekatolickych autorti a dé€l namifenych proti katolické cirkvi ptipisoval sviij nesouhlasny
postoj k obsahu knihy. Sipek to spojuje jisté opravnéné s ptistupnosti Otovy knihovny §ir§imu
okruhu slezskych Slechticti a intelektudlli i Otovym politicky exponovanym postavenim v
multikonfesijnim Slezsku, v némz jak svym presvédcenim, tak Gfadem zemského hejtmana
patiil k hlavnim prosazovatelim katolické protireformace. Sipek zdtiraziuje, ze podobné

ptipisky nejsou zndmy ze zZadné jiné dobové Slechtické knihovny.



Po knihéch s ptipisky Oty ml. z Nostic se pak Sipek postupné zabyva knihami, jejichz
ptedchozimi vlastniky byli dalsi ¢lenové Siroce rozvétveného rodu Nostict (s. 101-114), dalsi
slezsti Slechtici (s. 114-127), v pozoruhodném poctu I€kaii (s. 127-157), dale piislusnici
duchovenstva katolického (velmi pocetné jsou mezi nimi zastoupeni kanovnici vratislavské
katedralni kapituly), ale i evangelického a Ceskobratrského (s. 157-172), dalsi ucenci (s. 172-
185) a mé§tané (s. 185-195). R. Sipek si je velmi dobfe védom obtiznosti stanoveni
takovychto kategorii, jejich rozhraniCeni a zafazeni jednotlivych vlastnikli knih do nich.
Nékolikrat tuto otazku diskutuje (napt. na s. 31, 94, 172), nakonec se vSak musi z praktickych
diivoda pro ur€ité feSeni rozhodnout (oddily V.2 — V.6.); lepsi feSeni patrné neni. Je tfeba
zdiiraznit, Ze mezi pfedchozimi vlastniky tiskii z Otovy kniZzni sbirky zaujima ptfedni misto
slavny slezsky humanista, lékat Johannes Crato von Krafftheim (1519-1585). Sipek zjistil
celkem 125 svazka (151 tituld), které byly kdysi v Cratonové vlastnictvi a dnes jsou soucasti
fondu prazské nosticovské knihovny. Pro dal§i badani o této vyznamné osobnosti mayji
Sipkova zji§téni nemaly vyznam.

Autor disertace se musel vyslovit k nezvykle vysokému poctu vlastnikli knih a nékdy i
autord. Jak informacemi shromédzdénymi z nejriznéjSich zdroji, tak svou divérnou znalosti
nosticovské knihovny — diky niZ se mu mj. podafilo identifikovat nékolik osobnosti, skrytych
v proveniencnich piipiscich pouze za monogramem (napf. Reinhard Rosa von Rosenigk, s.
180-183) — Sipkova disertace vyrazné rozsifila poznatky o fadé slezskych osobnosti 17.
stoleti. K nim patfi napt. dosud témét nezndmy Michael Faber (s. 176-179), z jehoz knihovny
se do Otova fondu dostalo 65 svazkt. Zminku o Faberové pobytu v Pont-a-Mousson (s. 176)
lze velmi dobie vysvétlit jeho pobytem na tamni slavné jezuitské univerzité (zal. 1572),
zv1asté kdyz Faber kratce predtim podle Sipkovych zjisténi mé&l vtahy k jezuitské univerzité
v Ingolstadtu.

U nékolik drobnosti by si bylo pfat malych dopliikt ¢i zptesnéni. TyZ autor je na s. 98
oznaCovan jako Theophrastus, na s. 109 a 110 podle mne spravngji jako Paracelsus. Pti
zmince o Cypridnu Leowitzovi (s. 152) mohl byt pfipomenut ¢esky ptivod tohoto astronoma,
Cypriana Karaska ze Lvovic. Na s. 174 by snad bylo vhodnéjsi nez ,,Philipp II. von
Osterreich* napsat, Ze $lo o Habsburka Filipa II. nebo Ze je minén $panélsky kral Filip II.
(autor se patrné dal svést nazvem dila uvedeného v pozn. 673, kde se v italském titulu dila
mluvi o ,,... del catholico re Filippo II di Austria®).

Sekundarni literaturu by bylo tfeba doplnit o publikaci, ktera Sipkovi pro sviij
nenapadny nazev unikla — Leonhard Forster, Iter Bohemicum. A report on German baroque

literature in Czechoslovak libraries, Amsterdam : Rodopi, 1980 —, jejiz autor mj.



bibliograficky podchytil fadu tiskii z prazské nosticovské knihovny a upozornil germanisty na
jeji bohatstvi vzacnych pftileZitostnych tiskl ze Slezska.

Na disertaci vysoce ocefiuji, ze Sipek velmi niroéné téma zpracoval dikladné a
svédomité a ze své soudy pronasi uvazlivé (napi. pii feSeni dil¢ich problémt, jako napf. na
nékolika mistech, zda stejnd jména a stejné monogramy skuteCné oznacuji tutéz osobu.).
PredloZena prace ma nejen vyznam metodologicky knihovédny, ale je diileZita i pro historiky
a literarni historiky tim, Ze dokresluje kulturni poméry ve Slezsku a pfispiva k osvétleni
osobnich vazeb ve slezské aristokratické a vzdélanecké spole¢nosti konce 16. stoleti a
v prvnich dvou tfetinach 17. stoleti.

Oceiluji, ze obsahlou disertaci napsal autor némecky a pfipravil tak padu k jeji
publikaci. Pfi ptipravé tiSténé verze bude ovSem zapotiebi jeSté vénovat zna¢nou pozornost
jazykové strance. Némeckda knihovédnd terminologie je autorovi samoziejmé dobie znama a
je spravné pouzivana, u historické terminologie bych upozornil, Ze pro Obnovené ziizeni
zemské je tfeba uzit termin ,,Verneuerte Landesordnung® (tak je tomu spravné na s. 13, ne
vSak na s. 55) a pro Jednotu bratrskou mj. oznaceni ,,Briiderunitit* (nikoli Briiderverein, s.
171).

Ptipomenuté drobné nedostatky formalniho rdzu jsou zcela zanedbatelné ve srovnani s
velkym metodologckym a faktografickym p¥inosem Sipkovy disertace, jejiz troven zna¢né

ptfesahuje naroky na kvalifika¢ni praci tohoto stupné.

Jednoznac¢né proto doporucuji, aby po tspéSném obhaijeni predloZené disertacni

prace byl panu PhDr. Richardu Sipkovi udélen titul PhD.

Ceské Budgjovice, 14. 5. 2013
prof. PhDr. Vaclav Bok, CSc.



