Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Eva Volenova
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C4sti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)" 2
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a uplnost,
koherence v prekladu

B (1-5) 2
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feseni
vici origindlu a funkci ptekladu, koheze, ACV

C (1-5) 2
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pteklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)' 1
Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v ptekladu textu — souvztaznost komentafe a
ptekladu)

Argumentace a struktura komentéafe véetné miry a
vhodnosti piikladi feSeni

E (1-5)° 1
Teoretickd podlozenost komentare

(kontrastivni lingyvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Preklad pfimétené obtizného textu — studentka se s nim vypotradala pékn¢, vénovala
odpovidajici pozornost dohledavani informaci a ovétovani tidaji. Na prekladu (i komentafi) je
znat, Ze studentka k praci pfistupuje zodpoveédné, ale prece jen jde o jeji prvni rozséhlejsi
,,zakazku“.

Vyznamové posuny, drobné chyby plynouci z neporozuméni — vyznacovano v textu
prace, v obecné roving€ nepovazuji za spravné fesSeni opozice ,,veiejna nemocnice® a
,,soukroma klinika“ pro ,,hopital* a ,,clinique*, jde sice o zazité vnimani téchto vyrazii u
rodilych mluv¢ich, avsak slovnik rozdil tak jasné nedefinuje, jedna se spise o rozdil ve
specializaci pracovisté, tj. obdobné jako u nés: ,,nemocnice* jako vSeobecné pracoviste vs.
ptipady. Dale jde napi. o chyby na s. 9 (,,Lékaifum nahravaji statistické odchylky — mélo
byt ,,jsou uspesni spise okrajove / pouze v nékterych pripadech®; ,,ceka [...] dokonce na
slitovani® — ma byt ,,je jim vydana na pospas®; ,,jeden z nejprevratnéjSich okamziki* — ma
byt ,,vS§echny nejvypjatéjsi okamziky*, ,,porod preménily v prisné odiikani — mélo byt
,uzaviely do piisnych pravidel®); s. 10 (,,pFipravily je o kontrolu nad ditétem* — mélo byt
,»Zbavily je 0 moznost rozhodovat 0%; ,,Kazd4 zena navic rodici se dit¢ vnimala jako
predmét vydirani lékaia‘ — dvojznacnd formulace, miize znamenat i skutecnost, Ze budou
vydirani 1ékafti, 1épe ,,najednou citi, ze dité, jez ptivadi na svét, se lehce v rukou Iékatit miize
stat predmétem vydirani «; ,,Porodni asistentky jako pres kopirak. Neustilé pobihani po
porodnici jejich pocet jeSté znasobilo a ony ztratily jméno [...]* — mélo byt ,,[Porodnice je
jedinou] porodni asistentkou pro stovky Zen. Vysoky pocet pacientek asistentku pfipravuje ji
o individualitu, lidsky pfistup / bere ji tvar, lidskost™); s. 11 (,,Iékafi jsou pohorseni — mélo
byt ,,vétii nebezpeci skandalu®; ,,Chytila mé za bradavku“ — mélo byt ,,Stipla me do*); s. 13
(,,zvyky* — spise ,,vazby*); s. 15 (,,se koneckonci dostavilo“ — m¢lo byt ,,se ostatné
pouziva“; , kvili nedostatku dikladnych pozorovani® — spise ,,protoze nebyly k dispozici
dostate¢né propracované metody vysetieni®); s. 18 (,,tradicemi prodchnutych* — spise
,,}dosud zaostalych®); s. 19 (,,mohly mluvit samy o sobé“ — mélo byt ,,pfijit z vlastni vile®).

Stylistické chyby, neptesna formulace — vyznacovano v textu prace, napf. na s. 8
(,,Jlekarské praktiky“ — mélo byt ,,postupy*); s. 10 (,,nohy rozkrocené ve vzduchu‘ — asi
,zvednuté roztazené nohy*); s. 17 (,,radio* — vhodngjsi je ,,rozhlas®) atp.

Technicka stranka prace — pieklepy, chyby v interpunkci, uvadéni ¢iselnych a jinych
udajii: vyznacovano v textu prace, jde zejména o zmate¢né uvadéni procent a promile — n¢kde
jdou data ze zdrojového textu pfevadéna na procenta, jinde ne, n€kde i chybné piepsana;
Cislovky v tisicovkach uvadény s mezerou i bez mezery — nesjednoceno; neni sjednoceno
ptechylovani jmen (viz napf. s. 10); oznaceni ,,Protection maternelle et infantile* pfevadéno
jednou jako ,,ufad*, jindy jako ,,program® (s. 16, 17).
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