Oponentni posudek na diplomovou praci Milana Jan€a

»Konfrontace pracovnika se zlem ve vybranych oblastech socialni prace“

Diplomant si zvolil jako téma své diplomové prace (DP) naroCnou problematiku vyZadujici
mezioborovy pfistup a stim souvisejici dostateCné znalosti riznych védnich disciplin,
ziskanych z excerpce dostupné tuzemské odborné literatury. Nezbytnym predpokladem
takto koncipované DP bylo vymezit fenomén zla z rlznych perspektiv, které autor vyjadfril
v jedné z kliCovych kapitol své prace (2. Holistické pojeti lidské existence v kontextu zla, s.
21 - 60), délené podle jednotlivych disciplin a vécnych okruht na Sest podkapitol. Ne vzdy
jsou tyto partie vyvazené, je zfejmé, ze autor ma rliznou miru znalosti, ktera se projevuje
v hloubce zpracovani konkrétniho textu. Nicméné lze konstatovat, ze na pomérné
omezeném poctu zhruba 30 stran se mu podaifilo z riznych hledisek fenomén zla definovat.
Na celkovou souhrnnou definici zla si vSak ¢tenaf musi pockat, nebot” autor ji formuluje az
v zavéru své prace (s. 100).

V dal8i vyznamné Casti DP, ktera je vénovana analyze specifického zla v socialni praci v
oblastech vézenstvi, probace a mediace, bezdomovectvi a drogové scény (s. 61 — 75), se
autor jiz konkrétné zabyva moznostmi a limity aktivit pracovnikl pusobicich v téchto
pracovnich podminkach. | zde prokazuje znalost zakladni literatury a vyuzZiva ji pfi
konkrétnim popisu metod prace socialnich pracovniku. Jisté by bylo mozné jednotlivé oblasti
(viz vySe) popsat podrobnéji a tim i pfesnéji vymezit kompetence socialniho pracovnika -
specialisty. Jako pfiklad Ize uvést klasifikaci pachateld (srov. s. 65 — 66), se kterymi mize
byt socialni pracovnik ve véznici konfrontovan, kde by jist& bylo mozné vychazet i z jinych
klasifikaci, které se v zahrani€i v této souvislosti pouzivaji nebo je alesporn na tomto misté
zminit. Zavéry, které autor dovozuje, sice nejsou nespravné (s. 66), zlUstavaji vSak pfilis
obecné, protoZe chybi napf. analyza sociodemografickych charakteristik pachatele (vék,
pohlavi, druh spachané trestné Cinnosti apod.).

V podkapitole vénované probaci a mediaci (s. 66 — 70) se oproti tomu autorovi pomérné
dobfe podafilo vystihnout kli¢ové principy &innosti Probaéni a mediaéni sluzby CR a jeji
hlavni kompetence a znich dovodit i optimalni pfistup k feSeni problém( vyvolanych
existenci zla v dané oblasti.

Oblast bezdomovectvi a jeji specifika jsou popsana sice jen struéné, ale autorovi se presto
podafilo vyjadfit podstatu problému tohoto jevu, jeho pficin i disledkud. Proto i zavéry, které
vyvozuje, byt nejsou podlozeny peclivé provedenou analyzou literatury, jsou pro ucely prace
dostacujici.

Velmi obtizné uchopitelna oblast drogové scény je pojednana na pouhych 2,5 stranach textu
(s. 73 —75), coz samozfejmé vyrazné limituje validitu v této podkapitole obsazenych podnétl
a zaveéra.

Celkové |ze teoretickou &ast DP pFesto hodnotit velmi dobfe, nejen protoze rozebira obtizné
definovatelny pojem zla z rdznych pohledu a v riznych kontextech socialni prace, ale i proto,
Ze je v dalsi, praktické ¢asti DP (Vyzkumna sonda s. 77 — 105) vyuzita pfi formulovani
vyzkumnych cill, pouzitych metod i zavérecnych shrnuti a naleza.

Vlastni empiricky prlzkum provedeny autorem byl zaméfen na zmapovani strategii
pouzivanych socialnimi pracovniky k pfekonani, popf. neutralizaci zla, se kterymi se ve své
praci setkavaji. Jako metodu vyuzil autor polostrukturovaného rozhovoru s pracovniky
specializovanymi ve C&tyfech vySe uvedenych oblastech a dotazniku zaméfeného na tzv.
syndrom vyhofeni. Jedna se zde tedy o kvalitativni empirické Setfeni. Pravé specifika



zjisténa vyhodnocenim odpovédi pracovnik(l podle oblasti, ve kterych plsobi a doplnéna o
ZjiSténi zaméfena na problematiku vyhofeni, patfi podle mého nazoru k nejzajimavéjSim
vysledkim DP. V zavérecné kapitole uvedena obecna definice zla jako ,nedostatku smyslu
pro realitu®, slouzi pak autorovi pro formulaci konkrétnich doporuceni, jak by mél socialni
pracovnik na tento fenomén ve své praci vhodné reagovat.

Celkové lze na pfedloZzené praci ocenit zejména inovativni pfistup, odvahu popsat
problematiku, ktera v tuzemskeé literatufe dosud nebyla takio komplexné zpracovana a
schopnost propojit teoretické poznatky s empirickym Setfenim, které vtomto pfipadé
pfineslo uziteCné podnéty pro zdokonaleni konkrétni socialni prace v riznych oblastech
jejino zaméreni. Urcita povrchnost a popisnost, ktera je zfejma zejména v teoretické Casti
DP, je nutnou dani povoleného rozsahu diplomové prace a Sifi jejiho zabéru. Je Skoda, Ze
autor nevénoval dostateCnou pozornost stylistice a na nékterych mistech i gramatice (napf.
s. 66). Tyto nedostatky vSak vyraznéji uroveh prace nesnizuji.

Diplomant by mél svou praci doplnit vramci ustni obhajoby vykladem zaméfenym na
specifika socialni prace s pachateli zvlast zavaznych zloc€inli, ktefi jsou umisténi ve
vézenskych zafizenich se zvySenou ostrahou (napf. Valdice, Mirov) a vykonavaji zde
dlouhodobé tresty odnéti svobody, vCetné trestu na dozZivoti. UZite¢né by bylo pokusit se
nastinit specifika socialni prace v kontextu zkoumaného fenoménu zla nabyvajiciho zejména
v takovych vézenskych zafizenich velmi ostrych kontur.

Celkové Ize pfedloZenou praci v zavislosti na tom, jak uspé&sné ji autor Ustné obhaji, hodnotit
klasifikacnim stupném vyborné az velmi dobfe.
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