Emma Pechackova: Cai Wenji — od basnitky doby Vychodnich Hand k namétu malifstvi dynastie Song

(posudek vedouci bakalarské prace)

Prace méla pomérné uzce konkrétné vymezené zadani — predstavit Cai Weniji jako historickou
postavu a jako basnitku a podrobnéji analyzovat, jakym zplsobem se jeji dilo promitd do vytvarného
uméni.

Autorce se podafilo shromazdit bohatou sekundarni literaturu. Ocenruji také zpracovani obrazovych
pfiloh. Jinak mam ale k praci fadu vyhrad.

Prace je (aZ pfilis) rozsahla. V dlsledku toho se autorka rozbihd do mnoha podrobnosti, které se ji
nedafi vidy spojit v jeden celek. MnoZstvi detailll vede také aZ pfilis ¢asto k nepfesnostem a chybam,
z nichZ nékteré jsou nejspis vysledkem nepozornosti (napf. argument tykajici se Liu Shanga pomoci
antologie z 18. stoleti Tang shi sanbai shou; s. 27). V literdrné historickém prehledu je fada
nepresnosti, tézko Fici, zda zplsobenych ,jen” nepozornou formulaci: celd problematika rané
pétislabi¢né basné, pisni yuefu a formy sao je poddna zcela neprehledné; otdzka zenské postavy

v bdsni psané muzem, formulovana zde jako ,vzit se do role”, je nedostatecné rozebrdna a neni
zfejmé, Ze je to béZna praxe u variaci na pisné yuefu. Také otazka vypravnosti Hu jia shiba pai je
poddna nejasné; napf. na s. 21 se o ni hovofi jako o ,narativni basni“, na s. 22 se vzapéti hovofi o
,projevu smésice pocitll”“ — coZ by spise odpovidalo lyrickému vyrazu. K tomu sméfuje moje prvni
dvé otazky: Jak byste charakterizovala basnickou skladbu, ktera inspirovala analyzovany svitek? A
jakym zplsobem malif vyjadfuje emocionalni slozky basné?

Rada ve vztahu k pojeti prace zbyte¢nych a zaroven zkreslujicich informaci je i v charakteristice
¢inského malitstvi. Celd otazka vztahu obrazu a textu v ¢inském malifstvi, véetné citatu ze Su Shia
(kap. 4), prozrazuje nepochopeni problému. Vztah obrazu a textu v tomto pripadé se tyka lyrické a
meditativni malby (poezie), pfipadné obrazl s blahopfejnymi motivy, ale nema s narativni ilustraci
nic spole¢ného.

Druhym neblahym duasledkem snahy autorky shromazdit co nejvic podrobnosti je nedostatecné
rozpracovani podstatnych informaci. Ndpadné je to napt. pfi definici ,,narativni malby“ (kap. 5), kde
autorka zbytecné zacina zesiroka, az u starovékych bronz(, avsak chybi zde preciznéjsi pojednani o
ilustraci jako specifickém — a pro danou praci vysoce relevantnim — druhu vytvarného uméni,
zejména pak pojednani o ilustraci v ¢inské tradici. (Ostatné néktefi citovani autofi pojem ilustrace
pouzivaji, jini ne, autorka vSak mezi narativni ilustraci a malbou nerozlisuje.)

Hlavni problém prace nicméné vidim v neujasnénosti zakladnich vychodisek. Zadani Zada srovnat
basné Cai Yan a jejich vytvarné zpracovani. (V abstraktu se uvadi, jak byla , jeji Zivotni zkuSenost
pozdéji zobrazovana ve vytvarném uméni“, coz nevystihuje zcela povahu prace.) Nicméné,

v okamziku, kdy se autorka — opravnéné a dobfe to zdlvodnila — rozhodla, Ze nejvétsi pozornost
bude vénovat svitku z Metropolitniho muzea, ktery je malovan podle Liu Shangovy pozdéjsi basnické
variace na bdasen Cai Yan, pak by smysluplné bylo podrobné predstavit predevsim Liu Shangovu basen
a vénovat zvlastni kapitolu rozdilim mezi touto ,,variaci na starsi téma“ a plvodni pfedlohou.
Zaroven bych ocekdvala srovnani (tam, kde je to moZné) mezi Bostonskym torzem pUvodniho svitku
(autorka uvadi, Ze byl malovan podle basné od Cai Yan, nikoliv tedy podle Liu Shanga) a mingskou



kopii. K tomu sméruje moje treti otazka k obhajobé: Jak byste charakterizovala rozdily a podobnosti
mezi vyjevy, které se zachovaly z plvodniho svitku, dnes v BMFA, a mingskou kopii? Svédci o tom, Ze
obrazy ilustruji rlizné basné?

V koncepci prace pUsobi neustrojné naznaky uvazovani na téma etnickych stereotypl a vztahu
Cifan® k barbar@im (nezdrahala bych se uZivat toto slovo), véetné odkazu na klasické dilo E. Saida.
Pokud by toto téma mélo byt fadné uchopeno, byla by potfeba mnohem promyslené;jsi analyza basni
i obrazl, nicméné v tom pripadé by se celd prace musela obratit jinym smérem.

Navzdory této kritice povaZuji praci za pfijatelnou a doporucuji ji k obhajobé.
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