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Anotace

Tato diplomovéa prace se zabyva sbirkou 116 stfedovékych milostnych dopist,
respektive jejich fragmentl, pochazejici pravdépodobné ze 12. stoleti a dnes znamé pod
nazvem Epistulae duorum amantium.

Jediny dochovany opis, jehoz autorem je spravce knihovny klastera v Clairvaux Jean
de Woévre, se datuje do druhé poloviné 15. stoleti. Rukopis byl nalezen v teprve v 70. letech
minulého stoleti a od pocatku vyvolava fadu otdzek: Neni jasné, kdo je autorem, ani zda se
jedné o autentickou milostnou korespondenci nebo o fiktivni vytvor rétorického zanru ars
dictaminis. Jisté pararely v naznac¢ené Zivotni situaci a vztahu milenct v8ak vzbudily u ¢asti
soudobych medievisti domnénku, Ze by sbirka mohla byt ztacenou korespondenci mezi
vyznamnym francouzskym teologem Abélardem a jeho zackou Heloisou z dob jejich
intenzivniho milostného vzplanuti.

Cilem této prace je vypracovat kompletni pteklad sbirky doplnény o komentat a na
zakladé¢ sekundérni literatury posoudit soucasny stav debaty o autenticité korespondence a jeji

atribuci.

Annotation

The topic of this dissertation is a Medieval collection of 116 love letters (and
fragments thereof), composed in all likelihood in the 12th century and commonly known
today as "Epistulae duorum amantium".

The only extant copy, penned by the Librarian of Clairvaux Abbey, comes from the
latter half of the 15th century. The manuscript was discovered no sooner than in the 1970s
and has been a subject of many questions ever since: It is not clear who the author of the
original is or if the scribe copied a collection of genuine intimate correspondence or a work of
rhetorical fiction (of the "ars dictaminis” genre). Nevertheless, certain aspects of the narrative
and the relationship between the two lovers as depicted in the texts make some contemporary
Medieval scholars believe that the collection might be an authentic record of the
correspondence between the influential French theologian Abélard and his student Heloise,
written during the period of their mutual intensive romantic attachment.

The aim of this dissertation is to present a complete Czech translation of the
collection, accompanied by commentary and, using relevant works of secondary literature, to
assess the current stage of research regarding the authenticity of the correspondence and its

authorship.
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1. UVOD

Zatimco anticka rétorika kladla silny diiraz na ordlni tradici a soustfedila se
pfedevSim na vetejné prondsené typy diskurzu, stfedoveka rétorika obratila svou pozornost k
psanému projevu.’ V nové se profilujici latinské literarni produkei, jiz zasadnim zptsobem
ovlivnila kfestanska teologie, centralizacni tendence zapadnich panovnikii a v dalSich
stoletich 1 prudky vzestup meést, si postupné nasly své nezastupitelné misto diive neznamé
nebo upozadéné Zanry. K nejdilezit&jsim z nich patii dopis.’

Neda se samoziejmé fici, Ze by dopis byl stfedovékym objevem, pocatky posilani
psanych zprav na dalku sahaji hluboko do historie. I v antickém Rimé byly dopisy b&Znou
praxi, zda se vSak, Ze antika jeSté neméla potiebu o psani epistul ve vétsi mife teorizovat.
Prvni skute¢né epistolografické pojednani se objevuje teprve ve 4.stol. n.l. Pochazi z pera
fimského rétora C.Julia Victora, ktery ke svému shrnuti antické fe¢nické tradice® pridal i ti
kratké dodatky: De exercitatione, De sermocinatione a kone¢ng, De epistolis.”®

Ve stiedovéku se naproti tomu dopis stdva svébytnym literarnim Zanrem, ktery da
postupné vzniknout zcela nové odnozi rétoriky. Plivodni prostiedek komunikace se tak méni
v pfedmét intelektualni hry a ukazku rétorickych schopnosti pisatele. Ars dictaminis, umeéni
psani dopisi, se docka takové popularity, Ze se vedle ars predicandi stane nejvyznamnéj$im
sttedovékym rétorickym odvétvim vibec. Bolofiska univerzita dokonce ve 12. stoleti zacne
ars dictaminis vyucovat jako samostatny obor.’

Stredoveka epistolografie tedy neni zaloZena jen na zkoumani konkrétnich privatnich
dopistt ¢i diplomatik, do jeji textové tradice se pocitaji 1 diktdminové ptirucky, sbirky
modelovych dopist a rétoricka cviceni. Praxe se tu pfitom prolina s teorii - mnohé soukromé
dopisy intelektualné ¢inych osobnosti byly ve skutecnosti dopfedu pojimany, jako by byly
urceny k vetejnému Steni,® mnohé skutedné dopisy vzdélanct jsou poplatnéjsi rétorickym
pravidliim vic nez fiktivni nebo modelové listy. Modelové listy a rGizna cvi¢eni zase dovadéji
k dokonalosti uméni napodobit spolecenskou situaci a psychologicky profil svého fiktivniho
pisatele. Pal¢ivéji nez jinde tu proto vyvstava otazka autenticity, zvlasté u téch dopist, kde se

nedochovalo jméno autora. Mezi takova enigmatické epistolograficka dila patii 1 sbirka 116

L. Perelman, ,,The Medieval Art of Letter Writing: Rhetoric As Institutional Expression®, Textual Dynamics of
the Professions: Historical and Contemporary Studies of writing in Professional Communities (ed.Ch.Bazerman,
J. G. Parodis), The University of Wisconsin Press, 1991, s. 97.
?1b., s. 103.
% C. Wlii Victoris ars rhetorica, B.G. Teubner, 1980.
*J. J. Murphy, Rhetoric in the Middle Ages: A History of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the
Renaissance, University of California Press, 1974, s. 195.
*1b., s. 197.
® G. Constable, Letters and Letter-Collections, Brepols, 1976, s. 11.
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milostnych dopisti nalezena v plivodnim inventafi knihovny v Clairvaux, kterd se do dnesni
doby dochovala pod nazvem Ex Epistulis duorum amantium (obvykle citovana jako Epistulae
duorum amantium - dale jen EDA).

Principidlni ptfekazku pro pochopeni toho, jaky je skutecny plivod a ucel EDA,
pfedstavuje krom¢ anonymity autora fakt, Ze korpus je ze tfetiny fragmentarni. Zdmeérné
vypustky celych mnohdy ziejmé rozsahlych pasazi (soudé dle délky nékterych kompletnich
dopist) oviem vyznamné komplikuji interpretaci jednotlivych dopist. Siroké interpreta¢ni
moznosti pak davaji prostor riznym hypotézam o jejich ptivodu. Nejkontroverznéjsi z nich
poklada EDA za ztraceny korpus dopist, které si mezi sebou vymenili francouzsky filozof a
teolog Pierre Abélard a jeho Zacka Heloisa v dobé své slavné milostné romance v prvni
poloving 12.stoleti.

Otazka, zda jsou EDA vynatkem z autentické korespondence, nebo zda jde o sbirku
rozieSeni - nejen ze by osvétlila redlnou roli EDA v literarni produkci raného stfedoveku
(pokud jsou EDA skuteéné dopisy, jedna se o nejrozsahlejsi znamou sbirku stiedoveké
milostné korespondence viibec), ale také by vnesla alespoii dil¢i svétlo do pomérné vyhrocené

diskuze o atribuci.

2. STUDIE PROBLEMATIKY AUTENTICITY A ATRIBUCE

2.1 Rukopis a edice

Jediny znamy rukopis Epistuale duorum amantium (nadale EDA) nalezl v roce 1967
Dieter Schaller béhem reSerSe v knihovné v Troyes v rdmci svého badani o sttedovékych
milostnych dopisech.’

Rukopis samotny je soucasti kodexu, ktery krom& EDA obsahuje tryvky z dalSich,
s vyjimkou Ciceronova De officiis epistolarnich dél: z epistol antickych autorti (Kasiodora,
Sidonia Apollinaria, Ennoda z Pavie a Cypriana), cisterciakd (Transmunda a Jana z Limoges),
dopist autort 12.stoleti (Guillaume de Malmesbury) a humanisti (anonym z Louvain,
Carolus Virolus). V soucasné dobé se nachazi v méstské knihovné v Troyes pod inventarnim

islem BM 14528

" Ewald Kénsgen, Epistolae duorum amantium: Briefe Abaelards und Heloises ?, Leiden, Brill, 1974, 5.78.
8 Jeho digitalizovana podoba je dostupna na adrese: http://www.mediatheque.grand-troyes.fr/webmat/content/le-
patrimoine-numerise.
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Manuskript BM 1452 (déle jen manuskript T) pochdzi zcela jist¢ z druhé poloviny
15. stoleti. Autorem opisu je Johannes de Vepria (Jean de Woévre,® de Voivre® nebo de
Véprie!h), cisterciak zodpovédny za katalogizaci knihovny klastera v Clairvaux (viz kapitola
2.2.1). Rukopis obsahuje poznamku, bezpochyby z pera Jeana de Woévre, Ze byl vytvoien
23.¢ervence 1471. Tato exaktni datace vSak nemusi byt platnd pro samotné EDA.
Kodikologicky rozbor, ktery provedla Turcan,™® poukazuje na to, ¢ EDA nebyly pavodni
soucasti kodexu, ale ze byly do vazby pfiddny az pozdéji, velmi pravdépodobné az po
katalogizaci Mathurina de Cangey kolem roku 1521. S jistotou lze fici pouze to, ze EDA byly
opsany na papir vyrobeny nejdiive v roce 1459 a e autorem jejich opisu je t6Z Jean de
Woévre.

EDA neobsahuji zadny komentat, ktery by mohl osvétlit jejich ptivod. Pouze u
dopisti 24 a 75 se nachazi kratké okrajové poznamky, ty se vsak vztahuji Cisté k filozoficky
ladénému obsahu dopisu a k syntaxi.

Odbornou edici EDA provedl a v roce 1974 vydal Ewald Kénsgen.'* Podafilo se mu
v ni odhalit znacné mnozstvi odkazi na jind dila, pfedev§im na Bibli, Ovidia, Boethia a
Baudriho z Bourgeil (viz poznamky v kap. 3) Samotna textova transkripce je velmi precizni,
aZ na n&kolik spornych mist, ktera upravuje Piron,' se zd4 byt bezchybna.

EDA se skladaji ze 116 dopist, které si mezi sebou vymeénuji dva anonymni milenci.
Jejich jména nejsou nikde specifikovana, jednotivé dopisy jsou oznaceny pouze pismeny M a
V. S nejvétsi pravdépodobnosti se pfitom nejedna o inicialy skuteénych jmen, ale o zkratku
latinského oznaceni Mulier a Vir.'® Nékolik dopisii toto oznaceni v rukopise postrada uplné,
blizsi pohled na padovou syntax nicméné umoznil editorovi ptifadit i tyto bezejmenné dopisy
muzskému nebo Zenskému hlasu. Nékteré dopisy na sebe zietelné navazuji, jiné jsou
izolované a postradaji odpovéd’. U ¢asti dopisi je pfitom obtizné urcit ptipadnou ndvaznost,
vzhledem Kk tomu, ze pouze 76 dopist ze 116 se zda byt kompletnich. Zbylych 40 obsahuje

vypustky, které Jean de Woévre zfetelné oznagil znakem //.*" N&kolik dopisti (pfedevsim ty

% Napt. S. Piron, Lettres des deux amants, Gallimard, Paiiz, 2005.
19 Napk. C. Stephen Jaeger, ,,The Epistolae duorum amantium and the Ascription to Heloise and Abelard* a ,,A
Reply to Giles Constable”, Voices in Dialogue: New Problems in Reading Women’s Cultural History, Notre
Dame (IN), 2005.
1 podle katalogu Bibliothéque nationale frangaise: http://catalogue.bnf.fr.
ﬁ A.-M. Turcan-Verkerk, Annuaire — EPHE, SHP — 141e année (2008-2009), s. 129.
Ib., s. 129.
4 Ewald Kénsgen, Epistolae duorum amantium : Briefe Abaelards und Heloises ?, Leiden, Brill, 1974.
' Piron, 2005.
1 Kénsgen, 1974, xxviii-xx.
b, xxviii-xx.
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Z prvni tfetiny) se omezuje prakticky jen na vodni a findlni rétorickou formuli. Naopak u
E13, E106, a E107 Jean de Woévre uvodni pozdraveni zcela vynechal.

Dopisy, které jsou kompletni se vyznamné 1isi svym rozsahem — nekteré se pocitaji
na strany, jiné maji spiS charakter kratkého vzkazu ¢i pozdraveni. VétSina dopist je psana
prozou (piipadné rytmizovanou prézou v piipad¢ Zenského hlasu), dopisy E 20, E 38a, E 38b,
E 38 ¢, E66,E 69, E 73, E 82, E 87, E 108, E 111 a E 113 jsou zcela nebo ¢astecné tvoreny

versi (ve vetsina piipadl se jedna o leoninsky hexametr).

2.2 Diskuze o puvodu a atribuci EDA
2.2.1 Johannes de Vepria

O zivoté Jeana de Woévre (asi 1145-1518) se dochovalo jen velmi mélo informaci.
Sviij mnissky slib slozil v Chatillon, do klastera v Clairvaux prisel nékdy pied rokem 1471.%8
Na Zadost opata Pierra de Virey (1471-1496) se zhostil tkolu vypracovat viibec prvni katalog
klastrni knihovny v Clairvaux.”® Jednalo se pfitom o velmi zdlouhavou praci, ktera
vyzadovala prozkoumani rozsahlé sbirky rukopisi.

Po provedeni katalogizace zistaval Jean de Woévre stale ¢inny v Clairvaux, mezi 1éty
1480 a 1499 zde pak byl pfevorem. V roce 1499 (tfi roky po odvolani Pierra de Virey
z funkce opata) podal demisi v souvislosti s udalostmi kolem konfliktu mezi Clairvaux a
klaSterem v Citeaux a bezhlavym prosazovanin obrodnych snah opata Jeana de Cirey (zemiel
1503). 2° Jean de Cirey patiil k cistericackym reformatortim 15. stoleti, ktefi tvrd& postupovali
proti vSemu, co pokladali za projev pfili§ uvolnéné fadové moralky. Humanistickd tradice
cisterciackého fadu, jejimz byl Jean de Woévre predstavitelem a zastancem, byla s jeho
predstavou o dal§im sm&fovani cistericaki zcela neslu¢itelna.”*

Jean de Woévre mél velmi dobré povédomi o klasické i stfedoveéké literatufe. Sam
zfejmé tvoril jen sporadicky, Mews ho charakterizuje jako erudovaného humanistu spiSe nez

kreativniho spisovatele.22 Jeho jedinou zndmou publikaci je sbirka francouzskych ptislovi

18 K5nsgen, 1974, s. XX-XXVII.
¥.-F. Genest, A.Vernet, La Bibliothéque de l’abbaye de Clairvaux du Xlle au XVIlle siécle, Paris, 1979.
20 Jean de Cirey prosadil v roce 1493 velmi striktni reform, které mély za ukol odstranit veskerou dosavadni
praxi, kterd podle néj vypovidala o uvolnénych mravech studentd. Cf. C. J. Mews, La voix d'Héloise. Un
gialogue de deux amants, Fribourg-Paris, Academic Press Fribourg-Cerf, 2005 (Vestigia 31), s.11.

Ib.,s. 11.
% C.J. Mews, 2005, s. 12.



zroku 1495% a dale francouzsky preklad breviafovych modliteb pro cisterciacké fadové
sestry.?!

Jeho literarni zajmy byly zjevné Siroké, v ramci svého humanistického presvédceni se
vénoval jak nadbozenské, tak i svétské literatuie. Zda se napiiklad, Ze byl nadSenym c¢tendiem
Piccolominiho (1405-1464), jehoz mnohé texty si piepsal pro svou osobni knihovnu.”®
Nevyhybal se ani milostné tématice — Vv roce 1475 vytvofil antologii, ktera obsahovala
latinsky psané basn¢ od Petrarcy a dalSich italskych humanista, dale basné Sapf6é a uryvky
z Ovidiovych Ars amatoria.”® Fakt, Ze do svych opisii zafadil EDA se tedy nejevi nijak
ptekvapivy. Je vSak tfeba poznamenat, ze v piipadé¢ EDA byl Jean de Woévre motivovan spise
zdjmem o rétorické kvality spisu nez o samotné téma.”’ Jean de Woévre byl nadSenym
obdivovatelem ars dictaminis a manuskript T vznikl jako florilegium diktaminové produkce.
Diiraz na tivodni salutatio a finalni rétorické formule a naopak vypustky z tsttedniho narratio
naznacuji, ze se nesoustfedil tolik na obsahovou stranku textu, ale na jako formu, a ze tedy

EDA ziejmé povazoval za skvély priklad diktdminové produkce.

2.2.2 Zdrojovy rukopis

Jak poznamenava Ziolkowski, % jedinou moZnosti, jak ziskat jistotu o pravém
charakteru EDA, by bylo nalezeni pivodniho rukopisu, s nimz pracoval Jean de Woévre.

Manuskript T vznikal v pribéhu roku 1471 pii de Woévrové praci na katalogu
knihovny v Clairvaux. Zatimco zdrojové rukopisy pro ostatni souéasti kodexu T jsou
registrované v katalogu knihovny pro obdobi let 1471-1472,% ptivodni manuskript, podle
n&hoz vznikly EDA, v katalogu uveden neni. Figuruje zde pouze zdznam o realizaci opisu.*
Tato skuteCnost pfirozené vyvolava otazku, zda tedy byl tento piivodni manuskript uloZen

31 a Mews* se domnivaji, Ze rukopis byl

Vv Clairvaux nebo zda pochazel odjinud. Piron
soucasti knihovny, a absenci zdznamu o ném vysvétluji ztratou. Dochovalo se svédectvi

jiného mnicha z Clairvaux, Johanna de Butrio (zemfiel 1522), ktery uvadi, Ze Jean de Woévre

2 |_es proverbes communs, Paris, Estienne Jehanot, 1495.

? Konsgen, 1974, s. XX-XXVII.

% piron, 2005, s. 180.

% Cf. Mews, 2005, s. 13.

2" G. Constable, ,,Sur l'attribution des Epistolae duorum amantium“, Comptes-rendus des séances de l'Académie
des Inscriptions et Belles-Lettres, prosinec 2001, s. 1681.

%8 J. Ziolkowski, ,,Lost and Not Yet Found : Heloise, Abelard, and the Epistolae duorum amantium“, Journal of
Medieval Latin, 14, 2004, s. 188.

29 J.-F. Genest, A.Vernet, 1979.

% 1b. 5.577 (1658) : ,,Deflorationes ex epistolis duorum amantium, incipientes Amori suo.*

3L, Piron, ,Heloise's literary self-fashioning and the Epistolae duorum amantium “, Strategies of Remembrance.
From Pindar to Holderlin, Newcastle-upon-Tyne, Cambridge Scholars Publishing, 2009, s. 120.

% C.J. Mews, The Lost Love Letters of Heloise and Abelard. Perceptions of Dialogue in Twelth-Century
France, New York, St. Martin Press, 1999, s.5.
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Gasto pajéoval rukopisy k tisku.** To by mohl byt podle Mewse vysvétlenim, pro¢ ptvodni
manuskript EDA v inventafi chybi. Turcan® je naproti tomu zastancem nazoru, Ze pivodni
rukopis nikdy soucésti knihovny v Clairvaux nebyl a pokud je néjakd moznost, ze by byl
nalezen, je pravdépodobné tieba hledat jinde. Rukopis mohl byt pro opis vypuj¢eny z jiné
knihovny ¢ soukromé sbirky nebo také mohl byt osobnim vlastnictvim Jeana de Woévre.*

Zastanci Abélardova a Heloisina autorstvi se snazi najit mozné spojeni mezi klasterem
v Clairvaux a v Paraclet, kde Heloisa stravila posledni roky svého zivota. Domnivaji se totiz,
ze praveé ona u sebe pravdépodobné schranovala puvodni abelardovskou korespondenci. Jak
pfiznava Piron,® neni jasné, pro¢ a jak by se manuskript ulozeny v Paraclet dostal do
Clairvaux, kdyz o vzajemné intelektualni spolupraci jejich knihoven neni nic znamo. Existuje
vsak zprava o tom, ze kné¢zi z Clairvaux zastavali funkci zpovédniki v Paraclete,®” coz by
hypoteticky oteviralo cestu pfenosu rukopisti z jednoho klastera do druhého.®® Jina domnénka
zastancu atribuce (ktera se ovSem pohybuje uz ¢ist€¢ v roviné spekulaci) vychézi z informaci
0 kontroveznim charakteru Abélardovy osobnosti - Abélardovy a Heloisiny dopisy mohl najit
kanovnik Fulbert a ptfedat je pfimo Bernardu z Clairvaux, Abélardovu velkému ideovému i
lidskému odptrci, jako diikazni material proti Abélardové 0sob&.*

Nektera specifika de Woévrova opisu dovoluji usuzovat na charakter zdrojového
rukopisu. D4 se predpokladat, ze pivodni rukopis byl anonymni a neobsahoval kriticky
aparat, ani déleni do rubrik. De Woévre postupoval pii své praci velmi svédomité a u
ostatnich ¢asti manuskriptu T vzdy vepsal na okraj nebo pfimo do textu, detailni Gidaj o tom,
odkud uryvek pochézi. EDA toto oznaceni postradaji. Rukopis ziejmé také nemél ndzev.
Soucasny nazev Ex epistolis duorum amantium neni vysledkem filologické konvence, je
pfimou soucasti rukopisu T. Nelze pfitom urcit, zda se jedné o piivodni pojmenovani nebo zda
opis takto pojmenoval Jean de Woévre. Zda se vSak, Ze ndzev je pfidany druhotné, vzhledem
k tomu, ¢ MuZ i Zena pouzivaji pro oznadeni dopisu disledné termin litterae, nikdy ne
epistula. Pokud byl autorem pojmenovani Jean de Woévre, mohl se pii vybéru nazvu

inspirovat textem Historia de duobus amantibus prave od Eney Silvia Piccolominiho.*

%% Charles de Visch, Bibliotheca scriptorum sacri ordinis Cisterciensis, 1659, s. 231-232 a 177-178.

% A.-M. Turcan-Verkerk, 2008-2009, s.129.

% Piron, 2005, s. 200.

% Piron, 1999.

%7 Piron, 2005, s. 210.

B Mews, ,,La bibliothéque du Paraclet du XIlIe siécle a la Revolution, Studia Monastica, 27, 1985, s. 31-
67.

% C.J. Mews, 1995, s. 8.

“ Piron, 2005, s. 180.



Podobé oznaceni jednotlivych dopisi pisemny M a V mohlo figurovat v pivosnim
rukopisu, ale pravépodobnéji bylo k opisu pfipojeno nové samotnym Jeanem de Woevre.

Nabizi se i vSak samoziejm¢ 1 jiné feSeni — ptivodni rukopis mohl obsahovat jméno
autora, (pfipadné¢ dalsi udaje), ale Jean de Woévre se z urit¢tho divodu se rozhodl jej
zachovat v anonymit&.** Vynechané pasaze pro n&j ziejmé byly méné atraktivni z hlediska
rétoriky, ale zaroveii to mohly byt pasaze, které obsahovaly prili§ osobni informace** nebo

umoznovaly snadnou identifikaci.

2.2.3 Problematika datace

Aby vilbec mélo smysl zabyvat se variantou Abélardova a Heloisina autorstvi, je tieba
mit nejprve jistotu, Ze vznik EDA skute¢né miiZe spadat do obdobi let 1115-1117. Soucasny
stav badani vSak nepfinasi jednoznacné stanovisko.

Jako prvni se vyjadiil k dataci uz Konsgen. V komentafi ke své edici EDA* dochézi
k tomuto zavéru: To, co mizeme z dopisi v jednotlivostech vypatrat, mluvi pro to, Ze jejich
vznik lze predpokldadat nejdiive v prvni poloviné 12. Stoleti.**

Konsgen zakladé svou dataci na obsahové analyze. VSima si aluzi, literarnich témat a
motiva, které jsou soucasti EDA, a které se mu zdaji byt signifikantni pro prvni polovinu
12.stoleti. Mezi né patfi vyznamné mnozstvi odkazli na Ovidia (zatimco ostatni elegikové
nejsou v EDA zastoupeni vibec), dale tii témét doslovné odkazy na Marboda z Rennes (E 13,
E 32, E 73), personifikace piirody jako sochate, ktery vytvaii lidskou rasu, diiraz na Stésténu
nebo filozofické chapani piatelstvi.*

Konsgenovo ur¢eni datace na prvni polovinu 12. stoleti pak pfirozené pievzali vSichni
zastanci Abélardova autorstvi. Néktefi z nich obohatili Kdnsgenovu argumentaci o dal$i dil¢i
argumenty. Mews a Piron tvrdi, Ze uZiti rymované prézy v Zeninych dopisech je typické praveé
pro obdobi prvni poloviny 12.stoleti, pozd&ji ztraci na popularits.*® Ward a Chaivaroli*’ zase

poukazuji na to, Ze zplisob zobrazeni lasky a ptatelstvi v EDA je srovnatelny s tim, ktery je

“1 piron, 2005, s. 181.
42 7.0. Ward, N. Chiavaroli, , The Young Heloise and Latin Rhetoric: Some Preliminary Comments on the
“Lost” Love-Letters and Their Significance*, Listening to Heloise: The Voice of a Twelfth-Century Woman, New
York, CUP, 2000, s. 54.
* Konsgen, 1974.
* Was wir an Einzelheiten aus den Briefen ermitteln konnten, spricht am ehesten dafuer, die Entstehung der
Eriefe in der ersten Haelfte des 12. Jahrhunderts anzunehmen. Kénsgen, 1974, s. 97.

Ib., s. 97.
% C.J. Mews, ,,Hugh Metel, Heloise, and Peter Abelard: The Letters of Augustinian Canon and the Challenge of
Innovation in Twelth-Century Lorraine®, Viator 32, 2001, s. 81-82.; Piron, 2005, s. 195.
#J.0. Ward, N. Chiavaroli, 2000, s. 55-57.



znam z literatury prelomu 11. a 12. stoleti. Vysoka stylisticka uroven dopist je podle nich
navic spojena s rozvojem rétoriky na Skolach praveé na pocatku 12.stoleti.

Naproti tomu jini badatelé Konsgenovu dataci zpochybiuji a vznik EDA zpravidla
situuji az do 2. poloviny 12. stoleti, respektive jeho konce. Peter von Moos dokonce hovoti az
o 13.stoleti.”® Toto relativnd velké Gasové rozpéti datovani je snadno vysvétlitelné - jak
zdaraziiuje Constable, EDA jednoduse neposkytuji jediny evidentni doklad pro stanoveni
presnéjsi datace.*

Uz néktefi prvni komentatofi Konsgenovy edice se k dataci do prvni poloviny
12.stoleti postavili skepticky. Paravicini ji oznacuje za slaby ¢lanek argumentace ve prospeéch
Abélardova a Heloisina autorstvi, >° Stefenneli hodnoti Kénsgenovu argumentaci pro dataci
jako neprikaznou a pfili§ summarizujici.>*

Dalsi védci zasahli do diskuze a pfipojili vlastni hypotézy a protiargumenty. Turcan®
tvrdi, ze absenci ostatnich elegikl nelze povazovat za dostate¢né prikazny argument pro
umisténi vzniku EDA na pocatek 12. stoleti, vzhledem k tomu, ze i na konci 12.stoleti a jesté
na zacatku 13. stoleti nebyla znalost d€l ostatnich elegikil az na n€kolik intelektualnich center,
nijak zvlast’ rozsifend. Vyjimku v tomto sméru tvoii Tibullus, Vv severi Francii velmi zndmy.
AvsSak z toho, ze autor EDA neznal Tibullovo dilo, 1ze podle ni vyvodit pouze to, ze
nepracoval v severni Francii.

Mimo to zpochybiiuje diveéryhodnost nékterych Konsgenem objevenych literarnich
aluzi. Nékteré deklarované textové pararely povazuje za pfili§ vagni na to, aby bylo mozné
presveédcCive stanovit, Ze je autor skutecné zamy§lel.53

Kindermann se domniva, Ze EDA by mohly byt literarni fikci, kterou sepsal anonymni
autor praveé podle osudii Abélarda a Héloisy v dobé, kdy se jejich ptibéh stal znamy, tedy
nékdy ve druhé poloving 12. stoleti nebo pozdgji.>*

Leclerque pide ve své knize Monks and Love in Twelth-Century™ ze EDA vznikly

nekde mezi oblastmi Ile de France et Clairvaux mezi léty 1183 a 1185. Neuvadi vSak, na ¢em

tyto své zaveéry zaklada.

*® P. van Moos, ,,Die Epistolae duorum amantium und die sikulare Religion der Liebe. Methodenkritische
Voriiberlegungen zu einem einmaligen Werk mittellateinischer Briefliteratur, Studi Medievali, 44, 2003.
9], Constable, 1976, s. 34.
%0 Anke Paravicini, Francia 4 , 1976, s. 844-47.
5L Arnulf Stefenelli, Zeitschrift fur romanische Philologie 93, 1977, 5.118-19.
°2 A-M Turcan-Verkerk, 2008-2009, s. 132.
3 Ib. V&ta Nosti, 0 maxima pars anime mee. v dopise 49 je podle Kénsgena odkazem na Baudriho z Bourgueil
(asi 1045-1130). Turcan v8ak namitd, ze by stejné dobie mohlo jit o aluzi na Speculum stultorum Nigela de
Longchamp (zemfel asi 1200): Maxima pars anime dimidiumque meae.
% Udo Kindermann, ,,Abaelards Liebesbriefe*, Euphorion 70, 1976, s. 292-94.
> J. Leclerque, Monks and Love in Twelth-Century France, Oxford University Press, 1979, s. 79-81.
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Peter Dronke povazuje Konsgenovu dataci za velmi pravdépodobnou, ale zaroven
uvazuje o mozné tématické spojitosti EDA s dopisy z Tegernsee (1189-1196), coz by
posouvalo vznik EDA spise aZ na konec 12.stoleti.*®

Jiz zminovay Peter von Moos vychazi z interpretace dopisu E 36, ktery podle n¢j
vykazuje jasné znaky teoretizace kurtoazni lasky.”” Dale soudi, Ze je pro EDA charakteristicka
ucita sekularizaci milostného citu a Ze si milenci udrzuji ironicky odstup od néboZenstvim
siln€ ovlivnéného pohledu na lasku, typického jesté pro prelom 12. a 13.stoleti. Domniva se
proto, ze EDA nemohly vzniknout pied rokem 1260. Tato van Moosova teorie byla n¢kolikrat
zpochybnény jak odpiirci, tak piznivci Abélardova autorstvi.”®

Jak vyplyva z vySe uvedeného, nazory na moznou dataci vzniku EDA jsou velmi
ruznorodé. Urcity piislib, Ze by se otazka datace mohla do budoucna alesponi ¢astecné vyfesit,
V sobé skytd reSerSe v oblasti dosud nevyjasnéné datace nékterych dél, ke kterym se EDA
odkazuji. To je pfipad Nuntio sagaci (E 84)*°, které miiZe pochéazet z doby pted rokem 1100
stejné jako mize byt pozd&jsi.®® Kromé toho nelze vylougit, Ze dalsi zkoumani odhali v EDA
zcela nové textové pararely, které by také mohly napomoci relativni dataci. Kromé Konsgena,
Pirona, Mewse a Dronkeho, ktefi nalezené textové aluze publikovali v rdmci svych edic nebo
¢lankt, zabyval se textovymi nardzkami v EDA systematicky také Francesco Stella, ktery
vSak své vysledky, pokud je mi znamo, zatim nikde neuvétejnil. Problémem nové nalezenych
aluzi v8ak bude jejich nizka prikaznost, jak to naznacuji nékteré nedavné ojedinélé navrhy.
Napfiklad Turcan® navrhuje vztdhnout v&tu z E 38c: Hec michi lux non est/sine te michi
vivere mors est Kk versi 6, 417 Alexandreidy od Gauthiera de Chatillon (1135-1201): vivere

mors est. Sama vSak uznava, Ze tato pararela je ptili§ banalni.

2.2.4 Atribuce Abélardovi a Heloise

2.2.4.1 Resumé Zivotnich osudiit Abélarda a Heloisy®®

O pribéhu milostného vztahu mezi Pierrem Abélardem (1179 — 1142) a Heloisou

(1095/1100 — 1164) hovori Abélardovo autobiografické dilo Historia calamitatum mearum®

*® A.-M. Turcan-Verkerk, 2008-2009, s. 129.
*"P. von Moos, 2003, s . 90.
% A.-M. Turcan-Verkerk, 2008-2009, s. 130. Podle Turcan je tfeba interpretovat toto osloveni v kontextu
uvodniho salutatio, kdy muz zamérné stavi Zenu nad sebe a obraci se k ni zpisobem, jakym se obraci podtizeny
k cirkevné hiearchicky vyssi osobé. Cf. Piron, 2005, s. 216.
** Dronke, 2001, s. 137.
% A.-M. Turcan-Verkerk, 2008-2009, s. 129; Dronke, 2000, s. 137.
. A.-M. Turcan-Verker, 2008-2009, s. 132.
%2 Informace z této kapitoly, které nejsou oznatené piimym odkazem, vychazi z Historia calamitatum.
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(vznik pravdépodobné kolem roku 1132) a ¢astecné téz korpus pozdé€jsi korespondence mezi
nim a Heloisou z let 1132-1141.%

V dobg, kdy potkala Abélarda, bylo Heloise zfejmé mezi 17 a 20 lety.* Podle
svédectvi Petra Ctihodného, opata z Cluny, ji predchézela povést mimotradné inteligentni a
vzd&lané osoby.?® Pochazela z aristokratického rodu a vzd&lani odpovidajici svému stavu
ziskala nejprve v klastefe v Argenteuil, pozdé¢ji v Paiizi u svého stryce Fulberta, kanovnika
u Notre Dame. Fulbert na své netefi velmi Ip€l a dbal o jeji dalsi intelektualni a duchovni
rozvoj. Chtél ji umoznit prohloubeni studia filozofie, teologie a literatury, a proto pro ni najal
Abélarda jako domaciho preceptora. Abélardovi bylo v t€ dobé 37 let, vedl pocestny zivot a
mé¢l v Pafizi renomé ucence, aktivniho literata a brilantniho teologa. Heloisa jej vSak
okouzlila. Ve svém dile pfiznava, Ze se ji okamzité zacal dvofit. Podatilo presvéd¢it Fulberta,
aby jej ubytoval pfimo ve svém domé. Velmi zédhy se mezi nim a jeho Zackou zrodilo milosté
pouto, které se milencim po urcitou dobu dafilo pfed strycem tajit, pfestoze se pravda o
skute¢né povaze jejich vztahu rychle stala vefejnym tajemstvim. Po sedmi mésicich vSak byla
dvojice pfistizena samotnym Fulbertem, ktery Abélardovo chovédni pokladal za naprosto
neodpustitelnou pohanu a vykdzal Abélarda z domu. Kratce nato Heloisa zjistila, ze ceka dite.
Abélard ji tajné odvedl ke své roding, kde pozdéji porodila syna Astrolaba.

Komplikovanou osobni situace se Abélard pokusil vyfesit urovnanim napjatych vztahi
s Fulbertem. Navrhl mu, Ze si Heloisu vezme za manzelku, s ¢imz Fulbert souhlasil. Samotna
obavala, Ze manZzelsky zivot zni¢i vyjimecnosti jejich vzajemného pouta. Ke siiatku nakonec
doslo, obfad vSak prob¢hl v utajeni, protoze mohl zni¢it Abélardovu dobrou reputaci i
vyhlidky na dalsi teologickou kariéru. Oba manzelé zachovavali diskrétni mlceni, které vSak
ve Fulbertovi vzbuzovalo podezieni, ze Abélard se nechce zhostit svych zavazkl. Kdyz pak
navic Abélard odvezl Heloisu do klaStera v Argenteuil, aby ji ochranil pfed strycovym
hnévem, domnival se Fulbert, Ze ho Abélard podvedl a chce se Heloisy zbavit tim, Ze ji

prinuti vstoupit do fadu. Fulbertiiv hnév a touha po pomsté vyustily v tragicky ¢in — jeho muzi

% Ed. J.T. Muckle, "Abelard's Letter of Consolation to a Friend (Historia Calamitatum)" Mediaeval Studies 12,
1950, 5.163-213.
% The Letter Collection of Peter Abelard and Heloise, ed. David Luscombe, Oxford University Press, 2005.
% G. Lobrichon, Héloise, L'amour et le savoir, Gallimard, 2005.
% The Letter Collection of Peter Abelard and Heloise, 2005, Letter 10, Peter the Venerable to Heloise:
Audiebam tunc temporis, mulierem licet necdum saeculi nexibus expeditam, litteratoriae scientiae quod
perrarum est, et studio licet saecularis sapientiae, summam operam dare, nec mundi voluptatibus, nugis, vel
deliciis, ab hoc utili discendarum artium proposito retrahi posse. Cumque ab his exercitiis detestanda desidia
totus pene torpeat mundus, et ubi subsistere possit pes sapientiae, non dicam apud sexum femineum a quo ex
toto explosus est, sed vix apud ipsos viriles animos invenire valeat, tu illo efferendo studio tuo, et mulieres
omnes evicisti, et pene viros universos superasti.Cf. Historia calamitatum.
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vnoci vtrhli do Abélardovy komnaty, kde Abélarda zbavili muzstvi. Po udalosti, ktera
vyvolala v Pafizi obrovsky skandal (kastrace byla povazovana za trest urCeny
cizoloinikﬁmm), a mela dalekosdhlé¢ disledky pro Abélardovu dalsi intelektualni a
pedagogickou ¢innost, vstoupila Heloisa na Abélardovo piani do fadu v klastete v Argenteuil
(pozdéji se pak stala abaty$i v Paraclet). Sdm Abélard se po zotaveni uchylil do kastera
v Saint-Dennis.

Oba zastali v pisemném kontaktu az do Abélardovi smrti v r. 1142,

Pravé z jejich pozdéjsi korespondence68 vyplyva, ze si béhem intenzivniho pribéhu

své romance vyménili ur€ity pocet dopist, které se dnes pokladaji za ztracené.

2.2.4.2 Hlavni argumentace zastanci atribuce

S hypotézou o tom, Ze tato ztracena korespondence je obsahem EDA, pfisel jako prvni
Ewald Koénsgen, kdyz v roce 1974 publikoval svou edici EDA pod nazvem Epistulae duorum
amantium. Briefe Abelards und Heloises? ®® Otaznik v nazvu zna¢i, Ze Konsgen byl v otazce
atribuce autorstvi Abélardovi a Heloise opatrny a povaZzoval je za moznou variantu, nikoli
zcela plausibilni. Za prvniho skutecného zastdnce a propagatora atribuce lze povazovat az
Constanta Mewse, ktery jako prvni vyjadiil presvédceni, ze EDA jsou Abélardovym a
Heloisinym dilem. V roce 1999 vydal rozsahlou studii s ndzvem The lost love letters of
Heloise and Abélard,” v niz se opird o vlastni zavéry vyplyvajici z jazykové analyzy EDA a
jejiho porovndni se signovanymi pozd¢jSimi dopisy obou aktérti. Mewsova prace vyvovala
v odbornych kruzich vasnivou debatu, o jejimZz moznéa az pifehnan¢ vyhroceném charakteru
svédci slova Petera von Moose, vedla Petera Dronkeho ziejmé nejdaslednéjsiho odptirce
Abélardova autorstvi, ktery oznacil Mewsovu hypotézu za ,,mydlovou bublinu®.”* Mewsova
argumentace si vSak nasla 1 fadu pfiznivcl a zpétné posilila Kénsgenovu pro-abélardovskou
pozici. Vedle Mewse se mezi zastance Abelardova autorstvi fadi C. Stephen Jaeger, ? Barbara

Newman”, John O. Ward a Neville Chiavaroli,”* Michael T. Clanchy,” Laurence

%" M. Clanchy, Abélard, Grandes Biographies Paris, Flammarion, 2000, s. 233.
% The Letter Collection of Peter Abelard and Heloise, 2005, Letter 1.
% Ewald Kénsgen, Epistolae duorum amantium : Briefe Abaelards und Heloises ?, Leiden, Brill, 1974.
® The Lost Love Letters of Heloise and Abelard. Perceptions of Dialogue in Twelth-Century France, New York,
St. Martin Press, 1999.
1P von Moos, 2003.
"2C.S. Jaeger, Ennobling Love. In Search of a Lost Sensibility, Philadelphie, UPP, 1999; ., The Epistolae duorum
amantium and the Ascription to Heloise and Abelard” a ,,A Reply to Giles Constable, Voices in Dialogue: New
Problems in Reading Women'’s Cultural History, Notre Dame (IN), 2005.
" Barbara Newman, ,Review of The Lost Love Letters, The Medieval Review, 2000:
http://www.hti.umich.edu/t/tmr/ ; , Review of Abelard and Heloise*, H-France Review sv. 5, zati 2005: H-
France http://www.h-france.net/vol5reviews/newman2.html.
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Moulinier,”® Damien Boquet,”” Elisabeth Lalou,” a piedevsim historik Sylvain Piron’®, autor
piekladu EDA do francouzstiny.®

Argumentace zastancu atribuce je zalozena na dvou komplementarnich piistupech:
prvnim je obsahova interpretace a druhym jazykova analyza v porovnani s pozd¢jsi
Abélardovou a Heloisinou monastickou konverzaci.

Jak uz bylo fe¢eno, EDA lze jednoznacné rozdélit na dopisy psané muzskym a
zenskym hlasem, tak, jak je Jean de Woévre oznacil pisemny M (Mulier) a V (Vir). Oba
mluv¢i vyjazuji vysokou uroven latiny a znalost antické i soudobé literatury.81 Muz je
prezentovan jako intelektualni autorita a literat, kterého provazi véhlas (E 49: magistro
inquam tanto, magistro virtutibus, magistro moribus, cui jure cedit francigena cervicositas, et
simul assurgit tocius mundi superciliositas; E 21: consors poetarum), Zena jako brilantni
studentka filozofie (E 50: soli inter omnes etatis nostre puellas phiosophie discipule). Je
viak tfeba poznamenat, Ze oproti pfesvédéeni Pirona® je sice zfejmé, Ze Zena MuZe povazuje
za svého spiritudlniho ucitele (E 25, E 76, E 122), nikde vSak neni explicitné¢ feceno, ze by
mezi nimi byl vztah uditele a Zacky v technickém slova smyslu.83

Z dopisu dale vyplyva, Ze se jejich vztah odehrava v utajeni. Na nékolika mistech jsou
zminovani odpirci lasky, pred nimiz je tfeba mit se na pozoru (napt. E 85). Mohou se vice ¢i
méng Casto stykat osobné, pravdépodobné ziji blizko sebe, minimaln¢ v témze mésté (E113).
Muz je klerik (E 66). Nic nenasv&dcuje tomu, Ze se jeden nebo druhy pohybuji
vV monastickém prostredi.

Pouze tyto vysSe uvedené informace vyplyvaji z textu zcela zfejm&. Podle Konsgena
ale sta¢i k tomu, aby bylo mozné fici, Ze neni zndma zadna jina dvojice, kterd by lépe
odpovidala profilu Zeny a muze nez pravé Abélard a Heloisa.® Zastanci atribuce se pak
odkazuji k dal$im textovym narazkam, které lze interpretovat v souladu s Abélardovym a

Heloisinym piib&hem.

7% John O. Ward et Neville Chiavaroli, ,,The Young Heloise and Latin Rhetoric: Some Preliminary Comments on
the “Lost” Love-Letters and Their Significance “, Listening to Heloise: The Voice of a Twelfth-Century Woman,
New York, CUP, 2000, s. 53-119.
" M. T. Clanchy, ,,The Letters of Abelard and Heloise in Today's Scholarship“, The Letters of Abelard and
Heloise, London- New York, Penguin, 2003, s. 237-244.
’® L .Moulinier, Revue Mabillon, 18, 2007, s. 279-284.
mp, Boquet, ,,Compte-rendu de La voix d'Héloise , Médiévales, 50, 2006, s. 185-188.
"8 E.Lalou, 'Quid sit amor ?', Critique, leden 2007, s. 80-90.
7 S. Piron, ,,Heloise's literary self-fashioning and the Epistolae duorum amantium*, Strategies of Remembrance.
From Pindar to Holderlin, Newcastle-upon-Tyne, Cambridge Scholars Publishing, 2009, s. 103-162.
83, Piron, Lettres des deux amants, Gallimard, Pafiz, 2005.
81 Viz komentaf v kapitole 3.
%2 piron, 2005, s. 199.
8 Cf. J. Ward, N. Chiavaroli, 2000, s. 68-69; P. von Moos, 2003, s. 37.
8 Ewald Konsgen, Epistolae duorum amantium : Briefe Abaelards und Heloises ?, Leiden, Brill, 1974.
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Pti skladani profilu obou aktérii vyvstava mezi prvnimi otdzka jejich stafi. Na tu nelze
jednoznacné odpovédét, byt narazky na vek se v textu objevuji dokonce nékolikrat (E1, ES,
E21, E53, E73, E26, E50). Oba jsou vagné definovani jako iuvenes. Hned v prvnim dopisu
Zena posila viriditatem eterne felicitatis arescentibus floribus tue juventutis. V E21 Muze
nazyva decus iuvenum, podobné ES: tocius corporis juvenili flore vigenti, E 73: flos juvenilis.
Stredovek prevzal déleni lidského veéku z antiky, kde bylo iuvenis kategorii, ktera pokryvala
vek 25 — 45 let.®® Na zaklade vyroku v E1 si lze tedy predstavit, ze se muz nachdzi spise
Vv druhé poloviné tohoto rozmezi. Abélardovi bylo v dobé jeho milostného vzplanuti k Heloise
kolem 37 let, tato charakteristika by tedy odpovidala. Problemati¢téjsi je z tohoto hlediska
ztotoznéni zeny s Heloisou. Povaha jejich vzajemného vztahu napovida, Ze Zena je mladsi nez
muz. Zadna textova narazka viak nedovoluje uréit, o jak vyznamny vékovy rozdil se jedna.
K Zeniné véku se EDA vztahuji celkem ¢tytikrat, pticemz dvakrat jde o vadgni pojmenovani
iuvenis (E5 a E50). Zajimavéjsi je ovsem zminka v E50, kde Muz obdivuje Zeniny
intelektudlni schopnosti, které jsou podle né¢j mnohem vyssi, nez by se dalo v jejim veéku
odekavat. Ctvrta zminka na prvni pohled protifeéi tfeti. V dopise 75 Muz #ika: Non michi
vetus es. Zatimco Piron se domniva, Ze je tuto vétu tieba chapat metaforicky v zavislosti na
nélsledujicim,86 tedy spiSe ve vyznamu ,,non Veterascis“,87 Dronke®® ji chape absolutné a na
zaklad€ toho vyvozuje, Ze Zena neni zase o tolik mlads$i nez muz. Nelze ji proto ztotoznit
s Heloisou, které mé&lo byt to v dobg, kdy se seznamila s Abélardem, 17 let,®® zhruba o 20 let
méné¢ nez jemu. Kromé& Dronkeho interpretace (kterd se pfece jen zda byt ponckud
prvoplanova) zaznivaji 1 jiné argumenty pro¢ je prinejmensSim problematické ztotoZnit Zenu
s Heloisou. Zena zastava v EDA velice vyspé&lé pozice a dava svym dopistim tén ktery Piron
chrakterizuje az jako ,,pedantsk}'/“.90 Je tudiz obtizné predstavit si, Ze usty Zeny promlouva
teprve sedmndctiletd Heloisa, byt je popisovana jako mimoifadn€ vzdéland a nadana
studentka.” Ward a Chiavaroli oviem poukazuji na to, ze Heloisa mohla byt v dob&
milostného vztahu s Abélardem starSi, neZ se obecné pfedpokleidél.92 Tuto moznost nelze

vyoucit, protoZe o Heloisiné narozeni neexistuje Zadny spolehlivy udaj. Abélard se o jejim

8 Isidore, Etymologie 11, 2, 4-6, ed. W.M. Lindsay, Oxford, Carendon Press, 1912; Duby ,,Les ,jeuns‘ dans la
société aristocratique dans la France du Nord-Ouest au Xlle siécle, Annales: Economie, Sociétés, Civilisations
19, 1964, s. 834-46.
8 Non michi vetus es; quotidie cordi meo innovaris, sicut anni iocunda temperies, equaliter semper ingruente
vere, nova est.
%" Piron, 2009, s. 25.
% Dronke, 2002, s. 138.
8 Ptesné datum Heloisina narozeni neni znamo, obecnd se soudi, Ze se narodila kolem roku 1100. Cf . G.
Lobrichon, 2005.
% Piron, 2009, s. 30.
*! Constable, 2001, s. 1690.
%2 J. Ward, N. Chiavaroli, 2000, s. 62.
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véku v Historia calamitatum nezmifiuje (Dronke® se domniva, Ze na jeji relativé nizky vék se
da usuzovat z Fulbertovych slov 0 tom, ze Abélard nema nevahat svou studentku trestat). Jak
vSak spravné poznamenava Constable,” s kazdym posunutim Heloisina véku smérem vyse se
jevi mén¢ pravdépodobné, Ze by k ni byl povolan domaci ucitel.

Predmétem diskuze se dale stala zminka v E49: magistro inquam tanto, magistro
virtutibus, magistro moribus, cui jure cedit francigena cervicositas. Konsgen® se domniva, e
Zenina slova je tfeba chépat jako narazku na muziv pavod. Francigena cerviciositas ma
oznacovat intelektualni prostiedi v oblasti Ile de France. Muz zfejm¢ pochdzi odjinud, coz
nahravé hypotéze o Abélardové autorstvi, protoZe Abélard pochazel z oblasti Nantes. Jaeger®®
viak namita, e Zena nemusela termin uZit s cilem podtrhnout Muziim pavod. Turcan® pak
podotyka, ze ve 12. stoleti se vyraz francigena nevztahoval pouze na obyvatele dnesni oblasti
Ile de France.

Dal$im argumentem ve prospéch Abélardova autorstvi by mohla byt zminka o
voskovych destickach. V dopise 14 Muz fika: Si tabulas tuas dulcissima diutius retinere
michi liceret..., Tato véta naznacuje, Ze minimaln¢ pro uréitou ¢ast korespondence slouzily
jako medium voskové desticky.Voskové desticky se ve stiedovéku pouzivaly tam, kde bylo
potieba udélat rychly zdznam nebo poznamku, tedy predevsim ve Skoldch. Mohly vsak také
slouzit k epistolarnim G&elim. Lalou® ¥ik4, Ze voskové tabulky byly idealnim materidlem pro
rychlé vzkazy nebo pro koncepty nanecisto, protoZe poskytovaly moznost opétovného pouZiti.
Pergamen byl pro tyto Ucely pfili§ drahy. Je veceku snadné si piedstavit, Ze pro milence, kteti
se bali odhaleni, mohly tabulky fungovat jako idealni prostiedek utajeni. Historia
calamitatum ani monastické dopisy nespecifikuji, jaké medium pouzivali pro svou
korespondenci Abélard a Heloisa. Vyména tabulek mezi ucitelem a Zackou by vSak byla zcela
jisté mén& napadna nez jakykoli jiny druh korespondence. % Abélard také voskové desticky
doporucoval jako vhodné¢ medium pfi intelektualni &innosti.®

Jinou diskutovanou otazkou je redlna doba prubéhu korespondence. Dopisy neobsahuji
datace ani zadny jiny element, na jehoz zdklad¢ by bylo mozné urcit, jaké piesné Casové

obdobi korespondence pokryva. Z E 87 nicméné vyplyva, Ze se muselo jednat o dobu delsi

% Dronke, 2002, s. 138.
% G. Constable, 2001, s. 1685.
% Konsgen, 1975, s. 91; Cf. Piron, 2005, s. 196.
% Jaeger, 2005, s. 126, pozn. 14.
% A.-M. Turcan-Verkerk, 2008-2009, s. 130.
% E. Lalou, Les tablettes de cire médiévales, Bibliothéque de I’Ecole des Chartres 147, 1989, s. 123-140.
% piron, 2005, s. 185.
10 T P McLaughlin, ,,Abélard’s Rules for Religious Woman®, Medieval studies, 18, 1956, s. 288. Cf. Piron,
2005, s. 184.
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nez jeden rok. Nékteré dopisy také zda se obsahuji nardzky na probihajici ro¢ni obdobi.
V dopise 18 se objevuje zminka o zim¢&: Quamvis sit hiems in tempore. Piron ji vztahuje
k aktualni situaci mluv¢iho. Otazka je, zda tuto propozici neni stejné tak dobi'e mozné chapat
iterativné. Nasledujici zminka o zimé€ (E 32) se vSak uz jednozna¢né vztahuje k situaci
mluvciho, coz by situovalo pocatek korespondence do podzimu. Dopisy 75 a 108 by mohly
evokovat ptichod jara.'® Lze-li viibec z takto nejistych informaci vyvodit n&jaky zavér, pak
se da usuzovat, ze korespondence probihala v obdobi necelého jednoho roku (od podzimu do
konce jara, respektive 1éta, ptipadné ) nebo, pokud se dopis 75 skute¢né odkazuje k jaru, od
podzimu do nasledujiciho jara. Pokud by autory byli Abélard a Heloisa, odpovidalo by toto
obdobi nejpravdépodobnéjsi dataci jejich romance obvykle situované 1116-1117, respektive
1118.2%%2 Wald a Chiavaroli se naproti domnivaji, Zze korespondenci je tfeba rozdé&lit na dvé
obdobi. Prvni ¢ast (E1-112) podle nich vznikla v pribéhu jednoho roku, zatimco druhou ¢ast
(87-113) datuji az do doby po Heloisiné odchodu do Argenteuil, ptipadné az do roku 1129.
Vyznamnym piedélem by mohl byt dopis také dopis 108, z jehoz obsahu vyplyva, Ze Zena
byla po urcitou (pravdépodobné delsi dobu) vzdalena.

Peter von Moos, odptirce Abélardova autorstvi, vSechny tyto teorie odmita a piinasi
zcela jiny pohled - fazeni dopisii v EDA podle néj neni chronologické, ale tématické, a tudiz
Z n&j na trvani korespondence usuzovat nelze.*®

EDA prozrazuji jen malo o pribéhu vztahu milencl. V soucasné podobé textu, ktery je
po redakénim zkraceni Jeana de Woévre pfevazné tvofen emotivné ladénymi vyznanimi a
uvahovymi pasazemi, je pomérné snadné zrekonstruovat v ném déjovou linii znédmou
z Historia calamitatum. Vzhledem Kktomu, Ze takova d&ova rekonstrukce je ryze
spekulativni, ponechdvam ji stranou. Detailni rozbor jednotlivych dopist vztazeny k zivotnim

104

peripetiim Abélarda a Heloisy podavaji Ward a Chiavaroli— nebo Piron. %

Jak je vyplyva z vySe uvedeného, argumenty zalozené na obsahové interpretaci jsou

r~r

jen malo prikazné. Zajimavéjsi vysledky piinasi jazykova analyza. Hlavni argumentace
zastancu atribuce se odviji pfedevsim od Mewsova zavéru, ze EDA pouzivaji slovnik, ktery je

podle ngj typicky abelardovsky. %

Mews si v§ima dvou neobvyklych respektive neobvykle
pouzitych vyrazi, které naznacuji spojitost EDA s Abélardovymi pracemi: indifferenter a

scibilitas.

1% piron, 2005, s. 27.
192 yaeger (1999) ji datuje o rok diive, 1115-1117.
1% p_von Moos, 2003, s. 96.
1% Ward, Chiavaroli, 2000, s. 95-119.
1% piron, 2005, s. 17-27.
106 ¢ J. Mews, ,,Thémes philosophiques dans les Epistolae duorum amantium: les premiers lettres d’Héloise et
Abélard 7, Langage, sciences, philosophies au Xlle siécle, Patiz, 1999, s. 24.
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Indifferenter neni ve stiedoveké lating nijak vyjimecenym vyrazem,'®” aviak zatimco
technicky vyznam. Ten vychazi z Ciceronova konceptu pratelstvi, ktery je popsan v Laelius
(De amicitia). Cicero fika, Ze kazda lidska duse touZzi hledat jinou bytost, s jejiz dusi by se
mohla spojit a vytvofit tak ze dvou véci jednu jedinou. Ptitel je proto oznacovan jako alter

108 Abélard v Historia calamitatum® uvadi, Ze pravé piedstava, 7e dvé& bytosti mohou

idem.
byt identické na zaklad¢ konceptu spojovani dvou zcela odlisnych slozek v jednu (oproti
identi¢nosti pochazejici z podstaty véci), byla prvnim krokem k jeho vitézstvi nad mistrem
Guillaumem de Champeaux™° v jejich sporu o podstaté Svaté Trojice.

Mews " se domniv4, Ze pravé v tomto duchu je indifferenter tieba chapat v EDA :
Est igitur amor, vis quedam anime non per se existens nec seipsa contenta, sed semper cum
guodam appetitu et desiderio, se in alterum transfundens, et cum altero idem effici volens ut
de duabus diversis voluntatibus unum quid indifferentur efficiatur. (E24)

Muz podle né&j vychéazi pravé z ciceronovské definice ptatelstvi, pouze ji drobné
upravuje. Laska je v jeho pojeti sila duSe, kterd se touzi ztotoznit s jinou dusi, aby ze dvou
odli$nych viilli mohla vzniknout jedind bez rozdilu.

Slabym mistem této Mewsovy hypotézy je vSak skutec¢nost, na kterou upozoriuje
Turcan'? - MuZova slova se daji velmi dobfe chapat i mimo ciceronovsky filozoficky
kontext. V E24 bohuzel nasleduje de Vepriova textova vypustka, takze neni mozné zjistit,
jakym smérem se MuZova Uvaha ubirala. I kdyyz autor EDA musel Ciceronovo dilo
nepochybné znat (v dopisech se podatilo odhalit velké mnozstvi odkazi na jeho dilo, mezi
nimi i na De amiticia), neznamena to nutné, ze zpisob uziti indifferenter v EDA odpovida
ciceronovskému konceptu pratelstvi.

Obzvlastni pozornost vénuji zastanci Abélardova autorstvi abstraktnimu vyrazu
scibilitas (E53), ktery Piron chape jako ,,schopnost néjaké véci byt poznana, i kdyz o ni

. sroro e ree 11 ’ , ’ I . v , I H . s v
poznavajici nic nevi‘. % Prvni znamy autor, u kterého je dolozen vyraz scibilitas, je pravé

197154 vyskyta v Patrologia latina. Cf. Francesco Stella, ,,Analisi informatiche del lessico e individuazione degli
autori nelle Epistolae duorum amantium (XII secolo), Latin vulgaire — latin tardif VIII. Actes du Vllle colloque
international sur le latin vulgaire et tardif, Oxford, 2006, Hildesheim, Olms-Weidmann, 2008.
198 Cicero, Laelius, 80-81, Pafiz, 1975. Cf. Mews, 1999, s. 30.
199 Historia calamitatum, ed. J. Monfrin, s. 65: Si autem istam tunc suam correxit sententiam, ut deinceps rem
eamdem non essentialiter sed indifferenter diceret.
10 Guillaume de Champeaux, nejprve Abélardiv ugitel a pozdgji protivnik, byl mistrem v Saint Victor. Cf.
Mews, 1999, s. 31.
" Ip., s. 33. Cf. Piron, 2005, s. 201; Ward, Chiavaroli, 2000, 63.
Y2 Turcan, 2008-2009, s. 133.
13 1 a capacité d’un objet a étre connu, méme en absence de tout savoir portant sur lui. Piron, 2005, s. 201.

17



Abélard (Dialectica™ a Logica , Ingredientibus “**

). Abélard slovo uziva, kdyz hovofii o
tom, ze kazdé adjektivum miZe byt spojeno s abstraktni formou. Zena je uZivd o sobd
v metaforické aluzi na Pisen pisni, (4, 11). De favo sapiencie si michi stillaret guttula
scibilitatis. Mews podotyka, ze Heloisa musela Abélardiiv neologismus znat. Scibilis se
objevuje i na Abélardové epitafu, jehoZ autorem je velmi podobn& pravé Heloisa. ™

17 Rika, 7e pouziti slova v EDA a u

Mewsovu hypotézu zpochybniuje Dronke.
Abélarda nemusi mit pfimou spojitost. Zatimco autofi 13. stoleti (napt. Albert Veliky)
prevzali scibilitas zcela uréité od Abélarda, Zena mohla slovo vytvofit sama nezavisle na
jiném textu. Velmi pravdépodobng znala Aristotelovy Kategorie, které byly skolni cetbou.®
Aristotelsky text k vytvoreni chybé&jiciho vyrazu ptimo vybizi.

Dalsi skupinou slov, na kterou upozorfiuji zastanci atribuce, jsou Zeniny &etné

neologismy: superciliositas, inepotabilis, innexibilis, dulcifer.**

Podle svédectvi Hugo
Metella'?® (zemfel 1150) byla Heloisa proslula svou schopnosti vytvafet s lehkosti nové slova.
Neobvykla Zenina zaliba v neologismech by proto mohla byt argumentem pro Heloisino
autorstvi. Na tuto teorii zareagoval negativné opét Dronke, znalec monastické korespondence.
Teorie se mu jevi malo plausibilni ze dvou divodi: jednak se Zadné z uvedenych slov se
nevyskytuje nikde v Heloisinych dopisech, jednak ne vSechna uvedena slova jsou
neologismy.**

Konkrétné dulcifer je pted EDA doloZzeno minimalné tiikrat, ztoho dvakrat

123

v dopisech z Tegernsee’? a jednou u Alcuina.'”® Zena snad vyraz dulcifer znala pravé z

jednoho z téchto dél, i kdyz Dronke ptipousti, ze jej mohla skute¢né nové vytvorit nezavisle

na pramenech*?,

14 Dialectica, ed. L.-M. de Rijk, Assen., 1970, s. 85: Sicut enim dicitur scibile scientia scibile, ita etiam uidetur
bene dici scibile scibilitate scibile ac magis etiam proprie, cum hoc sit propria forma scibilis, ut iam uidelicet
contingat secundum Platonem idem duo relativa habere aut fortasse etiam plura.
15 [ ogica ,Ingredientibus®, ed. Greyer, s. 214: Nam quicquid scitur, scientia scitur et quicquid potest sciri,
scientia potest sciri. Sed si bene sensum Porphyrii attendamus iuxta verba Boethii, non est Aristoteli contrarius,
cum ait scibile non prius esse scientia. Scientiam enim aliter accepit quam Aristoteles, ipsam videlicet
scibilitatem quae facit scibile. (...) Cum enim dixiz ,,scientia in natura“, tantundem valuit, quantum si dixisset
potentiam sciendi, quae est scibilitas, qua quidem potentia scibile prius non est, ideoque Porphyrius ad
scibilitatem minus quam ad scientiam scibile referri iudicat, non tamen ideo veri relativum esse astruebat.
1% Mews, 1999, s. 30.
" Dronke, 2002, s. 136.
18 Carmina Burana, CCII: quod in Aristotele pueris exprimitur.
19 Mews, 1999, s. 24.
120 Hugo Metellus, Epistula 16, Sacrae Antiquitatis Monumenta, 2 sv. Saint-Die, 1731, s. 348-349.
'2L Dronke, 2002, s. 137.
122 od. Strecker, v. 37 a 53.
123 od. Dummler, Poetae | 267: Si vis dulciferum, dulcis amice, merum.
124 Dronke, 2002, s. 136.
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V prvnich letech debaty o atribuci se jeji zastanci soustfedili na zkoumani dalSich
lexikélnich jednotek pfedevSim Zenina slovniku a porovnavali je s monastickymi dopisy.
V nov¢jsich pracich od této praxe ustupuji a stale vice se soustfedi na porovnani Heloisina a
Zenina osobniho konceptu lasky a moralky. Dva v sou¢asné dobé& nejaktivngj$i propagatofi
atribuce (ackoli diskuze ohledné atribuce v poslednich letech obecné stagnuje), Mews a Piron,
se vénuji odliSnym smértim jednoho tématu. Piron se zabyva piedev§im Heloisinym chapanim
lasky a manzelstvi (E87 je podle néj pfipominkou Heloisina odmitnuti snatku s Abélardem),

Mews hleda v EDA znaky Heloisiny identifikace s tragickymi hrdinkami antické literatury.

2.2. 5 Autenticita

Zakladni argument zastancl autenticity vyslovil uz Konsgen. Rozdily mezi stylem
psani a uzivanym lexikem obou mluv¢ich se mu zdaji byt piili§ velké na to, aby se mohlo
jednat o fiktivni dopisy jednoho autora, ktery se pouze vziva do riznych roli.*?® Oba mluvéi
jsou navic ve svém zptisobu psani stali."?® Tento argument se zd4 byt pomérné presvedéivy,
dokud neni pfevracen a neni na n¢j nahlizeno z opacného konce, presné tak, jako to udé¢lal

von Moos.*’

Ten si totiz naopak mysli, Ze pravé piiliSna stylistickd diferenciace je znakem
umélé napodoby.

Druhy z argumentii zastanct autenticity je zalozen na skutecnosti, ze EDA obsahuji
fadu narazek, které se nedaji vysvétlit pomoci pfedchoziho kontextu, a zjevné se tak odkazuji
na vnétextovou situaci mluvciho.V dopisech se nékolikrat objevuje zminka o tom, Ze milenci
maji moznost osobné se setkavat. Mews'?® proto zdiraziiuje, ze dopisy nebyly (alesponl
v urcitych obdobich) jejich jedinym komunikaénim prostiedkem, ale fungovaly jako dopliek
ustni komunikace.

Casti, ktera se odkazuji k vnétextové situaci mluvéich, je vice, Jaeger129 cituje
napiiklad:

E 41: Ego preceptum in te non habeo, fac, quod vis.
E 67: Vale dulcissima, et tuam licenciam dilecto tuo concede.
E 94: Verba da ventis. Si me pro talibus lapidas, quid faceres ferenti inurias?
Nejcastéji byva zminovana poznamka v dopise E 84 o prologu, ktery mél muz slozit

7ené, ale v dopisech nikde nefiguruje.*®

125 K 5nsgen, 1974, s. 97.
126 pjron, 2005, s. 207.
127 p yon Moos, 2003, s. 25.
128 Mews, 1999, s. 5
129 Jaeger, 2005, s. 127.
130 pjron, 2005, s. 188; Jaeger, 2005, s. 128.
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E 84: Prologum tuum quem composuisti michi, cum graciarum actione, cum amoris servitute
recompensabo.

V podobném duchu se da interpretovat i beze sporu nejobskurnéjsi slovni spojeni
z celé sbirky, které se nachazi v E 21: Dilecto suo speciali / et ex ipsius experimento rei / esse
quod est.

Konsgen ve své edici poloZil ¢arku mezi esse a quod. Jak si viak vi§ima Turcan®® a
Piron,**? rymovana proza, kterou je dopis psany, by spiSe vyzadovala césuru po rei. Spojeni
esse quod est se hojné nachazi ve scholastické literatute, naptiklad u Tomase Akvinského. Ve
filozofické tradici oznaduje podstatu byti, predeviim bozského.™*® Jakym zpisobem je ale
chapat v kontextu Givodniho exordio? Mohlo by se jednat o urcity druh Sifry nebo skrytého
vyznamu, aluzi na cosi dobfe znamého obéma korespondentiim, ktefi sdileji lasku k filozofii a
maji Z ni odpovidajici znalosti.

Turcan vSak nabizi interpretaci, kterd by sv&déila spise proti autenticits.’>* V3ima si
totiz, ze spojeni esse quod est se objevuje v ivaze De veritate Anselma z Cantenbury (1033
—1109) 1%

Magister: Quid igitur tibi uidetur ibi ueritas? — Discipulus: Nihil aliud scio nisi quia
cum significat esse quod est, tunc est in ea ueritas et est uera. — Magister: Ad quid facta est
affirmatio? — Disicpulus: Ad significandum esse quod est. — Magister: Hoc ergo debet.
(Anselmus, De veritate)

Esse quod est zde oznacuje filozofickou pravdu o podstaté byti a Turcan se domniva,
7e timto zpUisobem je tieba chapat i v EDA: ,,Zena pieje Muzi pravdu, filozofickou pravdu o
podstaté byti, jako je ta, kterou se snazi zprostiedkovat ucitel svému Zaku v anselmovském
dialogu a — a to by mohl byt vyznam ex ipsius experimento rei — které nelze vdechnout zivot
jinak neZ ve svazku dvou milenci. 3%

Ke spojeni EDA s Anselmovym dilem nedochdzi Turcan samoucelné. Anselmovské
téma pravdy se ve stejné, o milostnou konotaci obohacené podobé, objevuje v dopise 10

137

z Tegernsee.”" Hypotézu o mozné spojitosti EDA s dopisy z Tegernsee (pted 1179-1186)

1 Turcan, 2008-2009, s. 131.

132 pjron, 2005, s. 44.

133 piron, ib.

'3 Turcan, 2008-2009, s. 131.

135 Anselmus, De veritate, S.Anselmi Cantuariensis Archepiscopi opera omnia, sv. 1, Edinburg, 1945, s. 173-

199.

138 Mulier souhaite & Vir la vérité, vérité philosophique de ’essencce de I’étre comme celle que le maitre veut

faire atteindre a son éleéve dans le dialogue anselmien,— et ce pourrait étre le sens de ex ipsius experimento rei —

qui ne peut étre réalisée que dans la réunion des deux amants.

37 Fateor namque, qui id appelarem verum esse, si in tui presentia possem continuatim esse. Verum quia id esse

adimitur, omne esse, quodcunque est, falsum apud me creditur. Fac ergo, ut valeam apprehendere verum esse,
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%8 Domniva se, ze EDA a dopisy z Tegernsee vykazuji uréité

vyslovil jako prvni Dronke.
stylistické pararely’® a kromé& toho se mu v nich podafilo odhalit tutéZ citaci z De nuntio
sagaci, v.2.

Dopis z Tegernsee ¢. 9: Sperabam curis finem fecisse futuris.

E 84 Sperabam me curis finem posuisse futuris.

Citace v dopise z Tegerensee piitom pokracuje dale a v E 84 tomu mozna bylo stejné —
za vétou bohuzel nasleduje de Woévreova vypustka.

O spojeni EDA s dopisy z Tegernsee hovofi také J aeger,140 jejich ptimou spojitost vSak
odmit4. Tvrdi, Ze kazda ze sbirek vznikala za zcela jinym Gcelem. Podobné odmita i spojeni
s dopisy z Rezna, dal$i moznou cestou, kterou Dronke navrhuje.'*!

Spojistost EDA s dopisy z Tegernsee nebo se sbirkou z Rezna by sama o sobé
nemusela znamenat, Ze EDA nejsou autentické (Dronke se ostatné domniva, ze EDA spise
autentické jsou a ze zena mohla byt osobné¢ nebo profesné¢ spojena s n¢kterym z klasterd

142

v Bavorsku™*). Minimalné by vSak naznacila, ze EDA vychazi z ur€ité tématické a rétorické

tradice spojené s konkrétni lokalitou.

quod non alias procedit nisi de tuo esse mecum esse. (s.362, 1.27-31); Sbirka z Tegernsee je sbirka jedenacti
dopist psanych v proze i ve versich. Cast z nich si mezi sebou vyménil uéitel a jeho zacka, ¢ast jeptisky.
"% Dronke, 2002, 136.
¥ 1p,, 137.
140 jaeger, 2005, s. 152, pozn. 38.
11 Dronke, 2002, s. 137.
142 Dronke, ib.
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3. PREKLAD: Z DOPISU DVOU MILENCU

Poznamka na okraj
Aluze na jiné dila a pHimé citace jsou z velké vétsiny prevzaty z Konsgenovy edice,**?

z vydani francouzského piekladu Sylvaina Pirona'*, z anglické verze Constanta Mewse™® a

Z prace Petera Dronkeho.'*®

Jak je pro literaturu stfedovéku obvyklé, velkd Cast citaci ma
spiSe charakter parafaze. PIné znéni citace uvadim pouze u neobvyklych spojeni nebo tam,
kde jsou nutné pro pochopeni myslenkového pozadi.

VétSinu avodnich ¢asti (salutatio) tvofi v originalnim textu propozice bez slovesného
tvaru. Pro lepsi piehlednost a celkové znéni do nich ve vétsin€ piipadi doplnuji uréité sloveso
podle kontextu.

Néktera Casto se opakujici slova neptekladam striktné tymz vyrazem, ale pfizplsobuji
pteklad celkovému vyznéni. Tak je tomu naptiklad u finalniho rozlouceni vale (Bud’ zdrav/
Bud’ sbohem/ M¢j se dobie.) Naopak se snazim dodrzovat systemati¢nost piekladu tam, kde si
vyrazy vyznamoveé konkuruji a je potfeba vymezit jejich sémantickou platnost. Zdaleka
nejcastéjsim prikladem je opozice amor — dilectio — caritas (vasniva laska — cit — laska
obecng).

Nékteré vyrazy jsou nositeli vice vyznamu (fides ,,vira“ i ,,davéra®; salus, ,,spasa‘“ i
,zdravi), preklad v takovém piipad¢ opét zavisi na kontextu.

Kromé zvlastnichch slovnich spojeni a neologismil, jejichZ vyznam upfesiiuji textoveé
poznamky, se jevi problematicky jinak bézny vyraz gloria. Zda se, Ze jej zensky hlas pouziva

V neobvyklém vyznamu, ktery se blizi ceskému ,,radost* nebo ,,jasot* spise nez ,,slava®.

Z dopisti dvou milenci

1 Ona'¥’

e e 12 . NUETIV . .14 TR
M¢ nejniternéjsi lasce vonici slad¢eji nez vSechny vonné masti, 8 od té, jez ti patii

v . vr v v vy s vox 7 ’ cr oy v 7 rq: 14
télem 1 dusi. At svézest vécného §testi prostoupi usychajici kvéty tvého mladi. ’

3 E_ Konsgen, Epistolae duorum amantium : Briefe Abaelards und Heloises ?, Leiden, Brill, 1974.
144 5 Piron, Lettres des deux amants, attribuées a Héloise et Abélard, Paris, Gallimard, 2005.
145 °C. J. Mews, The Lost Love Letters of Heloise and Abelard. Perceptions of Dialogue in Twelth-Century
France, (Piekladatel N. Chiavaroli), New York, St. Martin Press, 2008.
18P Dronke, ,,Listening to Heloise “, International Journal of the Classical Tradition, 8, 2002, s. 134-139.
147 \/ rukopise T jsou jednotlivé dopisy oznageny pouze pismeny M (Mulier) a V (Vir), jedna se s nejvetsi
pravdépodobnosti o systematické znaceni Jeana de Woévre.
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Bud’ zdrév, spaso mého zivota.

20n

M¢ jediné radosti a jediné utéSe mé unavené duse, od toho, pro n€¢hoz je zivot bez tebe
jako smrt. Co vic ti mohu nabidnout nez sebe samého, nakolik se mi dostadva télesnych a
dusevnich sil?

Bud’ zdrava, svétlo moje, ty, pro kterou bych chtél zemfit.

3 0na

Své nejpruzracnéjsi lasce, jez je hodna nejhlubsi oddanosti. Kéz skrze mou ryzi
naklonnost pozna§ tajemstvi drahocenné vérnosti. (...) Vladdce nebes at je nasim
prostfednikem a druhem nasi vérnosti. Bud’ zdrav a Kristus, svrchovany kral, at’ ti d4 vé¢nou
slavu, mij presladky.

Bud’ zdrav v tom, ktery tidi vSe na tomto svéte.

4 0n
Té, ktera je den ode dne libeznéjsi, jeji jediny. Miluji té tak, jak jen je mozné milovat,
a vzdy t¢ budu milovat nade vSe. Slibuji ti stejnou neotiesiteln¢ pevnou a uptfimnou vérnost.
Bud’ zdrava, moje nejjasnéjSi hvézdo, moje uslechtilé potéSeni a ma jedina utécho.

Bud’ zdrava, zaruko mého zdravi.

50na

M¢ Stastné nadéji. Tvoje je ma vérnost a s veSkerou oddanosti i ja sama, dokud budu
zit. KézZ ten, ktery ndm lidem udéluje um a Stédie rozdava nadani, naplni mé nitro znalosti
filozofie. Diky nému té pak budu moci, mlj milovany, pozdravit v dopisech piesné¢ podle
svého prani.

Bud’ sbohem, nad&je mého mladi.*

6 On
M¢ nejjasngjsi hvézdé, jejiz zare me kdysi okouzlila. At se navéky tipyti v takovém

lesku, Ze ji Zadny mrak nedokéaZe zastinit.

148 pisers pisni, 4,10.
149 arescentibus floribus tue juventutis. Stredovek piejal systém déleni lidského Zivota na etapy z antiky,
kategorie iuventus zarhnovala veék 25-45 let. Cf. G. Duby, ,,Les ,jeuns‘ dans la société aristocratique dans la
France du Nord-Ouest au Xlle siécle”, Annales: Economie, Sociétés, Civilisations 19 (1964), s. 834-46.
150 Zalmy 71, 5.
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KdyZ uz nemtze byt s tebou, nedokéazal si tvlj milovany zabrénit, aby t¢ alespon
nepozdravil timto dopisem™" — viak jsi mu to, ma sladk4 pani, sama piikazala nebo lépe, viak
ho k tomu pifimél spalujici plamen lasky. At jsi zdrava, nebot’ tvé zdravi je pro meé
nepostradatelné. At se ti dafi, nebot’ v tvém dobru spoc¢iva to mé. K tob¢ se upind ma nadéje,

V tob¢ je ma utécha. Nikdy se nebudim tak néhle, aby t€ ma duse v sobé ihned nenalezla.

7 Ona
Tomu, koho jsem az doposud milovala a budu milovat navzdy. Ta, jez ti patii télem i
dusi, ti pteje zdravi, radost a tispéch ve v§em, co je prospésné a Cestné.

r

(...) Bud’ zdrav, bud’ stale zdrav, dokud nepfijde kralovstvi vé¢né.

8 On

Své milované pani, jejiz pamatku nemtze zasttit zadné zapomnéni, ji oddany. Teprve
tehdy zapomenu tvé jméno, az mi z paméti vymizi to mé.
(...) M¢&j se hezky, spi pokojné a odpociii si.72 Sladké sny, pohodIné spocinuti a spanek tak
hluboky, ze se na lizku ani neobratis.

Mg¢j se dobte, utécho moje, nyni a navzdy.

9 Ona

Zarici lucerné, méstu na vrcholku h01ry.153

154

Bojuj tak, abys zvitézil, béZ tak, abys dosahl
cile

(...) Chci a zadostivé si preji, aby nase hluboké pratelstvi posilovaly dopisy, které si
vyméiujeme, jak sis pral, dokud mi nezazafi onen nevyslovitelné Stastny den, kdy opét
spatiim tvou tvai — tvaf, po niz z celého srdce touzim.'® Jako si vyGerpany pieje stin a
ziznivy vodu, tak si t& pieji spatfit.156 (...) Nic pro mé télo nikdy nebude dost namahavé, nic
nebude nikdy dost nebezpecné pro mou dusi, abych to pro tebe nevykonala.

Bud’ zdrav v Panu, nad n€hoZ neni mocnéjsiho.

131 Cf. Cicero, Epistulae 6,6, 1 a6, 6, 17.
152 Zalmy 4,9,
5Ardenti lucerne, et civitati supra montem posite. Jan 5, 35: ille erat lucerna ardens et lucens vos autem
voluistis exultare ad horam in luce eius; Matous 5,14: vos estis lux mundi non potest civitas abscondi supra
montem posita.
54 Sic pugnare ut vincat, sic currere ut comprehendat. /. Korintskym 9, 24: nescitis quod hii qui in stadio
currunt omnes quidem currunt sed unus accipit bravium sic currite ut conprehendatis.
155 Piislovi 7, 18.
158 Zalmy 42, 2.

24



10 On
Nejvzacnéjsimu drahokamu vécéné se tipyticimu svym pfirozenym jasem,

od nejcistsiho zlata.™’

Kéz mohu ten drahokam obemknout prstenem radostného objeti a
ozdobit ho, jak se slusi.

(...) Mgj se dobfte, ty, kterd mi davas silu.

11 Ona

Tomu, kdo vynika vSemi ctnostmi a kdo je libeznéjsi nez zlatavy med,™® od ze viech
mu nejvérn&jsi. Daruji ti polovinu své duse' a s veskerou divérou i sebe samu.

(...) Bith, kterému neunikne — uniknout nemtize — zadna skryta lest, je mi svédkem, jak
Cisté, jak upfimné a s jakou duvéerou t€ miluji (...)

A ted’, protoze nemam Cas déle psat, stokrat zvoldm a tisickrat zopakuji, at’ se mas

dobfe, tak jako nikdo jiny na svété.

12 On

Té, kterou vroucné miluji a mél bych milovat jesté horoucnéji, od toho, kdo je ji
oddany prvni mezi vSemi, a vlastn¢ prvni a jediny. Chci ti dat vSe, co si zadaji pravidla
nejupiimnéjsi lasky.

Myslim si, Ze neni potfeba, moje libeznd, abys oddanost, kterou oteviené prokazujes
svymi skutky, dokazovala milému i slovy. Kdybych musel napnout v§echny sv¢ sily, abych ti
mohl prokdzat n¢jakou usluhu, usoudil bych, Ze jsem vlastné neudé¢lal nic. Citil bych, Ze ve
srovnani s tvymi zasluhami jsem vykonal jen nepatrny ukol. Kdyby bylo mozné vzit v§echny
statky tohoto svéta a shromazdit je na jedno misto'® a ja si m¢l pak vybrat mezi nimi a tvym
pratelstvim, pro vérnost, kterd mé k tob& vaze, bych to bohatstvi odmitl jako bezcenné. (...)
Jisté bych byl §t’astny, Ze jsem to ud¢lal.

Mg¢j se dobfe, muj klenote™ nesrovnatelng libezné&j$i nez vSechno krasné na tomto

svete, a bud’ stale tak St’astnd, jak si preji — nevim, co lepSiho bych si mohl ptat.

13 Ona
(...) Vdécna ptizen mé mysli, navéky ti zavazana pro sebe samu a pii védomi své

povinnosti, ti nemohla poslat vSechna pozdraveni, ktera chtéla. Dosud uz jich i mnoho

157 Sirachovec, 32, 7.
158 Zalmy 19, 11.
1% Horatius, Carmina, 1, 3, 8.
160 Cf, Cicero, Tusculanae Disputationes, 5, 117.
81 Horatius, Carmina, 1, 1, 2.
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zamlCela, aby neoslabila celek vyslovenim jen nékterych. To, Ze ti Casto pisi a opakuji stale
totéz, ti, myslim, neni na obtiz. A ani mné neni zatézko ti psat, protoze t¢ miluji jako sebe
samu a nikdy t€ neprestanu z celého svého srdce milovat. (...)

Bud’ zdrav, ty, ktery jsi mi drazsi nez zivot. Véz, Ze v tob€ spo¢iva mulj zivot 1 ma

smrt.%?

14 On

Kdybych si mohl, moje sladkd, ponechat tvé tatbulky163 déle, napsal bych ti toho vice,
jak by mi véci pfichazely na mysl. Nebot' i kdybych mohl psat bez piestani a ned¢lal nic
jiného, bezpochyby bych mél dostatek ndmétd: tvou bezuhonnost a tvé zasluhy mné
prokazané, kterych je tolik, Ze jejich pocet ani nelze odhadnout.

Mg¢j se dobfe, moje nejjistéjsi nad¢je.

150n
Svému srdci, ji oddany. Pteji ti jasnou noc. Kéz bys tu byla se mnou.***

Bud’ zdréva, moje duse, moje técho.

16 <On>
Peceti vtisknuté hluboko uvnitt mé duse, ten, ktery je sdm vérnym obrazem toho

otisku.'®®

Mas$ mou naklonnost o to pevnéjsi, Ze ve Sté€sti jednoho z nas spociva §tésti nas
obou.

Ach ty nelitostnd, jak jsi jen mohla zapomenout na svou dusi? Nebot jestlize ja jsem
tva duse a tys na mé zapomnéla, zapomnéla jsi na svou dusi...

Mg¢j se dobie, moje milovand. Jsem celou svou bytosti s tebou, ¢i lépe feceno, jsem

tvou soucasti.

162 Marbod z Rennes, Rescriptum ad amicam, ed. Bulst (1984), s. 186.
183 S nejvetsi pravd&podobnosti se jedna o odkaz na skuteéné voskové tabulky urdené k rychlému zapisu, které
mohly slouzit pro epistolarni ucely. Viz kap. 2.2.4.2. Jinou moznosti je metaforicky vyklad (tabulky jako
archaismus pro dopis) s ohledem na antickou tradici. Cf. W.Watennbach, Das Schriftwessen im Mittelalter,
Leipzig, 1875.
164 Qvidius, Heroides 16, 320.
165 Signaculo suo, mentis interioribus artius impresso, ille qui eiusdem signaculi expressa similitudo est. Piseri
pisni 8, 6: pone me ut signaculum super cor tuum ut signaculum super brachium tuum; Ezechiel 28, 12: et dices
ei haec dicit Dominus Deus tu signaculum similitudinis plenus sapientia et perfectus decore.
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17 <On>

Nevycerpatelné ¢isi vSi sladkosti jeji milovany. Nedbaje denniho svétla chci se bez
prestani divat jen na tebe.

Zatimco den ptfechazel v noc, nedokézal jsem dal odolavat a jako prvni se chopil tkolu
vzajemného pozdraveni, kdyz ty jsi s nim, opozdila, otélela.

Bud’ zdréva. Véz, ze muj zivot a mé §tésti nejsou nic bez tvého pevného zdravi.

18 Ona

Sviij svému, rubinové rizi ukryté pod bélosti neposkvrnénych lilii. Pfeji ti vSe, co
prava milujici milujicimu.

Ackoli je zima, mé nitro plane Zarem lasky. Co vic ti mam psat? Mohla bych mluvit
dal, ale moudrému napovi 1 malo.

Mg¢j se dobte, srdce moje, t€¢lo moje, veskeré mé potéseni.

19 On
Ano, tvlij dopis ma jen madlo slov, ale ja jsem je Castym Ctenim zndsobil. A pak,
nezajima mé¢, kolik toho tikas, ale s jakou horlivosti srdce to tikas.

Mg¢;j se dobfe, moje libezna.

20 <On>'*

Hvézdny svit prozaii nebe, noc luny paprsky bledé,

Mné¢ na mé cesté vSak hasne hvézdy mé svétélko spélsné.167
S vychodem jejim hned zmizi stiny té cernoty ryzi,

Duse ma nikdy jiz vskutku nepozna temnotu smutku.

Tyjsimal itfenka™®® zvouci, plaSit tmu mas ve své moci.

Bez tebe den je mi noci, s tebou noc nddhernym dnem.

Bud’ zdrava, hvézdo moje, jiz nelze ubrat na lesku. Bud’ zdrava, ma nejvétsi nadgje,
kterd jsi mi jedinou uUtéchou. Nikdy si na tebe nevzpomindm — nikdy mi totiz nemizi§ z

paméti. Bud’ zdrava.

166 Basei je slozena v leoninském hexametru. Cesky pieklad zachovava vnitini rym a piiblizny pocet Sesti
ptizvukl na verS. Tato prvni basen slouzi jako ukazka mozného rymovaného piekladu, ostatni basné uz jsou
prekladany v proze.
187 Ovidius, Fasti 3, 449; Metamorphoses 2, 144; Lucanus, Pharsalia 1, 661-662; Carmina Burana 169.
198 | ucifer. V antické tradici nazev pro prvni vychazejici hvézdu, ve stejném vyznamu se objevuje i v Bibli. Cf.
Ovidius, Metamorphoses 2, 723; Jéb 11, 17.
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21 Ona

Svému milovanému zvlast’ blizkému pfiteli, ktery se jim stal skrze sdilenou zkuSenost.
At se ti dostava byti, které j e. 0

Prestoze ma mysl upina svou pozornost k rozlicnym zajmiim a povinnostem, umdléva

chycena na ostry hagek lasky.* (

...) Stejné jako ohen nelze uhasit ani ovladnout zddnou jinou
latkou nez vodou, jeho mocnym piirozenym protilékem, tak nelze mou lasku vylécit nicim —
pouze ty mi muzeS byt 1ékem.'™ Cim & mam obdarovat? Trapi mé, ze to nevim. Klenote
mezi muzi,'’? druhu basnikd, jsi krasny navenek, ale je§té pozoruhodn&jsi je tvé nitro. Raduji
se, kdyz jsi se mnou, trapim se, kdyz jsme odlouceni, a ve své radosti i ve svém zalu t¢ miluji.

Mg¢j se dobfe.

22 0n

Mému klenotu, krasnéjSimu a zariveéjSimu nez svétlo tohoto svéta, od toho, ktery je
bez tebe obklopen neproniknutelnou tmou. Co jiného si mam prat, nez aby ses naveky tipytila
ve svém vrozeném lesku?

Fyzikové se domnivaji, Ze mésic nevydava zati sam od sebe, ze jen odrazi sluneéni
svit. Proto, kdyz je mu slune¢ni svit odepfen, ztraci veSkeré¢ho blahodarné teplo a svétlo a
ukazuje nam smrtelnikiim svou mdlou a bledou tvaF.!™® Stejna véc se zcela ziejmé odehrava
mezi ndmi dvéma. Ty totiz jsi mé slunce a ozafujes a osvétlujeS meé plivabnym jasem své
tvafe. Nedostavd se mi svétla odjinud nez od tebe — bez tebe jsem slaby, zahaleny tmou,
vysileny a bez Zivota. Ve skute¢nosti mi davas dokonce vic, nez dava slunce mésici. Protoze
¢im je mésic blize slunci, tim vic se noii do tmy. Ja zatim, ¢im vic se k tob& pfiblizuji, ¢im
jsem ti bliz, tim vic planu a zhnu tak, Ze, jak jsi sama Casto poznala, kdyZ jsem vedle tebe,

cely hofim.*™

1%9 Dilecto suo speciali, et ex ipsius experimento rei: esse quod est. Jedno z nejenigmatict&jich mist EDA. Mews
se domnivé, ze druhou ¢ast je tfeba prekladat jako odevzdani se zeny v podobé ,,byti, jakym je”. Piron a Turcan
vSak podotykaji, Ze je tfeba vzit v potaz hypotetickou cézuru (jde o rymovanou prézu), kterd by méla nasledovat
po rei. Formulace se objevuje u Anselma z Cantenbury a v dal$ich filozofickych pojednanich, kde se pouZiva k
vyjadieni filozofické pravdy o podstaté byti. (Pfi prekladu se drzim této varianty.) Jde ziejmé o Sifrovanou
zpravu s odkazem na filozofickou nauku zndmou obéma korspondentim.

170 piedstava zamilovani se jako chytani na hagek udice. Cf. Plautus, Curculio, 431: Meus hic est, hamum vorat.;
W. von Koppenfels, Beitrdge zu einer historischen Liebesmetaphorik, Mnichov, Beck, 1973.

"1 Ovidius, Heroides 5, 149.

2.0 decus juvenum. Viz poznamka 6.

173 Cf. Rhabanus Maurus, De computo 1, 45, ed. Wesley Stevens, CCCM 44 (1979), s. 257; Beda Ctihodny, De
natura rerum 20, ed. Charles W. Jones, CCSL 123A (1975), s. 211.

174 Qvidius, Heroides 18, 177; Metamorphoses 1, 494.
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Co bych ti mohl na oplatku nabidnout, aby to vyvazilo vSechna tvd nespocetna
dobrodini? OvSemze nic. Mnozstvi tvych skutkli a tvé projevy lasky piesahuji i ta nejsladsi
z tvych slov, az se mi zda, ze skutky jsou ti blizsi nez slova. Mezi nespoCetnymi dary, kterych
ma§ vic neZ kdokoli jiny, vynika to, Ze pro svého piitele d&las vic, nez ¥ikas. Setfi§ slovy,
nesetiis skutky a o to vic si zasluhujes obdiv — vzdyt konat je t€z8i nez mluvit. (...)

Nesmrtelna ses ulozila k véénému spanku v mém srdci a z toho hrobu nevyjdes, dokud
budu zit. Lezi§ v ném, odpocivas. Doprovazi§ mé do snti, ani ve spanku mé neopoustis. Kdyz
se probouzim a oteviram oci, diiv nez denni svétlo vidim tebe. Ostatnim lidem patii ma slova,
tobé& viechna ma pozornost. Castokrat se mi ani slov nedostava,’” tolik se jim mé myslenky
odcizily. Kdo by tedy mohl popfit, Ze jsi skute¢n¢ ulozena hluboko ve mné? (...)

Ptichazi €as nepratelsky nasi lasce, a ty jsi pfesto netend, jako by nas nic netiZilo.

Bud’ zdrava.

23 Ona

Libeznému strazci své duse, vsazenému k samému koteni jeji lasky, ta, ktera t& pevné
vetkla do svych citi, ta, kterd t¢ ukotvila v medovém toku své vagng 7 Pteji Ti vSe, co je
prosto hnévu a zasti.

Chystala jsem se ti napsat odpovéd’, ale velikost toho ukolu, netmérnd mym silam,*’’
mé odradila. Chtéla jsem, ale nemohla jsem. Zacala jsem a ihned toho nechala. VloZila jsem
si na bedra naklad, a pak se s rozdrcenymi rameny sesypala pod jeho tihou. Horouci cit mého
srdce chtél, ale zadrZelo ho selhani nedostate€ného talentu. Pietrpéla jsem jejich spor 1 jejich
presvédcovani plna vzajemnych potyCek, a 1 kdyZ jsem peclivé zvazila argumenty obou,
nedokazala jsem se rozhodnout, ke které strané€ se pfiklonit. Cit mi fikal: Co to délas, ty
nevdécnice? Jak dlouho mé jest€ budes dusit tim dlouhym a nediistojnym ml¢enim? Copak
tebou nepohne laskava piivétivost a privétiva laskavost tvého milého? Napi§ mu piece dopis
plny dikt. Ukaz mu svou vdécnost, dluzi$ mu ji za tu nesmirnou oddanou naklonnost. Vzdyt’
tam, kde nenésleduje pod€kovani, dobry skutek jako by nebyl pfijat, jako by byl nevitany.

V¢fila jsem, Ze mam naslouchat jeho argumentim, a skute¢né jsem se chystala

uposlechnout, ale mé nedostatecné nadani mé zastavilo, trestajic mij opovazlivy plan tvrdym

. o4 17 i . , o « v
bi¢em vytek. 8 »Kam se to fitis,” pravilo, ,,ty ubohd hlupacko? Kam t¢ to zZene neuvazeny

17> Horatius, Carmina 4, 1, 36.
Y8 Efezskym 3,17.
Y7 Ovidius, Metamorphoses 5, 610.
178 temeritatis mee inceptum acri correptionis flagello. Jidir 8,27: sed reputantes peccatis nostris haec ipsa
minora esse supplicia flagella Domini quasi servi qui corripimur ad emendationem non ad perditionem nostram
evenisse credamus.
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zamér tvé uspéchané mysli? Copak by ses opovazila promluvit o velikych vécech, kdyz jsi
nevzdéland a tvd usta jsou neobfezand?'’® Vzdyt na latku takové povahy, takové
mimoftadnosti nestacis. Kdyz se né¢kdo ujme ukolu slozit poklonu néjaké véci, musi tu veéc
nejprve rozdélit na Casti, s co nejvetsi opatrnosti zvazit kvality jednotlivych ¢asti a kazdou
pak oslavit, jak se slusi, chvalou pfimétenou jeji dilezitosti. Jinak hrozi, Ze poskodi piedmét
své chvaly, kdyZ nadbyteénymi slovy oslabi ladnost vyjadieni.'®® Ale kde by se v tob& vzala
bohatost vyjadieni, kterd by ti umoznila mluvit o vznesenych vécech? Porovnej samu sebe a
ukol, na ktery se chystas. Ty dobré skutky, kterym hodlas vzdat hold ve svém dopise, maji
tolik podob a jsou tak vyznamné! Pro¢ se zmitat v bouflivych uvahach?'®! Pohlédni na své
neotesané ledové nitro. Postrada stl védéni a je celé naplnéné ztézklym hutnym vzduchem.
Stahni plachtovi své opovétilivos‘[i,182 protoze ta barka, na které se chysta$ pfeplout majestatni

183 ge rychle potopi, jestli se nebude$ mit na pozoru.”

ocean,

Jejich stfidavé presvédtovani a odrazovani mé znejistilo. Cervenajic se za svou
nedostate¢nost uposlechla jsem, co mi radilo nadani, a podékovani, které ti dluzim, odkladala
az do této chvile. Prosim t&, abys mi to pfi jedinecnosti své nezmérné andélské laskavosti
nevycital a abys vii¢i mé Slechetné a Stédie projevil svou obvyklou shovivavost. Vzdyt’ jsi
synem ryzi dobroty.

Jsem si védoma a piiznavam, ze bohatsvi tvé filozofie mi bylo a stdle je zdrojem
nesmirného mnozZstvi potéSeni, ale — a tim se t&€ nechci dotknout — jesté ne takového, abych
se v této oblasti citila dokonale $tastna. Casto pfichazim s vyprahlym hrdlem v touze
obcerstvit se nektarem z tvych sladkych ust a zizniveé se napit z bohatstvi rozesetého ve tvém
srdci. Je potieba dalSich slov? Berouc si Boha za svédka prohlaSuji, Ze neni nikdo na tomto

svété, nikdo, kdo dycha Zivotodarny vzduch, koho bych si prala milovat vic nez tebe. (...)

At toto mé rozlouceni, mlij milovany, pronikne s néZnosti do tvého nitra.

24 On

NejCists$i a mné nejdrazsi dusi, kterou kdy zemé stvofila, télu, jemuz ona duse

9 Incipesne, cum sis rudis et incircumcisis labiis, grandia loqui. Vztahuje se k MojziSovi a jeho ptvodni
feCnické téZkopadnosti. Exodus 6, 12: respondit Moses coram Domino ecce filii Israhel non me audiunt et
quomodo audiet me Pharao praesertim cum sim incircumcisus labiis; Exodus 6, 30: et ait Moses coram Domino
en incircumcisus labiis sum quomodo audiet me Pharao.
180 Alioquin rei laudande iniuriam facit, qui speciosa eius narratione <...>, elegantiam enormi narracione
deterit. Syntakticky obtizna pasaz, zfejmé chyba v opisu. Konsgen, navrhuje jako feSeni lakunu. Cf. Konsgen, S.
26. Piron a Mews chapou prvni ¢ast propozice (qui speiosa eius narratione) jako explikativni glosu, respektive
plvodni opravu pozdéji chybné opsanou. To je také feseni, kterého jsem se podrzela pti vlastnim prekladu.
181 Rehot Veliky, Regula pastoralis 1, 9.
182 Ovidius, Tristia 3, 4, 32; Horatius, Carmina 2, 10, 23.
183 Baudri z Bourgueil, Carmina 193, 64.
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umoziuje dychat a hybat se. Chci ti dat vSe, ¢im jsem povinnovan té, skrze niz sam dycham a
pohybuji se.

Mnozstvi tvych slov, tak stédré a prece nedostacujici, mi poskytuje svédectvi o dvou
zcela ziejmych skutecnostech: o tvé bezmezné vérnosti a lasce. Jak kdosi fekl: ,, Tvymi tsty

promlouvé bohatstvi cit.”®

(...) Avsak ja tvé dopisy beru do rukou s takovou lacnosti, ze se
mi pokazdé zdaji kratké. To proto, Ze zaroven utiSuji i rozdmychévaji mou touhu, podobné
jako népoj tim vic rozpaluje, ¢im vic osvézuje toho, kdo trpi horeckou. Blh je mi svédkem, Ze
kdyz si je znovu pozorné procitam, zmociuje se m¢ nanovo vruseni, ma duSe se teteli
zachveévy radosti a mé télo pfijima nezvyklé chovani a nova gesta. Pravé takovéto dopisy,
které uméji pohnout pocity svého ctenate, kam se jim zachce, si zasluhuji obdiv.

Casto se mé& ptas, ma nézna duse, co je to laska. A ji se nemohu vymlouvat na
nevédomost, jako kdyz se m¢ n¢kdo zepta na néco mné€ neznamého, protoze praveé laska mé
uvrhla do tvého podru¢i. Nezda se mi byt nécim cizim, ale naopak divérné znamym a
blizkym, co fikdm blizkym, velmi niternym. Léska je urcita sila duse, kterd neexistuje sama
osob¢ a neomezuje se sama na sebe, ale kterd se s z&dosti a s touhou neustale preléva
na druhého c¢loveka a chee spolu s nim dosédhnout toho, aby se ze dvou odliSnych vili stala
jedna jedina nerozlu¢itelna.’® (...)

v N v . ’ . P s s . , 1
Vé&z, 7e ackoli je laska univerzalni cit, vymezuje se tak uzce,'®®

az se odvazuji tvrdit,
ze vladne jen v nas dvou, Ze si vybrala své kralovstvi ve mné a v tobé. Laska nds obou je
Cistd, pozornd a upiimnd, protoze nic se nezdd milé, nic pokojné jednomu, pokud to
neprospiva obéma. Spole¢né souhlasime, spole¢né fikame ne, vSe vnimame stejné. Lze to
snadno prokazat, protoze ty casto piedjimas mé myslenky, prfedchazi§ mé v tom, co jsem chtél
napsat, a pokud si dobfe vzpominam, fikala jsi totéZ o mné.

Bud’ sbohem a mysli na mé s takovou netinavnou laskou, s jakou ja myslim na tebe.

26 On

Své milované, kterou dosud nepoznal, ale kterou mu jest¢ bude tfeba poznat blize,
muz, ktery uvnitf hofi touhou prohloubit pozndni tak velikého dobra. At tvly skryty
nevycerpatelny pramen dobra stale pretéka hojnosti a ty z néj muzes kdykoli pit.

Jakou sladkosti ptekypuje tvé nitro, jakou neposkvrnénou krasu vyzaiujes, ach tvé télo

184 Ex abundancia cordis os loquitur. Lukds 6, 45: bonus homo de bono thesauro cordis sui profert bonum et
malus homo de malo profert malum ex abundantia enim cordis os loquitur; Matous, 12, 34: progenies viperarum
guomodo potestis bona loqui cum sitis mali ex abundantia enim cordis os loquitur.

18 Cf. Cicero, Laelius 81.

186 Cicero, Laelius 20. Viz ib.
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plné mizy,"®" ach tva nepopsatelna ving! ObnaZ co je skryto, odhal, co schovavas, af
vytryskne ten hojny pramen sladkosti, at’ m¢ zaplavi veskeré bohatstvi tvé lasky! Nic uz dal
neukryvej pfed svym nejoddanéjsim sluzebnikem. Vzdyt’ dokud citim, ze jesté cosi zbyva, je
to, jako by se dosud nic nestalo.®® Hodinu od hodiny jsem k tob& poutan bliz a bliZ jako ohefi

vvvvvv

At nesmrtelnd zaris véénym svétlem a leskem. Bud’ sbohem.

27 Ona

190

Svym o&im Besaleelova ducha,'®® silu ti copt,'® krasu otce miru'®* a hloubku

Ididii.*®?

28 On

M¢ milované, jiz jsem si navéky uschoval do vécné vzpominky. Pfeji ti vSe, co vede
k byti, kterému nic neschazi na plnosti.

Ti, ktefi nam zavidi — kéz dtvod jejich zavisti trva, kéz pomalu a dlouho slabnou
na$im bohatstvim,'*® kdyz to tak cht&ji. Kdyby se mezi nami rozprostielo mofe, ani ono by
mé od tebe nemohlo odd¢lit. Ja t¢ budu vZdy milovat, vZdy si t€¢ ponesu v dusi. Nesmi§ se
divit, Ze na naSe pratelstvi, tak znamenité, tak dokonalé, staci sviyj zrak zl4 zavist. Jediné
kdybychom byli k politovani, mohli bychom Zit tak ¢i onak s ostatnimi, aniz bychom se s ni
setkali. At si tedy hlodaji, at’ kousou,'® at’ se sami v sobé& utdpi, jen at’ si z naseho dobra
udélaji svou hotkost. Ty mi pfesto budes Zivotem, dusi, Gtocistém v nesndzich a konecné
1 potéSenim bez jediného kazu.

Bud’ zdrava ty, diky niZ jsem zdréav a §tasten ja sam.

29 Ona

Vsechno jsem opustila a uchyluji se pod tva kiidla, ' svétuji se do tvého porucenstvi,

187 Terentius, Eunuchus 318.
188 | ucanus, Pharsalia 2,657.
189 Besaleel byl femeslnik, kterého Bih naplnil Bozim duchem, aby vytvofil vie, co bude Mojzi§ potiebovat
pro vykonavani obéti. Cf. Exodus, 31, 1-11.
190 Samsonovy vlasy, zdroj jeho sily. Pismo viak hovoii o sedmi, ne o tfech pramenech. Cf. Soudcii, 16, 13-22.
91 yztahuje se k Ab3alonovi, ktery byl vyhlageny svou krasou. Cf. 2. Samuelova, 14, 25.
192 Jedno ze jmen Salamouna. Cf. Isidor, Etymologiarum sive Originum Libri XX, 7, 6, 65: Salomon tribus
nominibus fuisse perhibetur. Primum uocabulum eius Salomon dicitur, id est pacificus, eo quod in regno eius
pax fuerit. Secundum nomen Ididia, eo quod fuerit dilectus et amabilis Domino. Tertium uocabulum eius
Coheleth, quod Graece appellatur Ecclesiastes, Latine Contionator, quod ad populum loqueretur.
1% Horatius, Epistulae 1, 2, 57.
% Ovidius, Tristia 4, 10, 123.
9 Rt 2, 12.
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abych t€ usilovné nasledovala v dobrém i ve zlém.

. Cun . 196
Jen tézko se mi fikaji tato smutnd slova: Bud’ sbohem.

30 On
Budiz k tobé Biih milostivy, moje libezna. Jsem tvlj sluha, ptfipraveny splnit kazdy
tvij ptikaz.

Bud’ zdrava.

310n

Své libezné pani, jedinému svému 1éku na kazdou nemoc. Kéz nikdy nepociti§ zadné
trapeni, nezakusi$ zadnou chorobu.

Ptedstav si, co by zpusobila tvé pfitomnost, kdyZ i jen vzdalend jsi méla takovou moc.
Nikdy bych nepocitil ani tu nejmensi bolest, kdybych byl mohl alesponi jedinkrat pohlédnout
do tvé ptivabné tvaie. Povéz mi, kde se nachdzi moje Stésti — je totiZ je celé u tebe.

Bud’ zdréva a nikdy ne jinak.

32 Ona
Sam vis, ze nikdo neni Stastnéjsi nez ja, ze se zotavujes. VEr, ze to pro tebe vychazi
jizni slunce, to z tvého zdravi se raduji zpivajici ptaci. Kvili tvé nemoci pfiroda vybocila ze

97 Teplota vzduchu, doted tak nizka, je toho dikazem — jakmile

svého obvyklého tadu.
ucitila, ze se uzdravuje$, radosti poskocila vzhiru. Ted, kdyz ten skromny snih roztal,
vSechno ozije, dny se na sebe budou usmivat a také my se budeme z bozi milosti radovat jako
diiv.

Hlavni je, abys byl zdravy, vSechno ostatni ndm bude dano navdavkem.'%

330n
Je tfeba setfast ze sebe lenost a s venkovnim Zarem v sobé€ nalézt novy zapal pro psani.
Jestli mé nepredejdes, za¢nu prvni.

vvvvvvv

slunce, kter¢ zitra vyjde.

1% Qvidius, Tristia 1, 3, 80.

197 cf. Marbod z Rennes, Carmina, PL 171, Descriptio vernae pulchritudinis; Pises pisni 2, 11-12.
% Matous 6, 33; Lukas 12, 31.

199 piser pisni 6, 9.
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34 Ona
Bud’ zdrav a uvaz, Ze obezietné vyckavani je lepsi nez neopatrna uspéchanost. Vyber

vhodny ¢as k nasemu setkani a dej mi védét. Bud’ zdrav.

350n

Své vyvolené jeji mily. Kéz nasledujes jistym krokem nasi zapocatou lasku.

Lehce bych ti odpustil, moje draha, i kdyby ses byla vic¢i mé dopustila néceho
zavazného. Vzdyt ten, koho by neobm¢kcila tva tak néznd, tak libezna slova, by byl az piilis
tvrdy. Ty vSak nyni nepotfebujes mé odpusténi, protoze jsi se vii¢i me nijak neprovinila.

Bud’ zdrava.

36 On

Ctihodné dame jeji pokorny sluha. Jsem vasim oddanym sluzebnikem.

Praveé tak vas totiz musim odnynéjska nazyvat. Uz nesmim fikat ,,ty”, ale ,,vy”, ani
,»ma libezna” nebo ,,mé draha”, ale ,,ma pani”. ProtoZe uz nejsem vasim diivérnikem jako diiv

a vy jste se mi stala cizi.

37 On

20 Byug’ Stastna, ale kéz

Svému jedinému ocekavani, ten, ktery ocekavaje ceka.
nezatouzi$ byt St'astna beze mne.

Jsem tviij otrok. Celé mé télo, cela mé duse se obraci k tobé. Kdyz t€ nevidim, ptipada
mi, jako bych nevid¢l svétlo. Slituj se nad svym milym, ktery chfadne a brzy zemfe, jestli mu
neptispechds na pomoc. Zeptej se posla, co jsem udélal, kdyZ jsem dopsal dopis: zmuceny
nedockavosti jsem se vrhl na lizko.

Bud’ sbohem.

38a0n

Musim ted’ témito slovy odkryt plamen

Jez mi stravuje dusi a pali na troud tajemstvi mého srdce.
Jako si z4da vodu ten, koho tryzni Zhavé slunce

Tak se ja touzim doutknout tvého nitra.

Zde dopis konci a ja jej pecetim.

200 Zalmy 39, 2.
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38 b Ona

At chce$ nebo ne, zustanu ti v srdci vérna.
Kéz je nam nebesky vladce prostiednikem,
Spojencem duvéry, jez je podstatou nasi lasky.
Tyto mé verse jsou urCeny tob¢, drahy.

Povi ti, ze mé srdce je ti vérné.

At nas neustale zahrnuje v§im, co je ji milé.

At t¢ ruka Pan¢ ochranuje uvnitf i navenek.

38cOn

Duvode mého ziti, bud’ Slechetna vuci tomu, kdo ti zachovava vérnost.
Vzdyt v tobé spoc¢iva vSechna nadé&je mého zivota

A ja t€ miluji natolik, ze svou lasku ani nedokazu vyslovit.

Den je mi bez tebe noci, Zivot je jako smrt.

Chci, zddam a z celého srdce si pfeji,

At se ti dafi, at’ zije§ a zvitézi$ nad kazdym ukladem.

39 On

Své milované, sladsi nez kapka medu, sladsi nez celd medova plélstev.201 Jestli se néco
jesté mize pridat k jeji prekypujici sladkosti, at’ se ji toho dostane. Jsi mij Zivot, jsi moje
touha.

Bud’ sbohem.

40 On
Své vzneSené a velmi milé pfitelkyni. Prosim, at’ pfi mé¢ stoji$ stale tak neochvéjné,
jako chct ja stat pti tobé. Bud’ se mnou, bud’ mou dusi, bud’ mou radosti.

Sbohem, ty, kterd jsi krasnéji a sladsi nez plody tiesni.

41 <<On>>
Slunci, k némuz ma duse 1 mé oko vysilaji pohled, ktery neuhyba. At se ti dostava
vSeho, co zmiize mé usili, kdyZ se k tob€ pfimknu celym svym télem i dusi.

Nic ti neukladam, délej, co sama chces. Napis cokoli, tfeba jen dvé slova, jestli miZzes.

201 Zalmy, 18, 11.
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Bud’ sbohem.

42 <On>

T¢, kterou miluji a vzdy budu milovat, sam pod svymi krovy,202 zzirany utrapami
lasky. At poznas §tésti, jaké chci ja poznat s tebou, a neprozivas ho beze mne.

(...) Takovy vyhranény nesouhlas neni postojem milujici bytosti, ale né¢koho, kdo chce
couvnout zpatky a naschval vyhledava situace, kdy mezi nami panuje chlad. Dfive jsi ke mn¢

takova nebyla, nechtéla jsi po pratelstvi, aby ti skladalo ﬁéty.203

Nehodlam s tebou soupeftit
v tvrdosti, naopak jsem k tobé az pfili§ nézny. Pfijimej si mé dopisy, ty, ktera mi tak nerada
posilas ty své. Rekni mi jenom, moje libezna, jak dlouho mé jesté budes mugit, jak dlouho mé
budou uvniti spalovat ty tryznivé plameny, aniz bych je mohl uhasit vodou tvych néznych
slov? Mém toho jest¢ mnoho, co bych chtél fici. Den ode dne hotfim laskou vic a vic, zatimco
ty ochladas. (...)

Nic neskryvej, mluv uptfimné. Bud’ sbohem.

43 On

Lilii, ne takové, ktera vadne, ale té, jejiz viiné se nikdy neméni, od jejiho srdce. Chci ti
dat vSe, ¢im ti mohu prospét ze vSech sil svého téla a své duse.

Ptiroda do tebe beze v§i pochybnosti vlozila veSkery piivab tohoto svéta, protoze
kamkoli se obratim, nikde nenachdzim nic libezného krom tebe samotné. Kdykoli si t&
privolam na mysl, vidim, citim, rozezndvam, raduji se, zapominam na vSechny strasti a jsem

vvvvv

Bud’ sbohem a nos mé stale ve svém nitru.

44 On

Své nedotknutelné radosti. Kdykoli nejsi se mnou, jsem skute¢ny vyhnanec a chudék.
Zij §tastné a raduj se, jak mazes, je-li dovoleno, aby ses radovala beze mé.

Bud’ zdrava. Pan je mi svédkem, ze kdyZ jsem vyslovil toto pozdraveni, mél jsem

v ocich slzy.

45 Ona

292 solitarius in tecto. Zalmy 101, 8: vigilavi et factus sum sicut passer solitarius in tecto.
203 Cf. Cicero, Laelius 58.
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204

Svému cedrovému piibytku,”" slonovému sloupu, na némz spociva celicky ten

205 A et 1x . o, s 1 x o ooy ,
Posilam ti bélost snéhu, svit mésice, bilé svétlo slunce, zaf hvézd, vani ruze, krasu

1.206

dim.
lilie, lahodnost vonné masti, irodnost zemé, jasnost nebes a vse libezné viko

At pro tebe citera s bubnem hraji néznou pisen. Kdyby ma viile, mtj nejdrazsi, mohla
dosahnout svych cill, vSe, co ti nyni piSu v tomto dopise, by se stalo skutkem, az budeme
spolu. (...) Kdyz jsi odesel, odesla s tebou méa duse i m& mysl a nezbylo tu nic nez hloupé a
zbytecné t€lo. Jen ten, kdo nahlédl do tajemstvi srdce kazdého Clovéka, vi, jak mé mucila tva
dlouha nepiitomnost. Jako ¢eka vyprahld zem¢ béhem spalujiciho mésice Siria® na dést
z nebe, tak po tobé touzi ma utrapena Uzkostna mysl. Nyni vSak budiz chvala Bohu
na nebesich®® a mné& radost tady na zemi, protoze vim, Ze ty, kterého miluji nade viechny,
zijes a jsi zdrav. Pokazdé, kdyZ mé osud srazil na kolena, pomohla mi vstat tva nézna atécha.
Pohybujes se vpted na kolech ctnosti,?® a jsi mi proto zdaleka vzacnéjsi nez vSechno zlato a
topaz. Nemohu ti dale odmitat samu sebe jako Byblis Kaunovi,?’® Oinéné Paridovi®™* nebo
Briseovna Achillovi.?*? (...) Co Fici vice? Posilam ti tolik radosti, kolik ji m&la Antiphila, kdyz
se vratil jeji Clinia.”*? Nemeskej s pfichodem — ¢im rychleji pfijdes, tim rychleji najdes, co ti
piinese potésent.

Bud’ Ziv a zdrav, aby ses dockal pfichodu Elijasova.”**

46 On
Nadéji, po niz tolik touzim, dobru takovému, Ze kdyz jej €lovék jednou ziska, uz

nemuize touzit po ni¢em dalSim. Chtél bych byt hoden stat se soucasti toho dobra, prahnu

204 Cedrine domui sue. 2. Samuelova 7, 2: dixit ad Nathan prophetam vides ne quod ego habitem in domo
cedrina et arca Dei posita sit in medio pellium. 1.Paralipomenon 17,1: cum autem habitaret David in domo sua
dixit ad Nathan prophetam ecce ego habito in domo cedrina arca autem foederis Domini sub pellibus est.
205 eburnea statua, supra quam domus innititur tota. Pises pisni 7, 4: collum tuum sicut turris eburnea oculi tui
sicut piscinae in Esebon quae sunt in porta filiae multitudinis nasus tuus sicut turris Libani quae respicit contra
Damascum.
206 Ester, 4, 3.
297 Sirius neboli Canicula. Suché obdobi zhruba mezi 24. &ervencem a 24. srpnem. V tomto obdobi hvézda Sirius
vychazi a zapada ve stejnou dobu jako Slunce, coz vedlo antické ucence k presvédéeni, ze hvézda Sirius ma
ptimou spojitost se silnym horkem. Cf. E. Konsgen, ,,.Der Nordstern scheint auf dem Pol, Baudolinos
Liebesbriefe an Beatrix, die Kaiserin - oder Ex epistolis duorum amantium”, Nova de veteribus. Mittel- und
neulateinische Studien fir Paul Gerhard Schmidt, Mnichov-Leipzig, 2004, s. 1114-1121.; Plinius Starsi,
Historia naturalis, kniha 11, 40-42-43.
2% Lukas 2,14.
29 Obraz vozu, jehoz kola tvoii ctnosti. Cf. Sv. Jeronym, Epistulae, 52,13,3: uis scire, quales dominus quaerat
ornatus? habeto prudentiam, iustitiam, temperantiam, fortitudinem. his plagis caeli includere, haec te quadriga
uelut aurigam christi ad metam concitum ferat.
210 Byblis, dcera Milétova, kterd se zamilovala do svého dvojcete Kauna, neunesla odmitnuti a nakonec byla
proménéna v pramen. Cf. Ovidius, Metamorphoses 9, 454-665.
*1 Oin6né, horska nymfa, prvni Paridova zena. Cf. Ovidius, Heroides 5.
212 cf. Qvidius, Heroides 3.
213 Cf. Terentius, Heautontimorumenos.
?14 Cf. Malachidas 3, 23.
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po ném s takovou nedockavosti, Ze ji 1ze sotva vyslovit, sotva ji uvérit.

Duse moje, jak jsem se potésil tvym dopisem a s jakym nadSenim ti chci odpoveédét
na tvou lasku! Chtél bych vSak svou odpoved’ rad€ji oziejmit ¢iny nez vyjadiit slovy. Tolik té
touzim vidét, zmiram tou touhou.

Bud’ sbohem, moje duse, moje krésko,215 veskerd ma radosti. Zadna pro mé neni

krasnéjsi nez ty, zddna neni lepsi.

47 On

Nejcistsi dusi, jakou kdy zrodila zemé pod nebesy, nejnest’astnéjsi ze vSech lidi. Tak ti
preji Stésti, jak ho ten, kdo pfeje, sdm postrada.
Nest'astna noci, protivny spanku, ostudna necinnosti!

Bud’ sbohem, ma jediné utécho, ma jedina potravo, muj jediny odpocinku.VSude, kde

jsem ja, jsi i ty opravdové pritomna.

48 Ona

Milujici pteje milujicimu svézest a silu lasky.
Nikdo nesmi zit ani rust v dobru, kdo neumi milovat a ovladat své vasné. Je snad tfeba dalSich
slov? Vzplala jsem ohném tvé lasky a chci t€¢ milovat po vSechny Casy.

Bud’ sbohem, mé jediné §tésti, jediny cloveéce na svéte, kterého miluji.

49 <Ona>

Rizi, ktera nevadne a rozviji se v kvét krésy, ta, ktera t€ miluje nade vSechny. At
rosteS v kvétu a kveteS v ristu.

Ty vis, nejvétsi Sasti mé duse,?™® Ze 1lidé se miluji z riznych divodi, ale z Zadného
z nich nemize vzniknout ptatelstvi tak pevné jako to, které je zalozeno na poctivosti, ctnosti

a hluboké naklonnosti.?!’

218

Myslim si totiz, Ze pfatelstvi téch, kteti se zjevné miluji jen
pro bohatstvi“™ nebo pro rozko§, nemé v sobé& nic trvalého, protoZze samotny divod jejich
lasky je pomijivy. Jakmile jednou bohatstvi a pozitky zmizi, ztraci se ihned 1 laska téchto lidi,
kteti se nemiluji kviili sobé samym, ale kvili vécem.

Naproti tomu ma laska je s tebou spojend jinou, trvalou smlouvou. K lasce k tobé mé

nepiivedla tiziva zavazi bohatstvi, svadéjici vic nez cokoli jiného K nepravosti, ale jen

215 pisers pisni 2,10.
216 Baudri z Bourgeil, Carmina 6, 16.
21 Cf. Cicero, Laelius 20.
218 Cf. Cicero, Laelius 20; De officiis 3, 43.
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nejznamenitéj$i ctnost, v niz spociva prvotni pfi¢inna vSeho Cestného a veskerého zdaru.
Ctnost, kterd si vystaci sama o sob€ a nic ji nechybi. Ctnost, kterd brzdi vSechnu zadost,
potlacuje vasn€, mirni veseli, rusi bolest. Poskytuje vSe, co je patficné, milé a piijemné, a
nenasla by nic lepSiho nez samu sebe. Nalezla jsem v tobé svrchované dobro, kterému se nic
nevyrovna, a proto t¢ miluji. A protoze je ziejmé, Ze toto dobro je véné, nemam divod
pochybovat, ze t€¢ budu milovat uz navzdy.

V& mi tedy, mij vytouzeny mily, Ze ani bohatstvi ani pocty, ani nic z toho, po ¢em
prahnou horlivi nasledovnici této doby, mé nemuze odvratit od mé lasky k tobé. Nebude dne,
ktery bych nechala uplynout, aniz bych si na tebe vzpomnéla.

Je to velka opovazlivost, chtit se na tebe obracet vzdélanou fe¢i. Vzdyt’ ani tomu, kdo
je skutecné vzdélany, komu védéni proniklo az do morku kosti a pro koho se ovladnuti v§ech
disciplin stalo postupem cCasu a spolu s Zivotni zkuSenosti zvykem, nestaci jen vykreslit
kvétnaty portét vymluvnosti, aby si vyslouzil pravo stanout pred takovym ucitelem jako jsi ty.
A co teprve ja, ktera jsem sotva schopna vytvofit par hficek, které nemaji chut’ okousanych
nehtd, a ani neklepou na ¢elo postele.219

Kdokoli, kdo ziskal urcit¢ vzdelani a mylné se pokladd za udence,?? by zcela
dobrovoln¢ ztratil fe¢ a onémél pied takovym ucitelem, ano, ucitelem ctnosti, ucitelem mravi,
pred kterym se po pravu sklani zastupci francouzské inteligence a uctivé povstava pycha
celého svéta.”

Proto at’ mi tva dobrotivost véfi, Ze kdybych nevédé€la o pratelském citu a ryzi lasce,
které v sobé nosis, nedovolila bych si poslat ti neotesany dopis psany tak malo uhlazenym
stylem. Ale neochvéjnd a nézna laska mée ti — snad pfes tvou nelibost, 1 kdyz doufam, ze se
pletu — vetknula hackem do srdce?® a j& jsem pochopila, pfi horoucich citech, jez k tobé
chovam, Ze at’ se objevi jakakoli piekazka, nikdy nedokazZe zabranit mé naprosté oddanosti.
A proto, kdyby to zaleZelo jen na mé vili, dostal bys nejen tento dopis, ale i mnoho dalSich.
Nedélala bych nic jiného nez ti psala, a nedala bych svému peru jediny den oddechu, i kdyby
tebe nudilo odepisovat mi zpatky.

Na pocatku jsi ve mné probudil la¢nost po svych dopisech, ale dosud jsi ji plné
nenasytil. Trapim se uvnitt svou obvyklou touhou po svych blizkych, a proto kdybys mi byl

vénoval delSi psani, zmirnil bys mou bolest. Avsak 1 tento tviyj kratounky laskyplny pozdrav

219 Klepani na &elo postele, kterym se udava rytmus. Persius, Satires 1, 106: summa delumbe saliua hoc natat in
labris et in udo est Maenas et Attis nec pluteum caedit nec demorsos sapit unguis. sed quid opus teneras mordaci
radere uero auriculas?

220 sciolus. Sv. Jeronym, Epistulae 48, 3: norunt litteras, uidentur sibi scioli.

221 Boethius, De consolatione philosophie, Proemium 1, 2.

222 piedstava udice, viz poznamka 28.
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pfijimam, jako by to byl posel Pané&, a kazdou hodinu jej ¢tu znovu a znovu. Kdyz jej libam
namisto tebe, snazim se tim ukojit svlij pal¢ivy hlad. Nevét, ze je mi na tomto svéteé néco
piijemnéjSiho nez mluvit s tebou, psat ti nebo slyset tva slova.

Medova sladkost tvych dopist si nasla pevné misto v mém srdci a jakmile na ni
pomyslim, méni se mij smutek v radost a ma skleslost ve veseli. Bih vi, Ze neni nic, cemu lze
vétit upfimngji. A 1 kdyz ty tomu na rozdil ode mne nejspis nevéfis, da-li Pan, pfijde jednou
den, kdy pochopis, ze jsi nikdy neslysel nic pravdivéjsiho.

Jako se nic nevyrovna slunci na nebeské klenbé,

tak se ti na tomto svété zadny nepodobé.223

Dokud budes zit, bud’ zdrav a Stasten, po smrti at’ se do¢kas radosti!

Abych t& dal neunavovala neotesanou feci: kéz nad tebou drzi ochrannou ruku
nejvyss$i Zachrance. Bud' zdrav, ty, ktery setfe§ vSechny mé smutky, kdykoli na t€ jen
pomyslim. Bud’ navéky zdrav.

50 0On
Jediné studentce filozofie mezi vSemi divkami nasi doby, jediné, do niz Stésténa
vlozila mnohondsobné dary vSech ctnosti, jediné krasné, jediné slicné, ten, ktery je dik tvému

daru ziven éterovym vankem,??*

ten, ktery zije jen tehdy, je-li si jisty tvou pfizni. At jsi
ve vSem svém kondni UspéSna a stale se posouvas vpied, pokud je mozné dojit jesté dal, kdyz
uz se ¢loveék dostal az na samy vrchol.

(...) Obdivuji se tvému nadéni, diky némuz se tak pfesné¢ vyjadiujes o zakonech
pratelstvi, jako bys Cicerona necetla, ale sama mu vstipila jeho poucky.

(...) Abych se ovSem dostal k odpovédi, jestli mam viibec pravo nazyvat odpovédi, kde
se nevraci nazpét nic, co by mélo stejnou hodnotu, odpovim po svém zplisobu:

Mas pravdu, nejslads$i ze vSech zen, kdyz ikas, Ze nas dva nespojila laska, jaka
obvykle spojuje ty, kterym jde jen o vlastni prospéch.225 Ti hledaji v ptatelstvi uzitek a jejich
vérnost stoji a pada s majetkem.””® Ctnost nepovazuji za vzacnost, cht&ji po pfiteli, aby jim

11 el 227 X o xr " o piy 22 . ,
skladal ucty,”" netrpelivé pocitaji na prstech ruky, co se jim ma vratit, ® a nakonec jim neni

22 \fergilius, Aeneis, 1, 233.
224 \fergilius, Aeneis, 1, 546.
25 . Korintskym, 13,4-5.
226 Ovidius, Ponticae 2, 3, 10.
221 Cf. Cicero, Laelius, 58.
228 Ovidius, Ponticae 2, 13, 17-18.
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potéchou nic vyjma zisku.

Nas viak spojil jinou smlouvou, nefekl bych osud, ale samotny Bih.?° Vybral jsem si
t& mezi tisici® pro tvé nespocetné ctnosti a nehleddm v tob¢ jiny vlastni prospéch nez
odpocinek, nez 1€k na vSechno utrpeni. Mezi vSemi pozemskymi statky me jen tva krasa mutze
obcCerstvit a dat mi zapomenout na vSechny bolesti. Tebou se nasytim, kdyz hladovim,
osvézim se tebou, kdyz ziznim, jsi mym odpocinkem, kdyz jsem unaveny, jsi mym teplem,
kdyz je mi zima, jsi mi stinem, kdyz trpim horkem, jsi mi jedinou skute¢nou utéchou v kazdé
utrapé.

A 1 ty, snad protoZe jsi 0 mn¢ méla dobré minéni, jsi mé uznala hodnym nechat mé
poznat t& blize. V mnoha ohledech se ti nemohu rovnat, a abych byl upfimny, v zadném
ohledu, protoze ty mé piedcis i1 tam, kde se zdalo, Ze vynikdm. Tvé nadéni a tvd vymluvnost,
daleko presahujici tvillj vék a pohlavi, zacinaji ted’ uzravat. Jaka pokora, jak4 laskavost vici
vSem! Jaké obdivuhodnd umétenost v takové distojnosti! Neoslavuji t€ nade vSechny, nestavi
t& do vyse, abys odtud svitila jako lucerna a zafila viem na o&ich??*?

Vé&fim a troufam si tvrdit, Ze neni nikdo ze smrtelnikli, Zadny piibuzny nebo pfitel,
kterého bys kladla pfede mne, a abych byl jesté¢ opovazlivé;si, kterého bys mi kladla na roven.
Nejsem z olova,® nejsem kus dieva, nemam zobék z rohoviny, abych jasné necitil, kde je
prava laska a kdo mé ze srdce miluje.

Bud’ zdréava, ty, diky niZ jsem sam zdrav, a dej mi védét, jak moc jsem v tvé pfizni,

protoze tva ptizen je mi jedinym svatkem.

51 0On

PInému neporusenému poteéSeni své duse. At je pro tebe dneSni den Stastny, stejné
jako vSechny dalsi.

Dej mi védét, moje libezna, jak se ti dafi. Neuzdravim se, dokud mi k tomu védomi,
zes sama zdrava, neda duvod.

Bud’ zdrava a §tastna tak dlouho, dokud bude divogak milovat hiebeny hor.?**

52 <On>

229 Terentius, Heautontimorumenos, 234.
230 Matous, 19, 6.
2L pisers pisni 5, 10.
22 ut inde quasi de candelabro luceas et omnibus spectabilis fias. Matous, 5, 15: neque accendunt lucernam et
ponunt eam sub modio sed super candelabrum ut luceat omnibus qui in domo sunt.
233 Terentius, Heautontimorumenos 887.
34 Vergilius, Eclogae 5, 76.
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Lilii od oleandru.?®> At jsi v&&né v kvétu.
Protoze nerespektujeme nafizeni Pana, kdyz k sobé nechovame vzédjemnou lasku,
musime uposlechnout Pismo svaté. >

Bud’ zdrava a $t’astna tak dlouho, az bych snad byl tvého Stésti presycen.

53 Ona

Tomu, kdo projevy své usSlechtilosti §ifi kolem sebe podivuhodné paprsky svétla
moudrosti,>” kdo se v plném kvétu svého mladého téla podoba béloskvouci lilii 1 pravé
rozkvetlé rizi, od té, ktera je prosta jakékoli znalosti. Posilam ti vSe, co prospiva pravé lasce.

Kdyby na mé¢ z medové plastve moudrosti skanula byt’ jen jedina kapi¢ka schopnosti
poznaini,238 pokusila bych se se v§im eldnem svého ducha popsat tvé Zivotodarné lasce jisté
véci prostfednictvim pismen dopisu. V celém latinském jazyce jsem nenasla Zadné slovo,
které by jasn¢ vyjadiilo, jak moc se k tob¢ upind ma duse. Protoze, Bih je mi svédkem, ja t&
miluji neobycejnou a vyjimecnou laskou, a to je také diivod, pro¢ mé nic, ani osud, nemtze a
nikdy nebude moci od toho citu odvratit — jediné az smrt. Kazdy den touzim a pfteji si
obcerstvit se pramenem tvé pfitomnosti. Den mi ptipada jako mésic, tyden jako rok, kdykoli
¢ekam, az se prede mnou objevi libezna tvar tvé lasky (...)

V srdci se mi rodi a sili bolest tak velika, ze by cely rok nepostacil, abych ji dokazala
popsat. Celé mé télo je skleslé, ma duSe pozbyla svou obvyklou veselost.

Bud’ sbohem.

54 On

Té, kterou miluji a budu milovat navzdy, jeji nejvérngjsi. At naSe laska nedojde konce
a stale vic prospiva.

Kdybys méla, nejlibeznéjsi ze vSech véci, pochybovat o oddanosti svého ptitele, nebo
kdybych ja si nebyl naprosto jist tvymi city, museli bychom se uchylovat k psani delSich
dopist,, museli bychom se dovolavat dalSich dikazi, abychom podpofili vzajemnou lasku.
Nase laska vSak nyni zesilila natolik, Ze zafi sama o sob¢ bez dalSi pomoci, a staci ndm i jen
malo slov, protoze za nas mluvi Ciny. Pfesto je potfeba, abychom se vzajemné navstévovali a
dopisy si nahrazovali fyzickou pfitomnost, kdykoli nenasytna zavist zlych lidi nestrpi,

abychom se vidali podle libosti.

2% Ligustrum, dosl. pta&i zob. Pro zachovéni poetiénosti nahrazeno vyrazem ,,0leandr” - tato rostlina ma také
bilé kvéty.
2% Jan 13, 34.
%" Kniha moudrosti 6, 23.
2% Scibilitas, Abélardiiv neologismus. Cf. Abélard, Dialectica 1, 2, 3, ed. De Rijk, s. 85.
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Co vic napsat? At mi t& vS§emohouci Bih dlouho zachovéd ni¢im nedotéenou, jak ho
0 to Casto prosim a z hrudi se mi pfitom dere nejeden povzdech. (...)

Dovolme odejit tém, které nemtizeme zadrzet. Je to dobra rada do budoucna.

55 Ona

Nejdrazsi ze vSech zivych bytosti, kterou miluji vic nez zivot, hluboce oddana
pritelkyné. Z celého svého srdce a z celé své duse ti pieji jen to nejlepsi.

Nevéiim, ze nevis, mé libezné svéto, ze kdyz se vhodi popel do pohasinajiciho ohné,
ohei se tim neuhasi.”®® Jestlize mu popel zabrani planout, nedokéZe mu zabranit Zhnout.
Stejné tak nic, co prichazi zvenci, mi t€ nedokdze vymazat z paméti, protoze ja jsem si tvij
obraz pfipoutala k srdci zlatymi okovy.

Co fici dale? Buh je mi svédkem, Ze t€ miluji pravou a uptimnou laskou.

Bud zdrav, mé nejvétsi potéseni.

56 On

Té, po niz touzim vic nez po €emkoli, po Cem lze touzit, jeji nerozlucny ptitel. At se ti
dostane vseho dobrého, co je urcené jen milenctm.

Tvé slova jsou sladsi nezli med** a jasn& vypovidaji o tvé upiimné oddanosti. (...)
Véham, co fici, protoze t€¢ miluji tak, ze svou lasku nedovedu vyjadrit v jeji skute¢né podobé.
Véci dospély tak daleko, nejvetsi ttécho mého Zivota, ano, az tak daleko, Ze nedokazu nalézt
slova pro tvou nekone¢nou dobrotu. Kdyz jsi zdrava, nic m¢ nemuize zarmoutit. Kdyz té
suzuje nemoc, nic m¢ nedokaze potésit. Proto chces-li dbat o svého milého, bud’ zdrava a sam
budu zdrav. Blh, pfed kterym nelze nic utajit, vi, Ze jsi uloZena tak hluboko v mém srdci, ze
kazda ma myslenka je ur¢ena jen tobé.

Mg¢;j se dobte, nejlibeznéjsi nejen ze vSech Zen, ale ze vSech véci obecné.

57 Ona

Svému nejkranéjSimu Sperku, ta, kterd se stala jeho pfitelkyni ne pro jeho krasu, ale
pro jeho ctnosti. At mas hojnost nejvyssi rozkose.
Jak sam vi§, zelbohu uplynulo uZ mnoho ¢asu od chvile, kdy jsme spolu rozmlouvali tvaii
v tvaf. Piesto véz, ze, ackoli se nemohu téSit z tvé pritomnosti tak, jak bych chtéla, neustale

vidim tvlij obraz ve svém nitru — alesponi v tomhle mi nic nebrani — a raduji se z tvého zdravi

2% Vergilius, Aeneis 8, 410.
20 Sirachovec 24, 27.
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a tvého zdaru.

Mg¢j se dobfe, milj milovany, a miluj me laskou, jakou ja miluji tebe.

58 Ona
Ptiteli, jak doufam, ta, ktera byla kdysi alesponi podle slov milovana vic nez jiné a nyni
je nezaslouzené zbavena privilegia lasky. Posilam, co oko nespatfilo a co neproniklo

do srdce.?*

Bud'te zdrav a zbavte mne mého bfemene co nejdfive.

59 On

Své milované, kterou ¢lovek musi milovat nade vSe, co je nebo kdy bude. Pieji ti stalé
zdravi a pfemnoho zdaru ve vSem dobrém konani.

Nevyhnutelné mi piekazilo plany, postavilo se levou nohou do cesty mému prani.?*? Ja

jsem vinen, ja jsem té prinutil hiesit.

60 Ona

Tomu, koho jsem az dosud vérné milovala a koho vS$ak uz nadéale nebudu poutat svou
blouznivou laskou. Pfesto ti davam pevnou zaruku své nadklonnosti a vérnosti.

Dokud mély tvé city pevny zéklad, pro silné pouto lasky jsem se ti oteviela. Vlozila
jsem do tebe totiz veskerou svou nad&ji jako do nedobytné véze.’*® Vi také, pokud to
dokazes$ uznat, ze jsem k tob¢ byla vzdy upfimnd, a nechci, aby tomu bylo jinak. Pfemyslej o
tom, znovu a znovu o tom premyslej, 1 o jinych vécech. Pravda je takova, Ze jsem pro tebe
neustdle naplno a disledné podstupovala rizné zkouSky, a nedokdzu ani popsat, s jakou
odhodlanosti a s jakou naruZivosti jsem vykrocila vstiic nasi lasce. Jestli bylo tieba zptetrhat
to pouto,?** kterym jsme se zavazali, at’ ted’ alespoii neni poru§ovano znovu — i tak je v tom
plno hoikosti. USetfi m& svych vycitek, at’ uz nesly§im tva slova.?*® Odtud, odkud jsem

doufala, Ze mi vzejde tolik dobrého, vzesly jen bolestné vzdechy mého srdce.

el Korintskym, 2.9.

22 Ovidius, Ponticae, 4, 6, 7-8.

3 nam et omnem spem meam quasi turrim invictam in te fundaveram. Zalmy 60, 4: quia factus es spes mea
turris fortitudinis a facie inimici. Cf. Cassiodorus, Expositio in Psalmos 60, 4, ed. Adriaen, CCSL 97 (1958),
539. Per turris similitudinem ipsum dominum significat saluatorem. Turris enim ciuitatis muros uindicat et
irruentes hostes ex alto uulnerat; sic uirtus domini populum suum defendit, cum aperte inimicum eius oris sui
contradictione prostrauerit. Sed turris illa uirtutibus est plena, non gladiis; pugnat uerbo, non proelio; iubens
omnia, non decertans: quam non aries quassat, non aliqua machinamenta debilitant, nec localiter defendit, sed
per totum mundum famulos suos inuicta protectione custodit.

244 Deuteronomium 5, 2.

245 Deuteronomium 18, 16.
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At vSemocny Bth, ktery nechce dat zahynout zddnému c¢lovéku a miluje vSechny
hiisniky laskou veétsi nez otcovskou, osviti tvé srdce zafi své milosti a zavede té na cestu
spasy, abys mohl poznat jeho nddhernou a dokonalou vtili.

Sbohem. Tva moudrost a tvé védéni me podvedly246 a nase korespondence proto musi

dneskem ustat.

61 On

Své dame, kterou miluji a budu milovat navzdy, jeji nejnest’astnéjsi piitel, jehoz zivot
se uz téméf nelisi od smrti. Kéz cesta, kterou se dalo zapocaté ptatelstvi nikdy nema konce, at’
uz si to ptejes nebo ne.

Nevim, jaké mé provinéni mohlo zpusobit, Ze chce$ tak rychle odvrhnout veSkeré
slitovani 1 naSe divérné ptatelstvi. Musi to byt jedna z téchto véci — bud’ jsem se viici tobe
nesmirné provinil, nebo v tobé bylo uz predtim tak malo lasky, Zes ji ted mohla odhodit
s takovou lehkosti, s takovou nedbalosti... Snad jsi m¢ na né dostate¢né neupozornila, ale
nejsem si védom zadného svého provinéni. Leda bys chtéla nazyvat provinénim, kdyz si
n¢kdo nafikd na sva nestésti a své obavy u toho, u koho s nad¢ji hleda 1€k, douféd v utéchu.
(...)

To nebyla slova pfitele, nebyla to slova né¢koho, kdo po celou dobu smysli upiimné,
ale n¢koho, kdo hleda zaminku, kdo dokonce dlouho ¢ekal na zdminku, aby mél divod znicit
lasku. Jakym svym c¢inem nebo jakym svym slovem, ptdm se té, jsem vyvolal tahle tva
urazliva slova? Vhodila jsi mé& polomrtvého v prostied mote,?*” zasypala jsi mé rany novymi
ranami, pridala novou bolest k mym bolestem. (...) Kdybys mé¢ milovala, nebyla bys mluvila
takhle. Vyber ndm za soudce, koho chces, a ja mu jasné dokazu, Ze ses vii€i mn¢ provinila vic
nez ja vici tobé. A je jisté, Ze kdokoli si pozorné ptecte tva slova, pochopi, Ze to nejsou slova
nekoho, kdo miluje, ale n€koho, kdo hled4a divod k roztrzce. Z zadného mista tvého dopisu
ke mn& nepromlouva srdce plné néhy, ale naopak srdce tvrdé a lasce nepfistupné.?*® (...)

Ptesto, duse moje, osus slzy, i kdyzZ ja sdm nedokdzu osusit ty své.

Bud’ sbohem. Dostal jsem tviij dopis plny slz a v slzach ti posilam sviij.

62 Ona
Milovana milovanému. At se ti dostane vSeho blazeného u Pana 1 vSeho éestného a

radostného lidského.

26 [7aj4$ 47, 10.
27 Exodus 14, 27.
28 Ovidius, Metamorphoses 11, 766-767.
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Kdyby mi bylo byvalo dano takové uméni slova, abych ti dokazala spravné odpovédeét,
s radosti bych sestavila tak diistojnou odpovéd’, jaké bych jen byla schopna. Protoze mam
v$ak jen nedostate¢né nadani, odpovidam ti podle svych sil a v mezich svych malych znalosti.
(...) At se véci mezi nami odehravaji tak, abys ty nepodstupoval nebezpeci a mné nehrozil
skandal.

Ach, muzska zatvrzelosti! Je pravdivé to pfislovi, které casto slycham: Muzova néklonnost je
jako korouhvicka ve vétru.?*® (...)

Doufala jsem, Ze 1 kdybys musel pietrpét okovy,250 mucici Zeleza, vézeni, pouta nebo i
ranu mece, nic ti nezabrani najit zplisob, jak se ke mné dostat a osobné si se mnou promluvit
o tom, co stalo v tvém dopise. Nechci, aby se z tvych oc¢i dél finuly slzy, protoze muzim
nepfiislusi plakat, maji si navenek zachovat neottesitelnou vaznost, ktera je Slechti.

Je ¢as, mlj drahy, abychom nechali stranou tyto hotké a plactivé rozhovory, a
zapecetili voskem jiné, pfiznivéjsi a radostnéjsi. Napi§ mi, mij mily, néco veselého, néco
veselého zpivej. Zij blaze a §tastné. Témsf jsi na mé zapomnél, ma libeznosti, kdy t& uvidim?

Dopftej mi jen jednu Stastnou hodinu.

63 On

Své milované. At se ti dostane vSeho, co si zada upfimna oddanost dvou lidi, ktefi se
miluji tak jedine¢nym zplisobem.

Dopis, ktery jsi poslala, byl plny vyzralych vét a mél promyslenou a uspotfadanou
kompozici. Zcela jist€¢ jsem nikdy nevidé€l 1épe vystavény dopis. Da-li Bh, ma nejsladsi,
prichystam ti mnoho libeznych a ptestastnych hodin.

Bud’ zdréva, duse moje.

64 <On>
Své milované. Touzim té tvaii v tvaf zahrnout Stéstim.
Mg¢; se dobie a dbej na to, abych v tvych o€ich nikdy neuvidél slzy. Bud’ $t'astna a vér

v oddanost svého vérného pfitele.

65 <On>

Své dusi jeji duSe. At jsme nadlouho spojeni v jedinou.

29 Dosl. Muzova néklonnost je spojena s hraci kostkou. Pietatem viri talo legari. Cf. Kirchenlateinisches
Wérterbuch, heslo talus.
250 Zidiim 11, 36.
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66 Ona

Sesli mi $t’astna znameni, Klei('),ZS1

Ozdob mé knihy zpévii, dodej jim libeznost

Mysli ma, bud’ prosim bd¢la, kdyz mas nad sebou takového strazce.
A vy, nastroje, rozezvucte se priznivym Jovovym dechem

Hle, blizi se svétlo, noc se dava na uték

Hle, pfichazi svétlo, temna noc mizi

Pohled’, jak duchovenstvo zafi ve svétle ucitele

Zar ucitele zahani noc predchoziho

Muzy, zapéjte zvuénym hlasem chvalu!

Zpivej prvni, Kleid: ,,Vécnou slavu kvétu duchovenstva!”

252

Poté ty, Euterpé:~* ,, At kvete a ndsobi se jeho Stésti!”

"7

Ted fekni, Thaleio:*** At je plny sily, dokud porostou srpecky mésice

Dodej, Melpomené:*** | A dokud budou foukat chladné vétry zimy!”%>

A ty, Terpsichoré:**®

At je zdrav a §tasten po veéky veku!”
Zadam té7 Kalliopé,257 aby zapéla sladké zpévy,

A ty, Uranie,?*® zpivej spolu s ni: ,,At’ Zije a roste svymi ctnostmi!”
Ozdob ho mravy, vzdej mu pocty, Polyhymnie.?*

Nyni fekni, Erat6:?®

At je Stasten ve svém téle na tomto svete.
Stasten na tomto svét&, a pozd&ji plny radosti tam

Kde se navéky raduji blaZzeni, navzajem si mili.”

»At je Ziv a zdrav, at’ se mu dafi!”, zapéjte vSechny Kamény.

1>

»At pozna na svéteé tolik radosti, kolik je ryb v mofti

Co vic tici, co dal napsat? Pokoj s nim, amen.

Bud’ zdrav, muj dechu.

21 Muza d&jepisectvi. Slovnik antické kultury, Praha Svoboda, 1974. Cf. Fulgentius Mytographus, Mytologiarum

libri tres, 1, 15.
2 Muza hudby.
253 Muiza veselého basnictvi a komedie.
4 Muza tragédie.
2% Qvidius, Tristitia, 4, 7, 1.
%8 Muza tance.
" Mugza epického basnictvi.
258 Muza astronomie.
29 Muza zpévu.
200 Muza milostné poezie.
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67 On
Bud’ sbohem, moje nejsladsi, a dej svému milému svoleni. M¢&j se dobfe a smyslej
o mn¢ tak, jak ja smyslim o tobé¢. Jsi metou, ke které neustale smétuji, jsi cilem mého béhu a

mym odpocinkem. M¢j se dobie, ty, kterou miluji nade vSechno, co l1ze milovat.

68 On

M¢ nejsladsi od jejiho nejsladsiho. Posilam, cokoli si Ize predstavit jesté sladsiho.
Mg se dobie, ty, kterd predcCis vSe, co ma sladkou chut’. Snazné té prosim, abys mi napsala,
jak se ti dafi, protoze tvoje Stésti je mym nejvetsim potéSenim. Dej mi védét, kdy bych mohl
piijit.

Bud’ zdrava.

69 Ona

Let’, dopise miij, dones pftiteli mou vycitku

Ale pfidej 1 slivka pozdraveni.

Promén ho, prosim, i kdyby snad necht¢l

Mluv, protoze mym zasluham se nedostava odmény.
(...)

Uveéfila jsem vSem jeho 1zivym sloviim.

Jen at’ si vzpomene na slzy, jez kviili mé proléval,
Jen at’ si vzpomene, jak mi fikdval, Ze zemfe,
Nebude-li moci uzivat plodd nasi nadherné lasky.

A jak kdysi chvalil, co ted’ poklada za bezcenné.
Zeptej se ho, kam zmizel plac¢, kam prosby?

Kam zavazek vérnosti, ktery mi diive dal?

Pro¢ za mnou chodi tak malo, pro¢ zranuje mé srdce?
NezaslouZila jsem si byt tak oklaména.

Zadam, at’ tyto verSe neéte oko zavistivce.

Nechci, aby je znala srdce naplnéna zlou vuli.

Nevim, jakymi sladkymi slovy se k tob& obratit, mlj milovany, pfesahuje to
schopnosti mého ducha. Stejné jako si lidské srdce vybralo hlavni sidlo uprostied krve, tak si
té¢ méa mysl vybrala jako nejvyssi touhu kazdé z podob mého citu.

Ma duse zizni laskou, jez nemd srovani, u pramene, kde se zraci tva tvar. Bez tebe
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nikdy nebude muj zivot §t’astny. (...)

Kolik pismen ma tento dopis, tolik bolestych ran vnasi do mého srdce kazda nova vina
krve. Casti mého srdce, cos to udélal? Divim se, jaka sila t¢ mohla donutit k tak nahlé
proméné — tebe, kterého jsem si pfipoutala na dno srdce pevnou kotvou své lasky. Stala jsem
se proto uctivadkou popela a brasny®® a mé o&i dnem i noci roni slzy.”®* Co vic napsat?
Proklal m& nad viechno ostiejsi §ip bolesti’®® a ten, kterym nepohnou mé natky a zoufalstvi,
pritom ziistava tvrdsi nez ocel.

Bud’ zdrav a $t’asten na tomto svété a je-li to mozné, 1 na tom, ktery piijde.

700n
Té, kterou touzebné ocekavam a vzdy budu. Pteji ti vSe dobré, po ¢em lze touZzit nebo
co si lze prat.

Bud’ zdrava.

71 Ona
Polekala mé& slova naSeho Pana, ktera fikaji: Je tézké vzepfit se ostnu.?®* Posilam ti
proto tento dopis bez ptikras, dokazujic ti jim, jak oddané se ve v§em podfizuji tvé vili.

5

Vychod a zapad slunce d&li velkd vzdalenost,’® ale tam, kde jsou dva dlouho

266 nejsou si

v odlouceni, divéra oplaci daveéru. Jestlize je spojilo pouto opravdové lasky,
vzdaleni ani na chvilku. Kdekoli pravé pobyvaji, jsou v mysli i v dusi spojeni. Méla jsem toho
spoustu, co fici,®” ale brani mi prilisna hotkost v srdci.?®® Cht&la bych byt v tuto hodinu
po tvém boku a rozmlouvat s tebou. Bylo by v poradku citit lehky smutek, ale mé srdce
vzdych4 az pfili§ mnoho. A povzdechy se jeSté¢ ndsobi, kdyZ se ohlédnu za casy svého
snazivého Usili, které jsem vynakladala jen pro tebe — a ty sis toho ani nevSiml.

Jednu z té spousty véci vSak prece vyslovim: zdravim t& polibkem pravého pokoje.

Bud’ sbohem a dej mi svoleni odejit.

21 |dcirco cultrix cineris facta sum et cilicii. Matous, 11,21: vae tibi Corazain vae tibi Bethsaida quia si in Tyro

et Sidone factae essent virtutes quae factae sunt in vobis olim in cilicio et cinere paenitentiam egissent.
22 Jeremias 14, 17.
263 Zalmy 44, 6; Izajis 5, 28.
264 difficile est contra stimulum calcitrare. Skutky apostolii 26, 14: omnes que nos cum decidissemus in terram
audivi vocem loquentem mihi hebraica lingua Saule Saule quid me persequeris durum est tibi contra stimulum
calcitrare. Véta znamena, Ze je marné snazit se odolavat nevyhnutelnému. Cf. Piron, 2005, s. 87, pozn. 1.
25 Zalmy 102, 12.
266 Sv. Jeronym, Epistulae 55, 11.
%7 Jan 8, 26.
2% Job 3, 20.
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72 0n

Rozhnévané damé, kterd vSak ve své zlosti nezapomina na slitovani, ten, ktery byl
nakonec pfijat s laskavou ptizni. Kéz budes Stastn¢ zit tak dlouho, dokud mi bude tfeba tvé
laskavosti.

Nase laska se stane nesmrtelnou, jestlize kazdy z nas bude hledat zpisob, jak vyhrat
nad druhym ve $tastném a piijemném klani, a Zadny z nés nepfijme porazku. Skutecné se
totiz stava, ze pritel ochabuje ve své lasce, jestlize se mu zd4, ze je milovan druhym méng,
nez si zaslouzi. Nikdy bych necht¢l tvrdit, Ze jsem miloval vic, nez jsem se citil byt milovan,
protoze takova slova jsou hloupa a jen plodi rozbroje. Naopak povazuji za mnohem spravnéjsi
fici, ze v nasi lasce nechci byt tim, kdo prohrava, a Ze nevim, kdo z nds nakonec zvitézi
nad druhym. (...) Kdosi pravil, kdyz vid¢l, jak z trnu vyrlstaji krdsné kvéty: ,,Takova je ma
pani. KdyZ se zlobi, neni nad ni pichlavéjsiho trnu, kdyZ ji konej$im, Zadny kvét neni milejsi a
krasnéjsi nez ona.”

Bud’ zdrava a dbej, abys mé nestavéla na rovenn zadnému ze smrtelniki. Ja sdm k tobé

budu pfistupovat stejn¢. Bud’ zdrava, ma milovana, a stale na mé mysli.

73 Ona

I ty bud’ pozdraven, mij milovany, ktery si zaslouzi§ vSechnu sladkost svéta.

Bud’ zdrav, kvitku mladosti, svétlo a nejvyssi kraso.

Nejvyssi kréaso, kvitku mladosti, bud’ pozdraven.

Kdyz ti Pfiroda vdechla Zivot, poZehnala t€¢ mnohymi dary,269
Vnitini silou a vné&jsi slavou,

Takovou nadherou a piivabem tvére,

Ze je nedokazu vyslovit, jen Zasnu.

Mluvila bych dél, kdyby kdo mohl uvétit,

O tvé skvélosti, jak jsem ji poznala.

Zastavim se vSak zde, byt’ bych mohla fici vice:

Pteji ti, at’ Zijes, radujes se a nic t& netrapi.

Kolik je na nebi hvézd, kolik je na sv&té mladych divek,?”

Kolika vinami Sumi mote, tolik ti posilam pozdraveni.

%69 Marbod, Carmen 24, PL 171:1660.
219 Ovidius, Ars Amatoria 1, 56-59.
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74 On

Nyni uZ chapu, mé nejsladsi, Ze jsi celym svym srdcem a celou svou dusi moje,?’
kdyz jsi ochotna zapomenout na veskerd piikoii, kterd jsem ja, ztfeStény hlupak, tak
nerozvazné zpusobil své milé. To vSe kvuli mé undhlené mysli, kterda je ptilis slaba, aby
odolala bolesti. To, co jsem fekl, bylo zbyte¢né, nic to neznamenalo, nemélo to zadnou vahu.
Chces-li, duse moje, porovnat slova s ¢iny, pak véz, §lo skutecné jen o slova, kterd nepotvrdil
zadny skutek. Ptas se na mé zdravi? Kdyz jsi ty zdrava, jsem sdm zdrav, kdyz se radujes, i ja
se raduji, zkratka touzim byt odrazem vseho tvého Stésti.

Bud’ zdréva, duse moje.

750n

Svému jedinému zdroji sladkosti. At se ti dostava vSeho skutecné lahodného, co Ize
v Zivoté nalézt.

(...) Hloupy slib, uspéchany, opovazlivy hlas, slovo ¢lovéka, ktery je bud’ Sileny nebo
Gplng opily! Nebot’ ktery jiny tolik znaly ¢lovek, Elovek obfezanych st,?’? by se odvazil slibit
tak velikou véc? Pomijim literaty této doby. Kdyby se samotny Cicero chvastal, ze to dokaze,
ani jeho bohatd vymluvnost by na takovy tkol nestacila, nedokazal by vymyslet nic, co by
odpovidalo velikosti mého slibu. A kdyby Ovidius naptimil vSechny své sily, aby dal té véci
podobu basné, ihned by zapocaty ukol vzdal. Kdo vsak jsem ja a jaké mam schopnosti, abych
dokazal vytvaret dopisy, pro néz bych se stal hodnym tvych zlatavych nader, tvych pazi
ze slonové kosti,?” tvé mlé&ng bélavé §ije??

Nechdvam stranou slova, kterd nejsou nic nez vitr v korunach strom@:>"® Jaké sili,
jaké kondni by mohlo mit takovou cenu, aby vykoupilo tvou obdivuhodnou libeznost?
Kdybych v nadé¢ji na takové Stésti preplaval mote, jevilo by se vynaloZené usili jako sméSné
malé. Kdybych pfesel v nejdrsnéjsim chladu Alpy nebo kdybych riskoval sviyj Zivot a Sel t&
hledat vprostfed ohné, zdalo by se pokazdé, ze jsem neudélal viibec nic. Snazné prosim tvou
laskavost, aby neposuzovala mij dopis podle mych piedchozich tvrzeni, a ja se tak nestal
zt&lesnénim piislovi: Hory pfivedly na svét sm&nou mys.?’® Nepfichazim totiz s ni¢im, co by

dostalo mému tolik domyslivému slibu.”’’

2™ Deuteronomium 6, 5; Matous 22, 37.

272 \/iz E 23, pozn. 37. Cf. Exodus 6, 12; 6, 30.
2" Ovidius, Amores 3, 3, 7.

2% \fergilius, Aeneis 10, 137.

2% Ovidius, Amores 2, 19, 19.

27® Horatius, Ars Poetica 139.

2" Horatius, Ars Poetica 138.
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Jiz n&jakou dobu pochybuje§, méa krasko,’’® o v&rnosti svého milého, a to kvili jistym
sloviim, ktera jsem napsal v bolesti urazené¢ho. Kéz bych to byl nikdy neudélal, protoze ty sis
ma slova pfili§ vzala k srdci. Prosim t¢, aby sis je vymazala z paméti a nenechala je zakotenit
ve svém nitru. Bih je mi svédkem, Ze ja sam jsem je nikdy nemyslel vazné, a ihned poté, co
mi vysla z pod rukou, zatouzil jsem je vzit zpét, jako kdyby bylo mozné zadrzet slovo, které
bylo jednou vyigeno.?”

Ptistupuji k tobé jako prve: neposuzuj slova, ale Ciny. Nezestarlas v mych o&ich,?
kazdodenné¢ mladnes v mém srdci, stejné¢ jako je Stastnd roc¢ni doba pokazdé nova
s ptichodem jara. I pocasi nas oblazuje svou piizni — uzivejme dari, které nam poskytuje.
Budeme se umét milovat s rozvahou, coz je velice vzacné. Jak kdosi fekl: ,,Kdo kdy miloval

ér))7281

rozvazn My to vSak dokdZeme, protoze budeme chytie dbat o svou povést, a nase radost

se pfitom bude snoubit s nejvétsim potéSenim. Ohen, ktery je skryt, plane silnéji neZ ten,
. « wivey 282
kterému je dovoleno se volng §ifit.2®

Bud’ zdrava, moje libezné potéseni.

76 Ona

Nejdrazsimu ze vSech, kdo jsou svazani poutem lasky, pritelkyn¢ a neochvéjna druzka.
Pfijmi mou plnou a neporusenou lasku.

Pisici ruka nikdy nedokéaze pravdivé vypovédét, jak blizky a drahy mi jsi. Nézné city
mého nitra mi napovidaji, Ze t¢ mam pokladat za nade vSemi zvlast' milovaného pfitele.
Nejsem vSak schopna ti Zddnym zplisobem ukdazat skutecnou podstatu lasky, ktera ve mné
plane.

(...) Popravde ptiznavam, mij nejdrazsi, Ze bych se byla na své cesté kolikrat zastavila
jako lina ovce,?®® kdybych nebyla pod tvym vedenim a tys m& ze své pozice ucitele ustavicnd
nevolal zpét na stezku, z niZ jsem seSla. Nyni vSak zahrad'me potoky, louky pily uz dost.”®*
Ma vile rozhodla, aby mezi nami piestalo vzajemné soupeteni. Uz nabobtnal dostatecné ten
zhoubny hnév Ziveny nagimi slovy.?®

(...) Nac dal otalet? Pfijmi pouze tuto jednu mou zadost: vZdy méj na paméti, ze nikdy

2’8 piseri pisni 2, 10.
29 Horatius, Ars Poetica 389-390.
280 Non michi vetus est. Podle Dronkeho tato véta odkazuje k relnému véku Zeny, jini ji chapou pienesend a
vztahuji ji k nasledujicimu kontextu. Viz kap. 2.2.4.2.
281 Ovidius, Ars Amatoria 2, 511.
%82 Ovidius, Metamorphoses 4, 64.
283 \ergilius, Georgica 4, 168.
284 Vergilius, Eclogae 3, 111.
%% Statius, Thebaida 1, 411-412.
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nebudu trapit tvou dusi Zadnou takovou dvojjakosti.
Bud’ zdrav, ma jasna hvézdo, zlatd J i‘[fenko,286 drahokame ctnosti, sladky 1éku pro mé

télo.

77 0n

Svému potéseni posilam potéSeni a radost.

Co bych ti fekl, ma sladka, mimo toho, co fikavam vzdy? Nosim té v srdci a uvntif
srdce té objimém.287 Cim vic piji tvou sladkost, tim vic Ziznim. Viechno mé bohatstvi se
soustfed’uje v tob¢, vse, co kdy dokézu, je tvé. At tedy jeden dbame o dobro druhého, ty jsi ja
a ja jsem ty.?®® Snad posta¢i, co jsem napsal.

Bud’ zdrava, at’ t€ chrani silna ruka vSemocného boha.

78 On

At si piSe s bazni ten, komu cosi schazi, aby mohl nalézt, co postrada.?®® Ja jsem
v bezpeci, ja jsem doplul do pfistavu. At obétuje ten, kdo ztroskotal. Ja sedim v pfistavu a
proto nepotiebuji Zadat o vyslySeni.

Bud’ zdrava.

79 Ona
Tomu, koho ¢ekéa vasnivé objeti jedine¢né naklonnosti, od plamene tvé lasky. Posilam
ti tolik pozdraveni, kolik voni kvéti v obdobi jara.

v oMy . o wiv s C a2
Kdyz ¢loveék pojme ve svém nitru ur€ity zdsadni zamer, %0

¢asto ho nedokéze provést
bez z4sahu n¢jaké vnéjsi sily. Bud’ ho otupi zoufalstvi, Ze se mu nepodaii, co si predsevzal,
nebo ho pfiliSnd namaha stravi diiv, nez sviij zamér zvladne dokoncit. V obou piipadech se
pak stava, ze lidskd namaha a snaha se jevi jako nedostacujici, protoZze nedokaZou dojit k cili,
po kterém touzily.

Sama jsem dlouho pfemyslela, jak t& nazyvat, miij krasny drahokame. Srdce 1 tvafe mi
pfitom planuly v urputném snaZeni, ale tiha ocekavaného netispéchu zpomalila umysl lasky.
Dobfe vim a pfiznavam, Ze at’ se ma duSe i ma t€lesna schranka snazi jakkoli, nedokédzu ti

dostate¢né vyjadiit vdécnost za vSechna tva dobrodini. Pfesto, dokud na to bude duch v mém

28 vale mi stella clara, sydus aurem. Pro nedostatek synonymnich ozna&eni volim pro potfeby piekladu
hyponymum (Jitfenka).
287 Ovidius, Metamorphoses 8, 818.
28 plautus, Stichus 731.
29 Matous 25, 29; Marek 4, 25; Lukas 19, 26.
2% Efezskym 3, 16.
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téle stacit, nikdy mi nebude zatézko napsat tvé lasce za kazdy tvlj dobry skutek, jenz je mi

291 ~5 . ’ s~ 7 r IR P . .
Zadny dopis, ZzZadné mé vyznani ti v§ak nevyjevi, kolik radosti a

vzacnéjsi nez zlato a topaz.
potééeni292 mi pfinasi tva medova laska.

Tva slava by znasobila mou, kdybychom spolu sméli byt az do uplného konce. Ted’
bych vSak radéji ndhle zemfela, nez abych zila a byla pfitom zbavena moznosti pohlédnout
na t€ a pocitit onu nadhernou radost. (...)

Vyjma milosti bozi, stal ses mi v$im.?* Pro staleti, ktera piijdou, nepotiebuji uz touzit
po ni¢em dalSim — jedin€ po tom, aby ten, ktery miize clov€éku ptidat jeden den stejné jako

tisic, znasobil dny tvého zivota.

80 On

Té, jez je milejsi nez slunce v zimé€ a lahodnéjsi nezli stin v 168,24 davérny pritel,
kterého spaluje tvllj zar a zvolna obcerstvuje tviyj libezny dech. Kéz zijes libezny Zivot a
nezakusi$ nic nez sladkost.

Kdyz hladovim, ty jedind m¢ muze$ nasytit, kdyZ ziznim, ty jedind m¢ muaze$ osvézit.
Ale co jsem to fekl? Ano, osveézi§ mé, ale nenasytiS. Nikdy jsem t&€ nebyl syt a nevéfim, ze
kdy budu.

Zij v nikdy nekonéici radosti. Bud’ zdrava.

81 Ona
Tomu, koho miluji a abych neskryvala pravdu, kdo se vyzna v lasce.
Nevim, jak ti dostatecné pod€kovat. Patfi ti chvala za vSe uzitecné a zaroven plné krasy.

Bud’ zdrév. At zhynou vSichni ti, kdo se nas pokouseji rozd¢lit.

82 Ona

Posilam ti pozdraveni, po kterém sama touzim,
Neznam nic blahodarnéjsiho.

Kdyby mi pattilo vSe, co kdy vlastnil sam Cézar,

Bylo by mi to bohatstvi k ni¢emu.?®

(.

Nikdy nezakusim jinou radost neZ tu, ktera pochazi od tebe,

21 Zalmy 118, 127.

292 Zalmy 44, 16.

293 . Korintskym, 9, 22.

2% Qvidius, Metamorphoses 13, 793.

2% Marbod z Rennes, Rescriptum ad amicam, ed. Bulst (1984), s. 185.
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Po vSechny casy nas bude pronasledovat bolest a smutek,
Jestli mé neuzdravis svym slovem — nikdo jiny to nedokaze.
Ze viech véci na tomto svéts®®

ty jediny mi budes radosti.

Kameny v piid¢ se roztecou jako by je roztavil ohen,
Kdyz hranice, jiz podpiraly, shofela v plamenech.
Stejné tak se vytrati nase téla spalena laskou.

Bud zdrav a Zij tak dlouho jako Sibylla,?®’

KéZ dosahnes véku Nestorova.
Slituj se nade mnou, vzdyt se trapim laskou k tob&. Bud’ zdrav.

83 Ona
At pro tebe tento den zacne St'astng, at’ Stastné plyne a $t'astné se i skonci. Co vic fici?
Vis, ze t€¢ miluji jako ty miluje§ mé.

N 24

84 Ona

Milyjici milujicimu. Radost a zdravi tomu, po kom touzim — zdravi, pravim, které
potrva navéky a radost, jeZ ti nikdo neodejme.

Po naSem seznameni, kdy jsme se poprvé setkali a rozmlouvali spolu, zalibil ses mi
nad viechna bozi stvofeni.’® Do tebe jediného jsem se zamilovala, zamilovana jsem t&
hledala a hledajic t¢ nachazela. KdyZ jsem t& nasla, zahotela jsem k tobé laskou, milujic t&
vybrala jsem si t€ a vybravsi si t€ postavila jsem t¢é pfed vSechno ostatni ve svém srdci. Tebe
jediného jsem si zvolila mezi tisici, abych se s tebou spojila.299 Kdyz se tak stalo, kdyz jsem
ochutnala tvou medovou sladkost, doufala jsem, Ze jsem tim navzdy ukongila piisti trapeni®®.
(...) Ptakim se libi ve stinu lest, ryby se ukryvaji ve vodach potokl, jeleni S$plhaji
po horach®" a j4, ja t& miluji absolutni a neotfesitelnou laskou. A7 doted jsi ziistaval se mnou,

muzné jsi spolu se mnou bojoval v dobrém boji, ale jesté jsi nedostal svou odménu.>? (...)

2% Ovidius, Metamorphoses 7, 59.

27 Ovidius, Metamorphoses 14, 132-153.

2% Ovidius, Ars amatoria 1, 42.

29 piseri Pisni 5, 10.

%99 De Nuncio sagaci, 2.

301 Zalmy 103, 18.

%92 mecum viriliter bonum certamen certasti, sed nondum bravium accepisti. 1. Timoteovi, 6, 12: certa bonum

certamen fidei adprehende vitam aeternam in qua vocatus es et confessus bonam confessionem coram multis
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Jestlize kolisa vira toho, do koho jsem vlozila — a stale jest¢ vkladam — vSechnu svou nadéji a
daveéru, a jestlize pouto jeho lasky nedrzi pevné, nevim, komu bych pak jesté mohla véfit.

At chces nebo ne, jsi mij a vzdycky budes. Slib, ktery jsem ti dala, se nikdy nezméni,
navzdy k tobé ziistanu pfimknutd celou svou dusi. V tobé mam, co jsem hledala, drzim, co
jsem chtéla, objimadm, po ¢em jsem touzila. Jenom tvé zplisoby a principy jsou mi blizké.
Nikdo kromé smrti mi t€ nevezme, protoze bych pro tebe nevahala zemfit.

Bud’ sbohem a v hodinéach, co budou nasledovat, vzpominej na nasi lasku. Prolog,
ktery jsi pro mé slozil, ti oplatim vdéénym skutkem a poddanosti lasky. At se tvé srdce

raduje, at’ zmizi vSe, co nosi jméno smutku.

850n

Muze-li v témze téle existovat néjakd podvojnost nebo rozdéleni, pak: nejlepsi casti
svého téla od ne¢ho oddélené vénuji nerozlucitelny, neporusitelny a plny cit a nekone¢nou
sladkost zivouci lasky.

Budes-li bedlivé zkoumat slova svého milého, ma nejsladsi, bez potizi poznas, Ze chci
vice, nez bych mohl, Ze se snazim najit sprdvnd slova, ale nedostdva se mi jich. Mgj cit totiz
piesahuje obvyklou miru tolik, Ze se v uplnosti obvyklymi slovy neda vyjadiit. Pokud ti
n¢kdy pfipadam liknavy, pokud se ti zd4, ze jsem se odmlcel, neni to odmlka ochladajiciho
citu, ale mysli, kterd nedokaZze postihnout podstatu a vaha, co patfi¢ného fici. Odmlka né¢koho,
kdo by chtél mnoho, ale vysledkem je malo.

A pak, je nemyslitelné, aby slova naleZité¢ ocenila dobrodini, jaké prokazuje$ svymi
skutky. Kdyby se vSechno vzacné na tomto svété spojilo v jedno, ve srovnani s tvymi
dobrodinimi by to spojeni uplné ztratilo lesk a stalo se bezcennym. Jsi tak libeznd a tak
obdivuhodné stala! Zpusob, jakym se vyjadiujes, krasa a pivab vseho, co se s tebou poji, jsou
tak nevyslovné, Ze troufnout si najit pro n¢ dostate¢ny vyraz by byla velkd domyslivost.

KéZ nas ohenl bez prestani sili novou potravou. At tim vic plane, ¢im vic jej ukryvame,
a oklame ty, kdo nam nepieji a stroji nam tklady. Udrzujme jej v neustalych pochybach, kdo
z nas miluje toho druhého vice, protoze tak budeme moci navzdy soupefit v tom

nejkrasnéj$im z klani, kde oba jsou vitézem. M¢j se dobre.

testibus; 2. Timoteovi 4, 7: bonum certamen certavi cursum consummavi fidem servavi; 1.Korintskym, 9, 24:
nescitis quod hii qui in stadio currunt omnes quidem currunt sed unus accipit bravium sic currite ut
conprehendatis. Podle Dronkeho (2002) tento vyrok znaci, Ze laska muze a zeny dosud nebyla naplnéna. To je
podle néj protiargument zastanciim atribuce autorstvi EDA Abélardovi a Heloise.
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86 Ona

Nevycerpatelnému zdroji sladkosti, neodd¢litelnd cast jeho duse. At’ ti po Martinych
starostech®® a po plodnosti Ley** patii nejlepsi ¢ast Mariina.>®

Nezmérna sila mé lasky k tobe, nekonecna, neutuchajici, nezpochybnitelna,
nepopsatelnd sila, tak stdld ve svém plynuti, m¢ pobizi, miij milovany, abych ti napsala
nékolik malo slov, nakolik mohu a umim. Vibec vSak nevim, jak vyslovit to podstatné.
Tolikrat uz jsi me predesel svymi sladkymi slovy, tolikrat uz jsi mi dal najevo svlij hluboky
neliCeny cit a naklonnost, ze bez ustani planu upiimnou laskou a touhou po tob¢, a ty nic
neuhasi.

Ach, kdybych na sebe s bozim svolenim mohla vzit podobu ptaka,*®

ihned bych se
za tebou rozletéla. (...)

Kdyby se tak mé prani mohlo z milosti Boha vykupitele skutecné vyplnit... Bih,
kterého lze sotva oklamat faleSnymi slovy, je mi svédkem, ze na celém Sirém svété neni nic,
co bych si ptala vice. Tvé city me posiluji, ale pouha tva vaseit m¢ nemtize naplnit. Mé Stésti
spociva v tvém Zivoté, ty jsi ma jedind touha a veskeré mé dobro.

Bud’ sbohem, piile mého srdce, plameni v§i mé radosti a lasky.

87 On

Tento rok se mi zdal dlouhy i kratky,

Od chvile, kdy si mé podmanila laska k tob&, ma draha.
Kdykoli si pfipomenu tvou krasu, jiZ se nelze nabaZzit,

A dobrotivost, kterd ti je vlastni,

Zda se mi, zZe t€ znam sotva hodinu.

Bez ustani tak ve mné& probouzis touhu.

Ale kdyz pomyslim na to, jak ziidka se tvému milenci postésti t& spatfit,
Maém pocit, jako by od naseho setkdni ub&hly nespocetné roky.
Ty dny, které jsem nucen travit bez tebe, ma sladka lasko,
Jsou kazdy dlouhy jako ttikrat deset let.

Beze slunce mi ubiha den a beze svétla,

Kdy nespatiim tvou tvar, ktera je pro mé jako slunce.

303 Marta, sestra Mariina. P¥i ve&efi ve svém domé, k niZ pozvala Jezige a jeho ugedniky, se rozzlobila na sestru,
ze ji nepomaha s obsluhovanim hosti, procez si vyslouzila JeziSovo napomenuti. Lukas 10, 41.
3041 ea, dcera Labanova, jedna z Jikobovych manzelek. Kdyz Biih vid&l, Ze Jakob dava prednost své druhé zeng,
jeji sestfe Rachel, seslal na ni dar plodnosti a ona pak porodila Jakobovi &tyfi syny. Genesis, 29, 32-34.
3% Marie, sestra Marty, viz pozn. 141. Namisto obsluhovéni naslouchala JeZiSovym sloviim; optimam partem
Marie odkazuje k Mariing spravné volbé. Lukds, 10, 42.
306 Zalmy 54, 7.
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Tva tvaf se pro me stava sluncem a svétlem,
Kdykoli se mi podafi t& spatfit.

Ptas-li se na hvézdy, znam jen dvé -

Tvé zatfiveé oci.

Kdyz se z nich t€§im, mam pocit, ze mi nic nechybi,
Kdyz tu vSak nejsou, myslim, ze jsem vSechno ztratil.
Tak se zd4, ze jsem nejst’astnéjsi ze vSech,

Tak se zda, ze m¢ dobro opustilo.

Tim je dokazano, co jsem fekl prve,

O tom, jak mi ub¢hl rok.

Nyni ptichdzi novy rok, je tieba zacit novou lasku
Vzé4jemné oddanost se dava jinou cestou.

Laska uz nesmi byt dale zranovéana hotkostmi,

Uz ti, mj zZivote, nepfinesu nic nez sladkou rozkos
A nefeknu ani neudélam nic nez to, o ¢em vim, Ze je ti milé.
Necham se ovladat pokyny své pani;

At jsme uz ve vsem vzdycky zajedno,

Ptikaz, co sama chces, a ja to ihned vykonam.

At tvé néZné télo uz nezrailuje Zadna hotkost

A neni tu dal misto pro kruté basné.

Odpust’ mi, ma krasko, pokud jsem nékdy napsal
verse, pro které ses na mé mohla po zasluze hnévat.
Nebyl to ani zdmér ani rozum, kdo mé k tomu svedl,
Tim Spatnym radcem byla mé horka hlava.

Kdyby bylo mozZné vzit nazpét jednou vyslany hlas,
pfiznavam, Ze bych ta slova rad odvolal.

Kdykoli si vzpomenu na tvé slzy, ma mila,

Sam stézi zadrzuji plac.

Ptijmi toho, kdo se vyznava ze svych hticha,

Pfijmi jej a zapomen na dfivéjsi vinu.

Pfijmi mé&, nebot’ o to s placem zddam, ma nejdrazsi.
Budu t€ prosit i na kolenou.

At pro mé oc€i vyslo dnes slunce naposledy,

Je-li na svété zena, jiz bych dal pted tebou prednost.
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88 Ona

Nejpevnéjsimu zakladu lasky, hotovy dim dobie posazeny na onom zékladu.*"
Posilam ti zavazek sepéti a stalosti.

Hory, héje a stinné lesy ti odpovidaji,**® jak by mi mohl byt na obtiz ten radostny tikol

ti psat? Namaha oslabuje toho, kdo se namaha,*®®

ale jeho mysl se s dobrou vili pousti
do dila. Nic neni obtizné, co vychazi z viile.

Vyjma tebe, ktery svymi ctnostmi vynikas$ vzdy a vSude, nachazime jen ziidka v tomto
sirém moti nékoho, kdo se vyznacuje tak povSechnym nadanim, tak skvélymi vlastnostmi, a
kdo se navic nemusi trapit, Ze by snad postradal télesny ptivab. Vetkla jsem si t&€ do srdce, kde
zUstavas pevné uchycen a navzdy zistane$S. At zrovna snim ¢i bdim, ani na hodinu je
neopoustiS a nikdy je neopustiS. Skute¢né¢ pevnad laska se nikdy nenecha snadno zlomit
faleSnym jednanim. M¢é srdce nezapomnélo na zadnou z kiivd, kterych ses na mn¢ dopustil.
Nyni ti vSak neli¢ené, upfimné a s otevienosti vSe odpoustim, abych se dal uz netrapila
zadnou takovou kiivdou. Ziustavam ti vérna, v lasce k tob& pevna a neménna, nic m¢ nezlomi.
I kdyby mi bylo ddno poznat jiné, ktefi by se snad mohli stdit mymi divérnymi ptateli, ja
od tebe nikdy neodejdu, byt by mé nutili silou nebo tieba i vyhanéli. Nejsem jako titina
ve vétru, 3 neodloudi mne od tebe ani tvrdé jednani, ani vabivost véci.

Oheit mé lasky k tobé se ve mné bude neustale obnovovat a zvétSovat, jeho plameny
budou stoupat stale vy3 a nikdy nevyhasne. Cim vic ho budu skryvat a uvnitt Zivit, tim vic
poroste a znasobi se. Ackoli t€ nemohu spatfit na vlastni oci tak Casto, jak bych chtéla, jak
bych si ptala, jak po tom touzim, pfece mi ani na okamzik nesejdes z mysli.

Ohen se zachovava sndze, je-li obezfetné ukryt v popelu a odnikud neunika kout — timto
zpusobem se milujme!‘?ll

Bud’ zdrav a raduj se v nikdy nekon¢ici radosti.

89 On
Své jediné radosti. Mohu-li ti jej dat, pak Stésti, jakého se mné samému dostava jen

diky tob¢. Jestli se mj dopis bude zdat tvé touze pfili§ kratky, nevSimej si slov, ale dobré

so7 1.Korinstkym 3, 10.
%08 \ergilius, Eclogae 10, 8-9.
%99 Horatius, Satirae 2, 2, 12; Ovidus, Metamorphoses 6, 60.
319 Non sum harundo vento agitata. Marek 11, 7: illis autem abeuntibus coepit lesus dicere ad turbas de lohanne
quid existis in desertum videre harundinem vento agitatam; Lukas 7, 24: et cum discessissent nuntii lohannis
coepit dicere de lohanne ad turbas quid existis in desertum videre harundinem vento moveri.
811 Janiv 4,7.
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ville odesilatele. Bohatstvi m& d&la nuznym.**?

Veliké mnozstvi slov chce totiz vyviit naraz, a
tak si navzajem ptrekazeji. Zatimco pfemyslim a meSkam, Cas plyne.

Bud’ sbohem, ozdobo celé Galie.

90 Ona

Zelenajicimu se haji s vini vSech myslitelnych ctnosti, jeho kvét a jeho lilie.*"
Posilam ti prohlubujici se diivéru a vzristajici lasku.

Mij mily, s oddanosti a potéSenim bych ti napsala dlouhy dopis, kdyby mi v tom
nebranily cetné starosti, které rozptyluji mé mysSlenky na vSechny strany. Pro nesmirnou
bolest v srdci ti tak posilam sotva n¢kolik slov pozdraveni. Zaptisaham t¢ vSak skrze tvou
davéru a skrze svou starostlivou lasku, abys mé schranioval ve svém srdci tak, jako jsi mé
do néj na pocatku pfijal, a abys nikdy nevypudil nasi lasku ze svého nitra.

Bud’ ziv a zdrav a navéky se raduj v pevném zdravi.

91 0On

Nejzativeéjsi luné, kterd zahdni vSechnu temnotu, ano, luné, jejiz zare nikdy neslabne,
od toho, ktery bez tebe nema dne. At’ se stale tipytis, at’ se navéky Stastné radujes ze svého
siliciho svétla.

Starosti, které si, moje libeznd, délas o svého milého, jsou mi o to sladsi, o¢ vétsi
pfinaseji diikaz tvé oddanosti. Kdybych ted’ stal vedle tebe, smyl bych vSechny tvé starosti,
setfel bych nézné slzy z tvych tipytivych 081, seviel bych v objeti tvou utrdpenou hrud’,
vratil bych ti beze zbytku tvou veselost.

Bud’ zdrava.

92 Ona

Svému slunovratu, nejjasnéjSimu svétlu, které se nikdy neztraci ve stinu temnot, ale

v

bez ustani kolem sebe §iti bélostné paprsky, ta, kterou ve dne nespaluje jiné slunce, v noci

vvvvvvv

v zapalu nasi lasky, nechybi ti piidavek soli a dovedes uchovat, co bylo prosoleno.®®

Bud’ zdrav.

312 Ovidius, Metamorphoses, 3, 466.
313 pro v sy
Pisen pisni 2, 1.
314 Apocalypsis 7, 14.
315 Zalmy 120, 6.
318 Marek 9, 49: bonum est sal quod si sal insulsum fuerit in quo illud condietis habete in vobis sal et pacem
habete inter vos.
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93 On
Svému nejzafivejsSimu svétlu, které se leskne uprostied temnoty. At nikdy nepocitis
ubytek své nézné zaie.

. ’ v v v r Fv v v N v 317
Nikdo neni nest’astnéjsi nez my dva, které vasen a cudnost vleCou opacnymi sméry.

94 Ona

Esenci nejlepsi viné a dokonalého ptivabu, jejiz nézny zarodek se stonasobi
na vyprahlém poli,**® od mé&sice v uplitku. Posilam ti rozko$e nerozlugitelné lasky.

Slova si schovej pro vitr.**® Jestli m& chee§ kamenovat pro néco takového, co pak
udélas s nékym, kdo ti skute¢né ublizil? Ptitel, ktery si vzpomene na pftitele, jen kdyz je
v nouzi, si nezaslouzi chvalu a rozhodné se nemulze nazyvat po vSech strankach dokonalym
clovékem.

Bud’ sbohem.

95 Ona

Lodce, ktera se kyméci*?® a postrada kotvu diivéry, ta, kterou nepohnou Zadné poryvy
vétru tvé vérolomnosti.

Ty se mnou nejednas upifimne, zménil ses; diivéra proto neni nikde v bezpeci. Nemalo
mé mrzi, Ze jsem si t¢ jako jediného mezi vSemi pevné piipoutala k srdci. ProtoZe ten, jehoz
namahu nikdo neodméni, se ndmaha nadarmo. Upinajic se k ocekavani, ocekavala jsem
marn€. K ¢emu mi byla tahle nad¢je, ktera mi nepfinesla zadny uzitek?

Bud’ sbohem.

96 On

Své krasce, pii jejiz chvale selhava mysl 1 fe€. Co jiné€ho ti pfat, nez aby se ti dostalo
vSeho, o€ nepietrzité usiluje planouci laska tvého milovaného?

Skutecné, mé laska k tobé nartstd kazdym dnem, a neumensuje ji ani zub casu.
Naopak, jako kazdy den nanovo vychazi slunce, tak tva sladkd libeznost kvete novosti, vyhani
pupeny a bujafe roste.

Bud’ zdrava, ma mucednice, a vzpominej na mé¢, jako ja vzpomindm na tebe.

317 Ovidius, Metamorphoses 1, 618-619; Heroides 15, 121.
%1 Matous 13, 8; Marek 4, 8.
319 Ovidius, Amores 1, 6, 42.
0 Jonds 1, 4.
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97 On
Poloviné svého srdce, Casti své duse vénuji, co jsem. Dokud budu zit, jsem tviij. Bud’

zdrava, aC mi sama neposilas pozdraveni.

98 Ona

Novacku®! a pfitom nejslad§imu z milencti. Posilam ti svou neotiesitelnou lasku
pevnou v zakladech. At nikdy nepoznas temnou vérolomnost, at’ neochladas v sladkém
zapalu nasi lasky, ale at’ plane$ jesté horoucnéji nez obvykle. M¢ pak, jak si zaslouzim, at’
neustale nosis ukrytou v doutnajicich uhlicich, které zhnou na dn¢ tvého srdce, a nikdy si mé
nezosklivis.

Ma pfani mi nejsou k niCemu, protoZe ja a vSe, co mam, pro tebe ztracime hodnotu.

PotéSeni a radost, po kterych jsi prve touzil, jsi tentokrat strpél, jakoby ses zlobil.

99 On
Té¢ ktera dobie zna zakony lasky a znamenit€ jim slouzi, pfitel, ktery je stejny, jako byl

prve. Slibuji ti tutéz pevnost jedinecné lasky.

100 Ona
Vérny vérnému. Posilam ti pouto Cisté lasky, které se nikdy nerozpoji.
Je diistojné a spravné, vlastnik aby o vlastnictvi, které mu patii, pozorné pecoval, aby

se v jeho srdci nestalo bezcennou tretkou, ale kazdou hodinu se vic a vic rozrastalo.

101 On

Oku, které se tipyti jako hvézda. At stale hledis jen na to, co té t&si, a nikdy nepociti§
nic, co by ti nebylo milé.

Ja jsem stejny jako diiv. Na mé lasce k tob& se nic nezménilo, snad vyjma toho, ze
plamen mych citi se kazdym dnem rozhotiva vic a vic. K jediné zméné¢ je tfeba se doznat,
jednu jedinou spravedlivé uzndvam — Ze ma laska k tobé neustile roste. VSimla sis asi, ze
k tobé promlouvam a pfistupuji s vétsi opatrnosti. Zdrzenlivost kroti lasku, mravnost brani
vasni fitit se bezuzdné kuptedu. To proto, abychom mohli dat prichod naSim sladkym tuzbam
a trochu zmirnili feci, které o nas koluji.

Bud’ zdrava.

%21 Cf. Isidor, Etymologiarum sive Originum libri XX 9, 3, 36.
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102 Ona

Tomu, kdo ze sebe vydava mléko a med,322 od bélosti mléka a sladkosti medu. At
vSechna lahodnost tece proudem a zvétSuje se radost Stésti.

Muj nejmilovanéj$i a mému srdci nejdrazsi, byl jsi stvofen pro mou lasku, ztélesiujes
muj tajny sen, a ja si z celého srdce preji, aby se ti stale dobie datilo a zil jsi sladky zivot.
Dévam ti, co mam nejcenné¢j$iho — sebe samotnou, neochvéjnou ve své oddanosti a ve svych
citech, sebe, jejiz laska je pevna a nikdy se nezméni.

Mgj se dobte a bud’ stastny. K&z nenastane nic, co by ti uskodilo, ani nic, co by skrze

tebe ublizilo mné.

103 On
Té, kterd se leskne vic nez stiibro, blysti se vic nez vSechny drahokamy,323 voni a
chutnd libeznéji nez vSechno drahé koteni, ten, kterého znovu a znovu obcerstvujes novymi
Laska nemize zGstat ne¢inna.*?* Neustale dba o ptitele, hled4, jak by mu poslouzila,
nikdy nespi, nikdy zahal¢ivé nepolehava. Ty, ma dusSe, toto tvrzeni jasné potvrzujes, protoze
od zacatku odhodlan€ setrvavas na cesté nasi lasky a neustdle davas svému pfiteli novymi
znamenimi najevo, co k nému citiS. Az budeme spolu o samoté€, povim ti, jak moc si tvych

darti cenim a jakou pro mé maji vahu.

104 Ona

Nevycerpatelné sladkosti lasky, kterd svou lahodnosti prekracuje veSkera potéSeni, ta,
kterd by na celém sv&été nemohla najit nic vzacnéjSiho. At se tva vazenost znovu a znovu
obcerstvuje tvym nevypovéditelnym veéhlasem. Nariistd ve mné ohen lasky a neustale mé nuti
do psani. Nevim ale, co vymluvného a hodnotného napsat, snad jen ze bych ti odhalila diikkazy
lasky pevné vetknuté v mém srdci. Pravem se trapim pro toho, koho tak néznég, tak niterné
miluji, pro toho, jehoz sladka dobrotivost pred¢i vSechno libezné lidské. Coz nebude mym
o¢im dano spatfit toho, kdo nikdy nemizi z mych myslenek? Rostouci bolest neuti§im jinak,

v . v 2 v v r wr 1z o - . I
nez 7e budu jako hrdlika®® schrafiovat neporusitelnou zéastavu nasi lasky a maj hlas i ma

%22 Deuteronomium 26, 15.
323 piislovi 8, 19.
324 Rehot Veliky, XL Homiliarum in Evangelia libri 2, 30, 2: Nunguam est Dei amor otiosus.
3% 1sidor, Etymologiarum sive Originum Libri XX 12, 7, 60: Turtur de uoce uocatur; auis pudica, et semper in
montium iugis et in desertis solitudinibus commorans. Tecta enim hominum et conuersationem fugit, et
commoratur in siluis.
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touha budou volat po tom, aby se znasobily roky tvého Zivota a aby ses jednou dockal koruny

veééné nesmrtelnosti.

105 On

Nejveétsi utéSe unavenych dusi, nezkalené radosti, jisté nadéji a piibytku vseho
rozmilého, ten, pro néhoz je tviij dech jako prosyceny medem, pro né¢hoz je tvlyj pohled jako
nejjasnéjsi svetlo. Co jiného si ptat, nez aby se tvé veliké libeznosti dostalo dlouhého Zziti?

Ma nejsladsi, to, ze lasku ke mné oznaCuje§ za pfi¢innu své nutkavé touhy psat,
pfijimam se stejnym potéSenim, s jakym té svirdm v naruci pevné€ k sobé primknutou pouty
pravé lasky. Je snadné mit diveru v tva slova, kdyz je potvrzujes skutky. Ty jsou plné dobré
vile, a vyplyva z nich, Ze tva laska neochladla. I kdyz jazyk mléi, tvé ¢iny promlouvaji

dostate¢n¢ vymluvné k tomu, o kom tikas, Ze ho milujes.

106 On

(...) Neni nic zalostn¢jSiho nez poSetilec obdarovany $testénou.>?° Nyni si poprvé
uvédomuji své diivejsi Stésti, nyni mam moznost ohlédnout se za radostnymi dobami. To
proto, ze m¢ opousti ma nadéje a nevim, zda se nékdy vrati. Platim za svou hloupost, ztracim
dobro, které jsem nedokazal zadrzet, jak by se patiilo, dobro, jehoz jsem nebyl hoden. Je to
tak, ono dobro ted’ odléta pryc¢, opousti mé, protoZe poznalo, Ze si je nezaslouZim.

Bud’ sbohem.

107 Ona

(...) Kdo d€li svou pozornost na mnoho oblasti, je v kazdé jedné z nich mélo Gspésny.
(...) Pfistoupila ke mné postar§i Zena, distojného vzezieni a nadpozemského télesného
ptuvabu, a pohliZejic na mé hnévivyma oc¢ima pronesla se spravedlivym rozhoi¢enim tato

slova:3?’

,,Pro¢ jsi tak nedbala? Copak nevidis$, Zze vzneSeny ptivod, t€lesny pivab ani krasny
vzhled nikomu nepomohou, pokud se nad nim nerozprostfela milost ducha svaté¢ho a
nevstoupilo do néj bohatstvi moudrosti a védéni? Jen takto ozbrojen miize clovek odolavat
svétskym nastrahdm a dojit spasy.” (...)

Kdyz jsem opé€t nabyla dusevni sily, odpovéd¢la jsem toto. (...) atd.

Bud’ zdrav. Pfeji ti tolik uspé€snych pocinil, kolik listi nesou stromy.

%26 Cf. Cicero, Laelius 54.
%27 Cf. Boethius, Consolatio Philosophiae 1, 1.
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108 On

Bud’ pozdravena, mé slunce, mé svétlo, muj jasny dne.
Ty jsi ma rozkos, bez tebe mi nic neni sladkeé.

Jestli se ptas, kdo ti posilé tato nézna slavka,

Je to tvlyj mily, jemuz jsi zivotem.
Pil hotké slzy, kdyz jsi odesla,

A potravou mu byla bolest a pléé.328

Zivot byl ke mné tvrdy, ¢asto jsem si pral smrt, ktera se zdala byt krasna.
Vzdyt' zadny z mych dnii nebyl §t'astny, Zadny mi nepfinesl klidné spocinuti.
Kolikrat jsem chtél nasledovat svou pani, piipravoval jsem se k odchodu,
Ale stud a strach se mi postavily do cesty.

Zpréava o tvém prichodu, ma sladka ptitelkyné,

Vlila tvému milému novou krev do zil.

Cely jsem zahotel radosti, cely se tfesu,

Povstavam a sotva dokazu pohlédnout na své Stésti.

Nesmis se divit, md mila, ze mé tvlj navrat tak potésil,

Vzdyt i ro¢ni doba pieje veselym radostem,

Hvézdy zai jasngji, slunce ukazuje svou zafivejsi tva, >

Zivotodarna zemé se krasli kvéty.330

Ptiroda se ti chysta vzdat hold,

Vsechno ti, mij zivote, p&je chvalu.

109 Ona

Protoze kazdy z nds mize v momenté pfedstoupit pred zraky druhého, neni potieba,
aby naSe dopisy zacinaly pozdravenim. Pfesto — pfeji si, abys byl zdrav a pln uSlechtilého
smySleni, aby ses 0d¢€l v ptivab ctnosti, byl opasan drahokamy moudrosti a ozdoben rouchem
dokonalé harmonie.

Bud’ zdrav, prameni osvézeni, bud’ zdrav, kvéte nejlibéjsi viné, bud’ zdrav, ma

pfipominko radosti, mé zapomenuti smutku.

110 On

Své jediné. Posilam ti radost, kterou nezkali zddny smutek.

%8 |saias 35, 10.
%29 Cf. Boethius, Consolatio Philosophiae 3, 1, 7.
%30 Qvidius, Metamorphoses 2, 272.
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Biih je mi svédkem, moje nejdrazsi, ze Castokrat, kdyz za¢inam ¢ist tvlj dopis, zaplavi
mé uvnitt takova ncha, ze co jsem precetl, musim ¢ist znovu, protoze obrovské radost tplné
zatemnila mou pozornost. Snadno si tedy muazes predstavit, jak mée tési tva mila pfitomnost a
jakou silu ma tvé zivé slovo, kdyz mé tak rozrusi uz jen tvlij hlas vyslany ke mn¢ z dalky.

Bud’ zdrava.

111 On

Jasnou noc, at’ ti krom me€ samotného nic neschazi,
Vsak kdyz ti chybim, mé kréasko, mysli si, Ze nemas nic.
Viz mé pied sebou ve snu, za dne pak na m¢ mysli

A jako ja jsem tvou dusi, bud’ ty mnou.

112 Ona

Svému vznesenému a vzdélanému uciteli. At dojdes spasy v tom, ktery je sdm spasa a
pozehnani.

Kdyz jsi zdrav a proplouvas svétskymi starostmi bez Ujmy, nachdzi se ma duse
ve stavu nejvyssi blazenosti. Nesmirné potéSeni a jak se mi také zda, urcité vytrzeni mysli me
vynesly az do sedmého nebe,**! protoze tva vznesenost poslala mé malickosti dopis, v némsz
se ke mn¢ obraci a slibuje mi utéchu své lasky. Abych byla pfesnéjsi, zmocnila se mé néhle
obrovska radost z tvého dopisu a jakoby skrze vnitini zjeveni mi ukézala utéchu, kterou mi
slibujes.

Uz od kolébky Ziven filozofii,** pil jsi z pramene basnikd. (...)

Ziznit po Bohu a pfimknout se jen k nému je nezbytné viemu Zivému. (...)

Ackoli je to zatim ozvéna budoucnosti, prece jiz vidim, jak se pted tebou rozprostiraji

333

vrcholky hor.”** Nepochybuji, Ze se v tob€ naplni to, co si pfeji v souladu s bozim zamérem.

Zadny z jazykt, zadna kvétnatd slova nemohu dostatedn& vypovédét, jak moc se raduji, ze

dosahuji bran tvé lasky, kde jsem vitand a v bezpec¢i. A¢ nikdy nebudu schopna dostate¢né ti

334

oplatit takové dobrodini, pfece si pteji s neutisitelnou touhou™" oddavat se tvé piizni.

31 Dosl. ,,do tietiho nebe” - me usque ad tercium celum rapuisti. Cf. 2. Korintskym 12, 2: scio hominem in
Christo ante annos quattuordecim sive in corpore nescio sive extra corpus nescio Deus scit raptum eiusmodi
usque ad tertium caelum.
332 Cf. Boethius, Consolatio Philosophiae 1.2-3.
333 Quamvis futurum sit, tamen iam tibi moncium cacumina supplicare conspicio. Genesis 8, 5: at vero aquae
ibant et decrescebant usque ad decimum mensem decimo enim mense prima die mensis apparuerunt cacumina
montium.
3% Lukas 22, 15: et ait illis desiderio desideravi hoc pascha manducare vobis cum antequam patiar.
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112a <<Ona>>
Kde je laska a zalibeni, tam neustale panuje &ily ruch.®®* Uz jsem unavend a nejsem
s to ti odpovidat, protoze mé néznosti pokladas za biimé a tim jen rmoutiS mou dusi. Bud’

sbohem.

113 On

Laska m& vola do zbrang,>*® abych ctil jeji zdkon

A nuti me ucit se tomu, co mi dosud zustalo utaj eno.>’

Ten, kym by nepohla tva krasa, by nebyl &lovék, ale kamen.**®

Mne, myslim, tva krasa zasahla, a nejsem tedy z kamene.

Bésnici si pfedsevzali vyli¢it VenuSiny ptvaby.

(--)

Ale copak kdy nékdo dokézal popsat piivab, ktery se rovna tvému? Jisté ne.
Vzdyt tva krasa piekona krasu samotné Venuge.**

Mam pokradovat nebo mléet?>* Ptejes-li si to, budu mluvit dal.

Budu mluvit dal, protoze to jen zradci se nedostava slov.

Jaké jsou pivaby, jez skryva tvlj Sat? Je mi zatézko zachovat si chladnou hlavu.
Kdykoli na né¢ pomyslim, touzim se jich dotknout,

Ale osud a stud se, ma sladka, stavi do cesty mé touze.

Stejné tak lidské teci, kterych se bojim.

Kdybych té¢ mohl spatfit, ma draha, tak Casto, jak si pieji

(a pral bych si t& spatfit tfikrat v jediném dni)

()

Tato noc bude jasnéjsi nez den v poledne.341
Odpust’ mi, Ze jsem nucen psat, co mi laska diktuje.
Odpust’ mi mé doznani, miluji t& laskou k nesneseni.**?

Zvitézila jsi nade mnou, nade mnou, nad kterym dosud zddna nevyhrala.

wr ’ FoN e r ror I 343
A hofim tim vic, Ze je to poprvé, co citim lasku,

%% Mozna imitace hymnu pro Zeleny Gtvrtek : Ubi caritas et amor, Deus ibi est.
%36 Ovidius, Amores 1, 2, 17-18; 1, 9, 1; 3, 8, 26; Ars Amatoria 3, 559.
37 Ovidius, Metamorphoses 9, 515.
%% Terentius, Hecuba 214, Statius, Silvaida 2, 1, 139.
%% Ovidius, Heroides 18, 68.
340 vergilius, Aeneis 3, 39.
%1 Ovidius, Heroides 16, 320.
%2 Ovidius, Heroides 19, 4; Ponticae 1, 7, 22; 4, 2, 23.
3 Qvidius, Metamorphoses 1, 452.
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Vzdyt nikdy diive mé& nezachvatil takovy plamen.***

Jestli jsem ptfedtim kdy miloval, byl to jen vlazny cit.

Ty jedina jsi mi dala dar feci,>* 7adna pied tebou nedosahla té pocty,
Abych pro ni slozil baser.

Z4dna se ti nevyrovna, ptiroda v tebe vlozila

Vsechny znamenité vlastnosti tohoto svéta.

Pro tvou krasu, ptivod a charakter, zdroj tvé slavy,

T¢ obdivuje celé mésto.

Je snad s podivem, Ze i m¢ vabi jejich zare?

Ze pied tebou padam na kolena, pfemozen laskou?**®

3% Ovidius, Metamorphoses 14, 351.
% Qvidius, Metamorphoses 6, 469.
%48 Qvidius, Metamorphoses 1, 619; Heroides 15, 176.
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4. ZAVER

Spor ohledné atribuce EDA, ktery se zacal rozvijet v devadesatych letech a pokracuje
dodnes, nabidl velmi podnétnou epistolografickou diskuzi, ale také se stal zajimavou ukdzkou
stietu rozdilnych metodologickych ptistupt filologie a historické védy.

Dosavadni argumentace zastanci Abélardova a Heloisina autorstvi je nesmirn¢ bohata
a propracovana, doposud vsak nepfinesla jediny skutecné presvédcivy dikaz o tom, Ze autory
EDA jsou Ab¢lard a Héloisa. Jeji hlavni problém spocivd v tom, ze je zalozena pouze na
interpretaci sémantickych a lexikalnich elementii EDA, ktera vzhledem k pfilisné vyznamové
obskurité textu nemuze piinést jednoznacné zavery. V nékterych svych castech navic dava
ptili§ velky prostor spekulativni rekonstrukci d&jové linie. Jak se pomérné piesné vyjadiil

Dronke,

zastancim atribuce se podafilo prokazat, ze Abélard a Heloisa by velmi
pravdépodobné mohli byt autory EDA, ale zatim neprokézali, ze jimi skutecné jsou.

Za relevantnéj$i se daji povazovat vysledky jazykové analyzy a porovnani EDA
s monastickymi dopisy. I jejich prikaznost je vSak diskutabilni. Pokud ponechame stranou
pochybnosti ohledné autenticity nékterych Héloisinych dopistl, je stale tieba vzit v potaz
velky Casovy odstup mezi obéma korespondencemi. D4 se predpokladat, ze s pfibyvajicimi
roky, nabytymi znalostmi i zivotnimi zkuSenostmi se proménuje jak literarni styl pisateld, tak
jejich osobni Zivotni filozofie. Abélard, sebevédomy muZz na vrcholu svych tvircich sil, mohl
psat podstatné jinym zpisobem nez mnich Abélard, ktery si proSel otfesnou zkuSenosti
fyzického zmrzaceni a spolecenského padu. Tuto skuteCnost ostatné uzndvaji i samotni
zastanci atribuce.®*®

Doposud se navic nepodafilo uspokojivé prokdzat, ze jsou EDA skute¢né autentickou
korespondenci, ani to, Ze jejich vznik spada do prvni poloviny 12. stoleti. Domnivam se
proto, Ze za soucasného stavu badani neexistuje relevantni diivod pfisuzovat autorstvi EDA
Pierru Abélardovi a Héloise.

Samotna odpovéd’ na to, zda jsou EDA autentickou, nebo fiktivni sbirkou, se zda byt
zatim v nedohlednu. EDA vykazuji formalni podobnost s diktaminovymi listy a obsahuji
vyrazy typické pro diktdminovou produkci, to vSak samo o sob& nepopira jejich moznou
autenticitu. EDA mohou byt fiktivni diktdminovou sbirkou, stejné jako rétorikou ars

dictaminis vyznamné ovlivnénou autentickou korespondenci. Jisté je, ze jejich autor (autofi)

mél odpovidajici literarni vzdélani a rétoricka diktdminova pravidla mu nebyla cizi.

%7 Dronke, 2002, s. 135.
348 pjron, 2005, s. 200.
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Pokud jsou EDA fikci, vznikly pravdépodobné jako rétorické cviceni nebo
intelektudlni kratochvile jednoho nebo vice autord (vzhledem k rozsahu sbirky a
dispropor¢nosti jednotlivych dopistt se jevi malo pravdépodobné, ze by se jednalo ,
o modelovou sbirku). V takovém piipadé se nabizi i spojeni s Abélardem a Héloisou, 1 kdyz
jiné, nez po jakém volaji zastanci atribuce — EDA by mohly byt fiktivni rekonstrukei jejich

korespondence, jak to navrhuje Kindermann.3*

Vzivéani se do role znamych osobnosti mélo
jisté veétsi kouzlo nez psani v ramci smyslenych charakteri, pohnuty Abélardiv a Heloisin
piibéh navic musel byt pro veiejnost nesmirné pritazlivy.

Vzhledem k tomu, Ze neexistuje zadna stopa jejich zdrojového rukopisu, je dalsi
zkoumani EDA zavislé na jinych, probihajicich nebo dosud nezapocatych, reSerSich.
Do budoucna by se teoreticky mohlo podafit urcit relativni dataci, pokud se podaii datovat
néktera dosud Casové nezafazena dila, ke kterym se EDA odkazuji. Vyzkumy v oblasti
diktaminové produkce a porovnani modelovych listiu s textem EDA by zase mohly odhalit
mozné spojitosti EDA s nékterym diktdminovym centrem.

Mnohem pravdépodobné&ji vSak zlstanou otazky kolem Dopisi dvou milenct
nezodpovézené. V kontextu debaty o autenticité a atribuci zistavaji ponckud stranou literarni
kvality dopisi. Ty jsou pfitom nejen ukazkou vyspélé (nékdy az trochu manyristické)
sttedoveéké rétoriky, predevsim vsak pfinasi to, cemu se v latinsky psané sttedovekeé literature
obecné pfili§ nedaii a co je od urcit¢ doby doménou vernakularni literatury — liceni
subjektivni emotivni zkuSenosti a sdéleni hlubokého niterného prozitku. K tomu je tieba
pficist vyjimecnou poeticnost vyjadieni a také fakt, Ze soucasti sbirky jsou i basné&, jeden
z mala piikladd latinsky psané stiedovékeé lyriky. Bez ohledu na autenticitu tak EDA patii

vyznamné misto v latisnké literarni tradici sttedoveku.

% Udo Kindermann, ,,Abaelards Liebesbriefe*, Euphorion 70, 1976, s. 292-94.
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