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Téma vzhledem k vysoce potifebné Okrajové irelevantni
soucasnym potrebam | potiebné
oboru
Téma vzhledem zvoleno téma je prilis |téma mohlo byt |predkladateli
k moznostem adekvatné rozsahlé Sirsi chybéla moznost
zpracovatele adekvatné téma
uchopit
Typ prace teoreticka kompilacni srovnavajici empiricka
systémy
Rozsah prace pFiméreny nedostatecny | pfiliS velky
Struktura prace vyvazena nevyvazena s chybé&jicimi s chybé&jicimi daty
vyznamnymi
teoriemi
Schopnost vyborna dobra nejasné vlastni
formulovat vlastni nazory/ nejasna
nazory/vychodiska vychodiska
Stylistika pFimérena Sroubovité vyjadrovani prilis
vyjadrovani hovorové
Gramatika spravna s ojedinélymi |s mnozstvim
chybami chyb
Uprava textu primérena pfrijatelna neprehledna
Prace s literaturou pFimérena zbytecné malo citované
mnoho citaci/ |literatury
citace
zbytecné
dlouhé
Vyuzivani zahrani¢ni | primérené citaci z cizi citace z cizi
literatury literatury je literatury chybi
minimum
Schopnost kriticky vyborna dobra neni patrna
hodnotit prameny
Zpracovani prehledu |spravné s mensimi se zavaznymi
prameni nedostatky nedostatky
Formulace hlavniho |jasna neni zcela chybi
problému/ jasna

vyzkumné otazky

Formulace hypotéz

pFimérena

hypotézy se

hypotézy nejsou

hypotézy nelze

prekryvaji formulovany testovat
jednoznacné
Metody zvolené pouzita jedna |daly se uzit metody nejsou
adekvatné, metoda, je adekvatnéjsi zvoleny adekvatné
pouzito vice adekvatni metody
metod
Zpracovani dat kvantitativni, |kvalitativni kvantitativni,
statistické tfidéni prvniho
stupné
Prakticka vysoka dobra nejasna
vyuzitelnost
vysledki
Naplnéni cile prace cil splnén cil splnén cil se nepodafilo
Castecné naplnit
Hodnoceni vyborné velmi dobfe dobre nevyhovuje




Prace autorky je Clenéna na Uvod, 5 kapitol, diskusi a zavér. Prace obsahuje dale 2 pfilohy.
Celkovy rozsah stran je 51 bez pfiloh a seznamu literatury.

Tématem predkladané prace je vysoce aktualni téma jedné z moznych specializaci socidlnich
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pracovniku a to skolské socialni prace, které se v Ceskych realiich zacina vénovat pozvolna

pozornost.

Prace je postavena systematicky a autorka pfedklada nejdfive historicky exkurz etablovani tohoto
odvétvi ¢i oboru socialni prace v USA, UK a dalSich tfech statech EU sousedicich s CR, kde je
$kolskd socialni prace nebo jeji obdoba zavedena. Nasleduje zhodnoceni podptirnych a specialné
pedagogickych & pedagogicko-psychologickych intervenci, plsobicich v ¢eském vzdé&ladvacim
systému, zejm. zakladnim.

Autorka pro vyjasnéni rozdilnosti mezi Skolskou socidlni praci a socidlni pedagogikou popisuje
vhodné obory socialni prace a soc. pedagogiky. Autorka dale provedla zbéZznou sondu zajmu dvou
geséné prisludnych resortl o zavedeni této specializace. Zde se domnivdm, Ze mohla autorka
vyuzit strukturovaného rozhovoru, Ci dale pracovat s informacemi, které ji byli zaslany. Nicméné
pro celkové hodnoceni nepovazuji, s ohledem na vlastni angazovani v této sondé, toto
konstatovani za relevantni.

V posledni kapitole se autorka vénuje deskripci vzdélavani specializace sSkolské socialni prace
v USA a na jejim zakladé transponuje nékteré prvky do Ceskych realii. Vysledkem je pak navrh
minimalniho standardu ve vzdélavani, princip specializace SPR v ramci celozivotniho vzdélavani a
nasledné nékteré z kompetenci, jez by mél Skolsky socidlni pracovnik ovladat.

Velmi cennou casti je reflexe autorky v ramci diskuse redlnych moZnosti etablovani této
specializace v CR, prestoze se i mé osobné jevi jako velmi potrebna.

Domnivdm se, Ze predklddand diplomovd prace adekvatnim zplsobem zpracovavd téma
v kontextu stanoveného cile autorky a proto navrhuji hodnotit prfedlozenou praci klasifikacnim
stupném vyborné.
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