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Abstract

Die Bachelorarbeit ,Die Uberwindung des Eisernerrhamgs uber Prag — die erste
Welle der DDR-Fluchtlinge im Herbst 1989 in der &udtaft der BRD und die
Darstellung in der tschechoslowakischen Presse‘assef sich mit dem Thema
Fllichtlinge in der westdeutschen Botschaft in Rmagdahre 1989. Sie hat die erste von
drei Fluchtlingswellen im Spatsommer und Herbst9128m Gegenstand. Zeitlich ist
sie auf August und September 1989 begrenzt. Imlldlnbauf die erste Fluchtlingswelle
im August und September 1989 werden in dieser Badbeit zwei Aspekte
untersucht, die die Aufteilung dieser Arbeit bekisgen. Im ersten Teil wird
dargestellt, welche Rolle di€ SSR-Vertreter wahrend der ersten Fliichtlingswelle
hatten und wie sie auf die Ereignisse in der Batfateagierten. Dieser Teil stitzt sich
vor allem auf Dokumente aus tschechoslowakischenchiden, weil die
tschechoslowakische Rolle in diesen EreignissendeorBRD verheimlicht wurde. Im
zweiten Teil wurde analysiert, wie die ausgewahltéschechoslowakischen
TageszeitungenRudé pravp Svobodné slovoLidova demokracieMlada fronta a
Prace Uber die Flichtlinge in der westdeutschen Botiicha dem Zeitraum von
August bis zur Abfahrt der ersten Sonderziige bwieh. Es wurde vor allem Wert
darauf gelegt zu zeigen, wie oft, in welcher ArduWeise und in welchem Umfang

Uber diese Ereignisse informiert wurde.



Abstract

The bachelor thesis “Passing The Iron Curtain vegie — the first wave of refugees
from the GDR in autumn 1989 in the West German asypand the portrayal in the
Czechoslovakian press” deals with the topic ofgets in the West German embassy in
Prague in the year 1989. It focuses on the firsghode refugee of refugees in the late
summer and autumn 1989 which took place from AugiostSeptember 1989.
Concerning the first wave of refugees in August Segtember two aspects are being
analysed in this bachelor thesis which influence dtructure of this scientific paper.
The first part deals with the role of representsivof theCzechoslovak Socialist
Republic during the first refugee wave and how they readtedhe events in the
embassy. This part draws especially on documermt® f€zechoslovakian archives
because the Czechoslovakian role in these eveatbden kept secret from the Federal
Republic of Germany. The second part contains aalysis of how the selected
Czechoslovakian daily papefRydé pravpSvobodné slovd.idova demokraciegMlada
fronta a Prace) reported about the refugees in the West Germarassy from August
until the departure of the first special trains.dtemphasis was laid on showing how

often, in which way and to what extent there weygorts about these events.
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Einleitung

Gegenstand und Zielsetzung

Seit den 80er Jahren des 20. Jahrhunderts wareRlutatversuche der DDR-
Barger immer haufiger. Zuflucht und Hilfe suchtae dabei in den Botschaften der
BRD — Prag war dabei keine Ausnahme. Seit dem Soni®89 kann man einen
massenhaften Anstieg dieser Art und Weise der 8ealng der Ausreise aus der DDR
beobachten, was allmahlich zu tiefer werdendeneRiss Eisernen Vorhang fiihrte.
Die Fluchtlinge besetzten die Botschaft der BRIPrag seit Mitte August 1989 immer
haufiger, um die Genehmigung der Ausreise in di®DBR erzwingen. In dieser Zeit
rechnete die Fihrung der DDR damit, dass diesat®tugelost werden kdnnte, indem
die Fluchtlinge in die DDR zurtickkehren, wo ihr Aag auf standige Ausreise schneller
bearbeitet werden wirde. Die Geduld der fliehenB&rger der DDR war schnell am
Ende und sie stimmten nur einer direkten Ausraisdi¢ BRD zu. Dies wurde ihnen
letztendlich auch ermoglicht und sie verlieBen ireidWellen — 30. September,
4. Oktober und 4. November — die westdeutsche Batsm Prag Richtung BRD.

Ziel dieser Bachelorarbeit ist die historische Delhsng der ersten Welle der
DDR-Fluchtlinge in der Prager Botschaft der BRD $patsommer und Herbst 1989
anhand der im Jahre 2009 ver6ffentlichten Dokunmesaiemmlung sowie der Bewertung
der Berichterstattung in der Presse im Jahre 1¥86. Aufmerksamkeit bei der
Bearbeitung dieses Themas wird auf das Vorgehensdkeechoslowakischen Flhrung
gerichtet, da gerade dieser Gesichtspunkt in dstoHographie fast aul3er Betrachtung
blieb. Im Vordergrund dieser Arbeit stehen die &iden zentralen Fragestellungen:
Wie reagierte die Fiihrung déISSR auf die Situation, die im August und September
1989 in der Botschaft herrschte? Wie wurde UbersaligEreignisse in der

tschechoslowakischen Presse berichtet?

! Bei der Behandlung dieses Themas traten weiteageBtellungen auf, die aufgrund des Umfangs der
vorliegenden Arbeit unberiicksichtigt gelassen waorden Rahmen der Analyse des Forschungsstandes
und der Bearbeitung des ersten Teils dieser Baghbleit trat hervor, dass Untersuchungen zu der
Stellung der Prager zu den Ereignissen in der Bafsdehlen. Interessierte sie die Lage, halfendgie
DDR-Burgern sogar? Der zweite Abschnitt der Arlbefasste sich nur mit der offiziellen Presse, dib.

viel von den Informationen die tschechoslowakisEkiarung freigeben wollte. Wie wurden disSSR-
Birger, vor allem die Prager, in Wirklichkeit Gbass Geschehen in der Botschaft informiert? Es waére
interessant diese ungeklarten Aspekte in eineewiglirenden Studie genauer zu betrachten.



Das Thema dieser Arbeit ist zeitlich durch die Amituwder ersten Flichtlinge im
August 1989 in der westdeutschen Botschaft und Allniahrt am 30. September 1989
sowie territorial auf das Staatsgebiet @SR, besonders auf die Hauptstadt Prag,

begrenzt.

Gliederung der Arbeit

Die vorliegende Arbeit ist in drei Kapitel untetteDas erste Kapitel schafft dem
Leser einen kurzen Uberblick der Problematik, whshaei der Gliederung der
Unterkapitel vom Allgemeinen zum Konkreten vorgegam wird. Zunachst wird die
Geschichte des Exodus aus der DDR skizziert untirerkvarum die DDR-Birger
Zuflucht in der Botschaft BRD suchten. Danach wirdjroben Ziigen die Entwicklung
der Besetzung der westdeutschen Botschaft in Aead/lidgtel zur Durchsetzung der
Ausreise vor dem Jahre 1989 dargestellt. Das |éinterkapitel widmet sich nur den
Ereignissen im Jahre 1989 (der Inkraftsetzung a@sdverordnung vom 30. November
1988 und der revolutionaren Geschehnisse in Ung&thliel3lich wird die gesamte
Geschichte der Fluchtlingskrise in Prag im Jahri@18eschrieben, weil die Flucht der
DDR-Burger tber die Botschaft erst mit dem Mauédatete.

Das zweite Kapitel beleuchtet die erste Fluchtimgle der Besetzung der Prager
Botschaft im August und September 1989 bis zur Atfdes ersten Zuges. Als erstes
wird die erste Welle im Hinblick auf die offizielktschechoslowakische Stellung in der
Sache Flichtlinge dargestellt. Im Weiteren wird Bielle der tschechoslowakischen

Vertreter bei der Suche nach einer Losung der stuaerdeutlicht.

Im darauf folgenden Kapitel werden die Ergebnisser dAnalyse von
Presseberichten in den ZeitungRoudé pravo, Svobodné slovo, Lidova demokracie,
Mlad4 fronta und Prace zusammengefasst. Die in den ausgewéhlten Zeitungen
gefundenen Artikel werden in einem Verzeichnis imhAng aufgelistet.

Methodik

Bei der Wahl der methodischen Zugange fur dieséh&acarbeit wird aufgrund
der verschiedenen Quellen auf unterschiedliche t&eszurickgegriffen. In den ersten
zwei Kapiteln wird die historisch-deskriptive Mett® angewendet, die sich fur die

Darstellung der Entwicklung der Botschaftsbeseteangesonders eignet. Dabei stlitzte



sich die Autorin vor allem auf eine Analyse derinem Sammelband oder im Internet
veroffentlichten Dokumente, da gerade diese Queflehr Informationen Uber die
Rolle der Tschechoslowakei enthalten. Dartber lnatmdglichte die thematisch
relevante Sekundarliteratur die Skizzierung der plexen Zusammenhdnge der

Botschaftsbesetzungen.

In dem dritten Kapitel, das sich mit der Widerseilegg der BRD-
Botschaftsbesetzung in Prag in der tschechoslowlkisoffiziellen Presddeschaftigt,
wird auf die qualitative Analyse der zeitgendssestiPresse eingegangen, die von der
Recherche funf ausgewahlter Uberregionaler Perodidsgeht: Tageszeitungen der
politischen Parteien Rudé pravo(Rotes Recht)Svobodné slov@Freies Wort) und
Lidovd demokracie (Volksdemokratie), des weiteren zwei Tageszeitangder
offentlichen OrganisationeMlada fronta (Junge Front) undPrace (Arbeit). Alle
Tageszeitungen sind in der Nationalbibliothek zghéh, bis jetzt ist das Jahr 1989

nicht elektronisch erfasst.

Die Recherche der Periodika basierte auf der Snelsh Texten, die im August
und September 1989 in den ausgewahlten Tageszertugrgchienen und deren Inhalt
sich auf die erste Welle der Flichtlinge aus destdeutschen Botschaft in Prag bezog.
Wichtig ist, dass Texte gesucht wurden, die siadhtnnur mit der Situation an der
Botschaft beschéftigten, sondern auch mit den \retliagen, die zur Lésung der
damaligen Situation fuhren sollten. AbschlieRendden die relevanten Texte durch
qualitative Analyse bearbeitet, wobei vor allem Uogsichtigt wurde, wie oft, in
welcher Art und Weise und in welchem Umfang die ebffichkeit Uber diese
Ereignisse informiert wurde. Die einzelnen Artilkals den verschiedenen Zeitungen

wurden inhaltlich verglichen.

Bewertung der Quellen und der Literatur

Das Thema der Besetzung der Botschaften der BRBiraésForm der Flucht aus
der DDR ist in der deutschsprachigen Literatur meis Teil von Publikationen, die

sich dem Fall des Eisernen Vorhangs und dem Zedail DDR widmen. Eine

2 Diese wissenschaftliche Untersuchung konzentsiett hauptsachlich auf die Presse. Es ware denkbar
gewesen, auch andere Medienbereiche (Rundfunkséeen usw.) zu analysieren. Dies wirde jedoch
den Rahmen dieser Arbeit sprengen, und deshalbdaitaluf verzichtet.



Ausnahme bildete die Monographie von Wolfgang M3yelie sich in groRerem
Zusammenhang mit den Formen der Flucht aus der Dibfer besonderer
Beriicksichtigung der Botschaftsbesetzung der BRDasseé Diese Publikation
gewahrte zusammen mit einigen weiteren StudienemFachzeitschrifDeutschland
ArchiV* zahlreiche Informationen bei der Aufarbeitung deresGhichte der

Flachtlingswellen aus der DDR.

Einen Uberblick Uber die Ereignisse in Prag aus $ieht der westdeutschen
Diplomatie mit Erinnerungen der Fluchtlinge (S.7B#Lund des Botschafters Hermann
Huber (S. 41-52) beinhaltet das Buch von HaraldeSaér und Werner Wnendt Bas
Palais LobkowicZ In diesem Falle ist zu beriicksichtigen, dass s isi bestimmten
Teilen um Erinnerungen von Zeitzeugen handelt, aMstes zu einer gewissen

Verzerrung der Wirklichkeit kommen kann.

Die weiteren Quellen sind Beitrage in den Mategialder Enquete-Kommission
des deutschen Bundestages, die sich mit der ,Aeifiariny von Geschichte und Folgen
der SED-Diktatur in Deutschlan§‘auseinander setzte.

Jedoch wird die Rolle der Tschechoslowakei beildeung der Fluchtlingskrise
in Prag in der deutschen Geschichtsliteratur ntblematisiert. Deshalb ist es nicht
maoglich in Hinblick auf die Forschungsfrage diegebeit, nur auf die Analyse der

deutschsprachigen Fachliteratur aufzubauen.

Als wichtigste Informationsquelle Uber die Bedewfuder CSSR ist Préans
Dokumentsammlurfg die anlasslich des 20. Jahrestages der erstarhthigswelle
herausgegeben wurde, zu betrachten. Die chronclogisgeordneten Dokumente
dieser Sammlung beziehen sich thematisch auf diehElder DDR-Burger tber Prag.

% Wolfgang Mayer Flucht und Ausreise: Botschaftsbesetzung als winks&orm des Widerstands und
Mittel gegen die politische Verfolgung in der DBerlin: Tykve, 2002).

* Richard Hilmer und Anne Koéhler. ,Der DDR lauft di@ukunft davon: Die Ubersiedler-
[Fluchtlingswelle im Sommer 1989Deutschland Archin22. Nr. 12 (1989).; sowie Wolfgang Mayer,
.Die bundesdeutschen Botschaften in Budapest urafy Pior und wahrend des Herbstes 1989¢,
Deutschland Archiv2, Nr. 5. (2009).

® Harald Salfellner und Werner Wnenéltas Palais Lobkowicz: Ein Ort deutscher Geschidht®rag
(Praha: Vitalis, 1999).

® Guinter Jeschonnek, ,Die Selbstorganisationen vasrdiseantragstellern in den achtziger Jahrenrin de
DDR*; Richard Hilmer, ,Motive und Hintergriinde vdrlucht und Ausreise aus der DDR"; Hans H.
Hertle, ,Der 9. November 1989 in Berlin“; Karl FclBumann, ,Flucht und Ausreise aus der DDR
insbesondere im Jahrzehnt ihres Unterganges” ... iemallstandigen Literaturangaben zu finden siehe
Literaturverzeichnis.

" Vilém Prean, Hrsg.,Ke svobod pres Prahu: Exodus @lni NDR na podzim 198@Praha:CSDS,
2009).



Deshalb beinhaltet die Auswahl Dokumente, die zmeéscAugust und Dezember 1989
entstanden, aus vier deutschen und drei tscheemsgfkchiven. Die darin enthaltenen
Informationen bestatigen, dass die Fluchtlingsgebth sich nicht unter passiver
Beobachtung der Regierung déBSR abspielte. Diesem Thema widmete sich ebenso
Oldiich Tama mit seiner Studie in der Zeitschriloudobé ¢iny® [Gegenwartige
Geschichte]. In der tschechischen Fachliteratulebidiese Studie die entscheidende
Informationsquelle zu diesem Thema, weswegen #&ltat ist, dass die
tschechoslowakische Rolle wahrend des Exodus ing Rreht einmal in der
tschechischen Fachliteratur ausreichend beruckgichtwurde. Weitere im

Literaturverzeichnis aufgefuihrte Quellen werdenpenipher verwendet.

8 Oldrich Tama, ,9:00, Praha-Libg horni nadrazi: Exodus vychodnickirhci pies Prahu v 241989,
Soudobé giny 6, Nr. 2-3 (1999).



1 Die Entwicklung bis 1989

1.1 Von der Einschrankung der Ausreise bis zur Besetzup der
Botschaften

Seit der Grindung der Deutschen Demokratischen [Rigp(DDR) bis zu dem
Jahre 1961 verlie3en den ostdeutschen Staat ebviidhen Einwohner. Nach diesem
Jahr gelang das nur ungefahr 600 000 DDR-BurgenmaAd dieser Zahlen kann man
feststellen, dass die zunehmende Sicherung dez@marncht zum Schutz gegen Feinde
von Aul3en dienen sollte, sondern zur Ausreisebéskling der eigenen Blrger, die in
groRen Zahlen die eigene Heimat hinter sich lasseliten. Die Schlie3ung der
Grenzen und der Ausbau der innerdeutschen Spegenisolite den Zerfall der DDR
von Innen durch den massiven Exodus der DDR-Bingghindern’ Nach dem
Mauerbau um West-Berlin konnte die DDR nur untef3gr Gefahr tGber die massiv
abgeriegelte innerdeutsche Grenze in den Westdasgen werden. Spéter entstanden
noch weitere Moglichkeiten die DDR zu verlassereilkauf von politischen Haftlingen
und Ausreisewilligen, Abschiebung von Regimegegnhekaswanderung aufgrund
positiv erledigter Antrage auf standige Ausreiserdelucht in eine AuBenvertretuhd.
Allgemein kann man diese Arten des Exodus aus deR [Dn legale und illegale

unterscheiden.

Seit dem 13. August 1961 bis zum 9. November 19&%h aus der DDR auf
illegale Weise 95 000 Menschen. Darunter Gbergnet®000 Personen auf irgendeine
Weise den Eisernen Vorhang. Weitere nutzten dieelymigte Privat- oder
Geschéftsreise in die Bundesrepublik aus, von @enisht mehr zuriickkamen. Und
einigen Tausenden gelang es Uber ein Drittland h@dwslowakei, Ungarn und

Rumanien) zu flieheft:

Eine legale Ausreise aus der DDR, d.h. mit Genetinggder zustandigen

° Guinter Jeschonnek, ,Die Selbstorganisationen vesrdiseantragstellern in den achtziger Jahrenrin de
DDR", (Vortrag im Rahme der 69.Sitzung), iNo6glichkeiten und Formen abweichenden und
widerstandigen Verhaltens und oppositionellen Hamsledie friedliche Revolution im Herbst 1989, die

Wiedervereinigung Deutschlands und Fortwirken vtmuk®uren und Mechanismen der Diktatur: Band

VII/1 der Materialien der Enquete-Kommission "Aldeitung von Geschichte und Folgen der SED-
Diktatur in Deutschland" (12. Wahlperiode des Debtn Bundestageshrsg. v. Deutscher Bundestag

(Baden-Baden: Nomos, 1995), 398.

19 Mayer,Flucht und Ausreise73.

" Ibid., 83.



staatlichen Organe der DDR, war bis zum Jahre 18@2 mdglich. Danach wurden
durchschnittlich 10 000 Ubersiedlungen pro Jahrogiioht. Dabei handelte es sich vor
allem um Zusammenfihrung geteilter Familien, abechadas galt nur flr nicht
arbeitstatige Personen (Alte oder nicht Berufstjti@iese restriktive Phase endete im
Jahre 1984. In der nachsten Phase (1984-19883odenannten Phase eingeschrankter
Ubersiedlungen, erhohte sich die Zahl der bewdligiusreisen auf 20 000 bis 40 000
pro Jahr. Die Sozialistische Einheitspartei Deutsuits (SED) nutzte diese Gelegenheit
um politisch unbequeme Menschen aus der DDR ausgemweind somit die innere
Spannung in der Gesellschaft abzubauen. Seit Bede® Jahres 1989 bis zum
Mauerfall am 9. November 1989 reisten ungefahr @%b DDR-Burger (Fluchtlinge in
den Botschaften, die Gefliichteten tUber Ungarn) nttkblierbar aus. Interessant ist,
dass eine grofRe Zahl der Flichtlinge im Jahre T®&§@nigen waren, deren Antrag auf

standige Ausreise friiher abgelehnt wutde.

Vom Beantragen der standigen Ausreise bis zu ilBenehmigung war es
meistens ein langer komplizierter Weg. Von den Siegilern im Jahre 1989 konnte nur
ein kleiner Prozentsatz der Antragsteller (ca. 2eits ein halbes Jahr nach der
Beantragung der standigen Ausreise Ubersiedelnr klsidie Halfte von ihnen musste
zwischen zwei und dreieinhalb Jahre auf die Ausreiarten und sogar jeder flinfte

Antragsteller musste viereinhalb Jahre und langetem®

Der Grund, warum die DDR-Birger in den westdeutschelRenmissionen in
Prag, Warschau, Ost-Berlin und Budapest Zufluchhmmen konnten, war die
unterschiedliche rechtliche Auffassung der ostdes Staatsbiirgerschift.Unter
Zugrundelegung des Rechts der Bundesrepublik gab nes eine deutsche

Staatsangehoérigkeit — die Staatsangehérigkeit ded8srepublik Deutschlartd Dies

12 Richard Hilmer, ,Motive und Hintergriinde von Fluchnd Ausreise aus der DDR*, (Vortrag im
Rahme der 69.Sitzung), Moglichkeiten und Formen abweichenden und wideditian Verhaltens und
oppositionellen Handelns, die friedliche RevolutionHerbst 1989, die Wiedervereinigung Deutschlands
und Fortwirken von Strukturen und Mechanismen dig&tatur: Band VII/1 der Materialien der Enquete-
Kommission "Aufarbeitung von Geschichte und Folgir SED-Diktatur in Deutschland" (12.
Wahlperiode des Deutschen Bundestagles)g. v. Deutscher Bundestag (Baden-Baden: Noff85),
323.

" Ibid., 1386.

!4 salfeliner und WnendDas Palais Lobkowig21.

> |m Art. 116 des Grundgesetzes der BRD vom 23. 140 wurde festgelegt, dass im Grundgesetz
unter der Bezeichnung Deutsche/r jene Person atelem ist, die ,[...] die deutsche Staatsangehdéitigke
besitzt oder als Fluchtling oder Vertriebener dehes Volkszugehdrigkeit oder als dessen Ehegatte od
Abkommling in dem Gebiete des Deutschen Reichels dam Stande vom 31. Dezember 1937
Aufnahme gefunden hat“. Das heif3t, dass die BRDeme deutsche Birgerschaft anerkannte und



bedeutete, dass auch die DDR-Blrger das Rechtiaeh avestdeutschen Reisepass
hatten und ihnen in der Auf3envertretung der BRDufclund Hilfe gewahrleistet
werden sollte. Anfangs nutzten die DDR-Burger dibgglichkeit, um sich Uber die
Ausreise in die BRD beraten zu lassen. Spater Jatere sich die Versuche die
Ausreise in die BRD durch Besetzung der Botschatrzwingen. Der tbliche Vorgang
in solchen Situationen war, dass die ostdeutschembi®len den Flichtlingen eine
gewisse Zusicherung z.B. fur eine schnelle Erletiguler Antrage auf sténdige
Ausreise gewahrleisten mussten. Als Gegenleistungstan die DDR-Birger in die
DDR zurtckkehren und dort den Antrag auf standigesrdise stellen, der ihnen
meistens nach einiger Zeit genehmigt wuft/ahrend der Zeit, als diese Leute auf die
Erledigung des Antrags warteten, machten die otsddeen Behorden wie jedem
anderen Antragsteller das Leben zur Hoélle (Entlagsu erzwungener
Arbeitsplatzwechsel, Berufsverbot, Vermdgensveylusierwachung, Bespitzelung und
andere Formen von Diskrimination), um solche Persorvon dem Rest der
Bevolkerung zu trennen, damit sie durch den Ausvaisisch nicht auch andere Burger

beeinflussten konnteH.

Aus den Antworten der Fliichtinge und der legaletetdiedler in den
Notaufnahmelagern Giel3en und Rastatt in den dathiifausgefillten Fragebdgen im
Zeitraum vom 29. August bis 11. September 1989 festtzustellen, dass die
Entscheidung, die DDR zu verlassen, nicht nur duleh 6konomische Situation
motiviert war’® Im Vergleich zu den anderen Ostblockstaaten warwditschaftliche
Situation in der DDR sehr stabil. Der Hauptausigised, den die DDR-Burger in der
Befragung angaben, war die stédndige Einschrankigidende Meinungsfreiheit und
beschrankte Reisemdglichkeiten. Desweiteren sakmietie, dass sie in der DDR
sichere Zukunftsaussichten vermissten. 72 ProzentBefragten wirden gerne ihr
Leben nach eigenen Vorstellungen gestalten. Dieufdierlenheit mit der politischen

Lage war oft auch ein angefiihrter Grund fiir dieraise®

dementsprechend auch die Ostdeutschen behandehie: 8RD. ,,Grundgesetz fiir die Bundesrepublik
Deutschland vom 23. Mai 1949, Bundesgesetzblat®49, Nr. 1 (23.5.1949): 1-20.
http://www.documentarchiv.de/brd/1949/grundgesétal hletzter Zugriff: 3.5.2011).

'¢ Salfellner und WnendBas Palais Lobkowig21.

" Mayer,Flucht und Ausreisel78.

'8 Hilmer und Kéhler. ,Der DDR*, 1383.
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1.2 Die Geschichte der Besetzung der Prager Botschafed BRD bis
zum Jahre 1989

Das Barockgebaude des Palais Lobkowicz am Ful3eadeenziberges (Pigh) in
Prag war im Besitz der b6hmischen Adelsfamilie wabkowicz, bis sie es im Jahre
1927 an den tschechoslowakischen Staat verkauftdach der Aufnahme
diplomatischer Beziehungen zwischen déBSR und der BRD anlasslich der
Unterzeichnung des Vertrages Uber die gegenseit@geziehungen im Jahre 1973
wurde das Palais Sitz der westdeutschen Botsthaft.

An dieser Stelle ist darauf hinzuweisen, dass dhs 1989 nicht das erste Jahr
war, als DDR-BUurger die Aul3envertretung im Palaabkowicz zum Durchsetzen ihrer
Ausreise in die BRD ausnutzten. Besonders in dem 88hren war ein Anstieg dieser
Falle zu beobachtett.Wahrend des ganzen Jahres 8&tzwangen 350 Biirger der
DDR durch die Besetzung der Prager Botschaft disréise in die Bundesrepubfik.
Im Unterschied zum Spatsommer 1989 blieben die MIRyer in der Botschaft nicht
die ganze Zeit — einige kamen an, andere verlielterBotschaft. Die Leute, die auf
diese Weise die Ausreise in die Bundesrepublik arggn, mussten natirlich zuerst in
die DDR zuriickkehref{:

Zwischen 1985 und Juni 1988 wurde die BotschaftBRD in Prag 1643-mal
besetzt. Die Zahl der DDR-Burger, die sich an Buafismitarbeiter wandten, war
jedoch viel héher. Manche Leute bewarben sich almrt um Aufnahme in die BRD,
sondern sie wollten sich beraten, wie sie vorgeswlen, damit ihre Ausreiseantrage

durch die ostdeutschen Behorden bewilligt werden.

Seit Juli 1988 kann man beobachten, wie sich diesiM#he die Ausreise zu

erzwingen erhohten. Dies bestatigen auch die Zaimetien folgenden sechs Monaten

' Ibid., 1385.

20 Salfellner und Wnendbas Palais LobkowigzL1.

L pid., 21.

22 zunachst wurde die Botschaft im Frithjahr 1984 kbesetzt, dann folgte eine Pause und im Juli
begann alles von vorne. Ab dem 4. Oktober 1984 wudie Botschaft fur viereinhalb Monate
geschlossen, weil sie keine Fliichtlinge mehr aufreh konnte. Manche DDR-Birger verlieBen das
Palais Lobkowicz schon Ende Oktober, nachdem ihwensprochen wurde, dass ihre Antrdge auf
standige Ausreise sehr ,gute Chancaaf Genehmigung haben werden. Es verblieb nur aitehKern,
der dem Versprechen Uber Straffreiheit nach derkilr in die DDR nicht mehr vertraute. Sie
verweigerten im Dezember flr eine gewisse Zeit sd@gaNahrungsaufnahme. Erst im Januar verlie3en
die letzten sechs verbliebenen Personen die Bdts&iehe: MayerFlucht und Ausreise331-5.

23 Mayer, Flucht und Ausreise335.

*bid., 332-5.
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flohen 1754 DDR-Birger in die Botschaft. Diese BEoklng hielt aber im Jahre 1989
nicht an?®

Um die Besetzung der Prager Botschaft der Bundebli&pverstehen zu kénnen,
muss man auch auf die Grinde eingehen, warum diR®-Blrger neben anderen
westdeutschen Vertretungen auch in Prag die Zuflsabhten. Einer der wichtigsten
Grinde, der sich auch nicht im Jahre 1989 veraedesr die geographische Lage der
CSSR, weil die Tschechoslowakei nicht nur an die DB&hdern auch an die Bundes-
republik und Osterreich grenteEin weiterer Grund war, dass Prag und eigentlich
auch die gesamte Tschechoslowakische Sozialistisseublik den DDR-Burgern
bekannt war. Seit der Abschaffung der Visapfliolhtschen der DDR und d€tSSR im
Jahre 1967 gehorte dieCSSR zu den beliebten Urlaubszielen vieler ostdeetsc
Birger. Am Anfang des Jahres 1972 kam es zu eiretergn Vereinfachung des
Reiseverkehrs zwischen déiSSR und der DDR, weil man zur Einreise in den
Nachbarstaat kiinftig nur einen Personalausweis eitsem Reisepass brauchieDies

trug zu einem erheblichen Anstieg der PrivatreiSendas Nachbarland b&i.

Was die Reisen der DDR-Blrger in andere soziatiséis LAnder betrifft:
zwischen den Jahren 1972 und 1980 konnten sie Viadhage des Personalausweises
auch in die Volksrepublik Polen einreisen. DieseghMihkeit wurde aufgrund der
Lockerung des politischen Klimas in Polen abgedth&iir Reisen in sozialistische
Lander, wie Ungarn, Rumanien oder Bulgarien, brearckdie DDR-Birger jedoch eine
Bewilligung, die sie bei den Meldestellen der Vg&bzei in der DDR beantragen

konnten. Hierbei ist deutlich geworden, dass@&SR im Jahre 1989 das einzige Land

% Salfellner und WnendBDas Palais Lobkowic23.

*® Tama, ,9:00, Praha-Libe, 152.

2" Mayer,Flucht und Ausreise318.

28 CSSR. Ministerstvo zahrafiiich &ci. ,Vyhlaska 101/1967 Sb. ze dne 26iiz8967 o dohodl mezi
vliadou Ceskoslovenské socialistické republiky a viadémacké demokratické republiky o bezvizovém
styku*, in Shirka zakoi CSSR  1967. Nr. 37 (25.10.1967): 366-8.
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1967/st637pdf (letzter Zugriff: 6.4.2011).

29 |lko-Sascha KowalczulEndspiel: Die Revolution von 1989 in der DIPRinchen: Beck, 2009), 183.

%0 |m Jahre 1970 besuchten 77 000 Ostdeutsche&”8®R und 66 000 Tschechoslowaken die DDR.
Bereits drei Jahre spéter reisten schon 4,2 M#iorOstdeutsche in di€SSR und 1,2 Millionen
Tschechoslowaken in die DDR. Siehe: Dieter Segertl Waroslav Kéera, ,Beziehungen zu
Deutschland®, ininformationen zur politischen Bildung 276: Tschechihrsg. v. Bundeszentrale fir
politische Bildung (Bonn: Franzis Verlag, 2002), 46

%! Der Problematik der Kontakte zwischen den Einwohraer CSSR und der DDR widmete sich z.B.
Tomas Vilimek in seinem Aufsatz im Rahmen der Komifiz ,Polen — Deutsche. Blrgerkontakte 1971-
2005", die im Juli 2007 im Hannah-Arendt-Instittattfand. Siehe: Toma&s Vilimek, ,Kontakte zwischen
CSSR- und DDR- Biirgern 1968-1989rptalitarismus und Demokratie: Zeitschrift fir Imationale
Demokratie- und Freiheitsforschurg Nr. 2 (2007): 285-300.
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war, wohin die Einwohner der DDR nur mit Personsiaeis reisen konnten und somit

am leichtesten zu erreichen wWar.

1.3 Die Ereignisse im Jahre 1989 aus der Perspektive deliichtlinge

Zu der schon Uber langere Zeit existierenden Uredegnheit der DDR-Birger
mit dem Leben in Ostdeutschland kamen im Jahre h®88 einige Ereignisse hinzu,
die weitere Impulse fir die Kulmination der Emigpat aus der DDR gaben und zu
einem massenhaften Anstieg der Besetzung der PB&JerBotschaft fuhrten.

Bis Ende des Jahres 1988 hatte das Beantragentaatigen Ausreise keine
rechtliche Grundlage, eine Ausnahme bildeten sef831 nur Familien-
zusammenfilhrungen und EheschlieRurjeviiele Ausreisewillige beriefen sich bei
der Antragstellung auf ihr Freiziigigkeitsrecht des KSZE-Schlussakiévon Helsinki
(1975) und auf die UNO-Erklarung tber die allgemeeirMenschenrechte (nach dem
UNO-Beitritt der DDR im Jahre 1973). Erst unter deDruck der Wiener
Folgekonferenz (1986-1989) wurde durch ,die Verardn Gber Reisen von Blrgern
der DDR nach dem Ausland vom 30.11.1988&in allgemeines Antragsrecht auf
standige Ausreise eingefuhrt, d.h. die Antrage,sidindige Ausreise” wurden rechtlich

formal geregelf®

%2 Kowalczuk,Endspie] 183.; sowie Salfellner und Wnenéltas Palais LobkowiGZ20.

% DDR. ,Verordnung zur Regelung von Fragen der Femiusammenfiihrung und der EheschlieRung
zwischen Birgern der der Deutschen DemokratischepuBRik und Auslandern vom 15. September
1983, in Gesetzblatt der Deutschen Demokratischen Repubéi: | 1983, Nr. 26 (27.9.1983): 254.
http://www.verfassungen.de/de/ddr/familienzusammehfung83.htm (letzter Zugriff: 6.4.2011).

3 Die Konferenz iiber Sicherheit und ZusammenarimeiEuropa (KSZE) in Helsinki fing im Sommer
1973 an und wurde nach zwei Jahren erfolgreich detemls alle Verhandlungspartner, 33 européische
Staaten, USA und Kanada, bereit waren die Schltessak unterzeichnen. Diese 1. KSZE erfolgte im
Zuge der Entspannung zwischen Ostblock und Wested batte zum Ziel, sowohl die
zwischenstaatlichen Beziehungen zu verbessern unireern, als auch den Burgern der beteiligten
Staaten das Leben zwischen ,Ost und West" zu étkio. Fir die DDR-Blrger war dies wichtig, da sich
die unterzeichnenden Staaten, d.h. auch die DDRchddie Unterzeichnung der Schlussakte zur
»+Achtung der Menschenrechte und Grundfreiheiten‘'wiso zur ,Zusammenarbeit in humanitaren
Bereichef\, z.B. die Forderung der zwischenmenschlichen Kaataer Birger verschiedener Staaten
verpflichteten. Siehe: ,Schlul3akte der KonfereneriBicherheit und Zusammenarbeit in Europa vom 1.
August 1975, inDokumentation zur Ostpolitik der Bundesregierungrtkége, Vereinbarungen und
Erklarungen,hrsg. v. Presse- und Informationsamt der Bundesmatg (Leck: Claussen & Bosse, 1990),
157-162 und 198-202.

% DDR. ,Verordnung Uber Reisen von Biirgern der Dehgs Demokratischen Republik nach dem
Ausland vom 30. November 1988, @esetzblatt der Deutschen Demokratischen Repubdik:| 1988,

Nr. 25 (13.12.1988): 271. http://www.verfassungerdd/ddr/reiseverkehr88.htm (letzter Zugriff:
6.4.2011).

% Kowalczuk,Endspie) 188.
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Da in dieser Verordnung nicht festgesetzt wurddgmumelchen Bedingungen
DDR-Birger die Ausreiseantrage stellen kdnnen, temauch die Personen, denen die
Ausreise friher nicht erlaubt wurde, den Ausreisegnerneut stellen. Demzufolge war
ein Anstieg von Antragstellern zu erwarten. Obdleilte Antragsteller im Jahre 1989
gréRere Chancen auf Genehmigung ihrer Auswandemingdje BRD aufgrund des
allgemeinen Antragsrechts hatten, war vorhersehtess trotzdem ein Grol3teil der
Ausreiseantrage nicht genehmigt wifd.Unter anderem deswegen, weil das
Ministerium fir Staatssicherheit (MfS oder Stase letzte Instanz war, die in der DDR
Uber die Rechte der Burger entschied und im FaleRkisefreiheit anderte die neue
Reiseverordnung von 1988 daran nichts, obwohl dielDDR mehrmals verpflichtete
die Menschenrechte zu achten. Im Zuge der Entspaspolitik erfullte die DDR zwar
formal ihre Verpflichtungen, aber in Wirklichkeitunde die standige Ausreise aufgrund
der bestehenden Gefahr, dass die DDR von ihreneBiirgerlassen werden konnte,
nach wie vor sehr beschrariktVor diesem Hintergrund war es nach dem Ablauf der
sechs Monate dauernden Bearbeitungszeit der Aeardgrgige, d.h. ungefahr ab Juli
1989 zu erwarten, dass die erfolglosen Antragsteemehrt Versuche unternehmen
werden, die Ausreise auf eine andere Art zu erzewifiy Im Hinblick auf das

Geschehen im Sommer und Herbst 1989 war diese \feng@erechtfertigt.

Zu der enttauschten Hoffnung durch die ,Verordnuibgr Reisen von Birgern
der DDR nach dem Ausland vom 30.11. 1988" kamedahre 1989 noch revolutionare
Ereignisse in Ungaffi hinzu, wo am 2. Mai 1989 ungarische Grenzsoldhtgannen,
den Stacheldrahtzaun zwischen Ungarn und Osteragizhbauen. Dies loste eine groRe

Reisewelle von DDR-Touristen nach Ungarn aus, draitinur ein Ziel verfolgten — die

37 Karl F Schumann, ,Flucht und Ausreise aus der DEResondere im Jahrzehnt ihres Unterganges®, in
Deutschlandpolitik, innerdeutsche Beziehungen umeériationale Rahmenbedingungen: Band V/3 der
Materialien der Enquete-Kommission "Aufarbeitungh v@eschichte und Folgen der SED-Diktatur in
Deutschland" (12. Wabhlperiode des Deutschen Buades) hrsg. v. Deutscher Bundestag (Baden-
Baden: Nomos, 1995), 2392-3.

% Hans H Hertle, ,Der 9. November 1989 in Berlin, Moglichkeiten und Formen abweichenden und
widerstandigen Verhaltens und oppositionellen Hémgledie friedliche Revolution im Herbst 1989, die
Wiedervereinigung Deutschlands und Fortwirken vtmuikduren und Mechanismen der Diktatur: Band
VII/1 der Materialien der Enquete-Kommission "Aldeitung von Geschichte und Folgen der SED-
Diktatur in Deutschland" (12. Wahlperiode des Debtn Bundestageshrsg. v. Deutscher Bundestag
(Baden-Baden: Nomos, 1995), 799-801.; sowie Berigbriield, ,Die Ausreisebewegung — eine
Erscheinungsform widerstandigen Verhaltens“Zimischen Selbstbehauptung und Anpassung: Formen
des Widerstandes und der Opposition in der DBRg. v. Ulrike Poppe (Berlin: Links, 1995), 194.

% schumann, ,Flucht*, 2392-3.

“0 Siehe dazu auch Andreas OpletRer erste Riss in der Mauer: September 1989 — Ungsdinete die
Grenze(Wien: Zsolnay Verlag, 2009).
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Grenze mit Osterreich zu Uberqueren. Aber nichénaljelang das, weil an der
ungarisch-osterreichischen Grenze weiter patrolMieirde und deshalb entschieden sich
viele auf eine geeignete Gelegenheit fur die FlucBudapest zu warten. Da im Juni
1989 Ungarn zur Genfer UNO-Fliichtlingskonvention ittag** wankten die
Entscheidungen der ungarischen Regierung in diegeit zwischen der
Fltichtlingskonvention und den Verpflichtungen aes &ertragen zwischen der DDR
und Ungarn aus den Jahren 1951 und 1969. In dearisog-ostdeutschen Vertragen
verpflichtete sich Ungarn, dass es erstens die BDRyer, die wahrend des Versuchs
die Grenze nach Westen zu Uberschreiten gefangedemeeinen Stempel in die
Reisepasse bekommen werden. Die DDR kdnnte dadie dwetroffenen Personen nach
ihrer Rickkehr in die DDR aufgrund des StempelsPass bestrafen. Zweitens hatte
Ungarn die Pflicht alle DDR-Burger, die in Ungaiines Straftat begangen haben, in die
DDR zurickzuweisen, damit sie dort strafrechtliclerfelgt werden konnten.
Selbstverstandlich gehorte zu den Straftaten auetilldgale Grenziiberschreitufig.
Drittens verpflichtete sich Ungarn den DDR-Birgedan Grenzlbertritt in einen
Drittstaat zu verhindern, falls sie dafur nicht diorderlichen Reisedokumente haben.
Im Gegensatz dazu verpflichtete sich Ungarn durclen dBeitritt zur
Fllichtlingskonvention, keine Flichtlinge in das damuriickzuweisen, aus dem sie
flichteten. Deswegen entschied sich die ungarisRegierung das Ergebnis der
Gesprache zwischen der BRD und der DDR abzuwaBEmwerseits lield sie die DDR-
Biirger nicht nach Osterreich fliehen, andererssitss die ungarische Regierung sie
nicht aus Ungarn in die DDR zuriick. Jedoch aufgraled steigenden Zahl der
Fllichtlinge, die sich in den StraRen von Budapeshielten, musste Ungarn dem
immer gréRer werdenden Druck von Seiten der Medien,Offentlichkeit sowie der
DDR und der BRD standhalten. Schlussendlich ergsicsich Ungarn das Problem
durch eine heimliche Kiindigung des Vertrages mitRIBR Uber die Reiseregelung zu
l6sen und in der Nacht vom 10. auf den 11. Septeffieete Ungarn seine GrenZ&n
nach Westen fiir alle DDR-Biirgét.

Alle DDR-Burger, die mit Landfahrzeugen nach Ungéahren wollten, um von

“! Hertle, ,Der 9. November*, 803—4.

42 Mayer, ,Die bundesdeutschen Botschaften in Budaypes Prag®, 838.

“3 Die Art, wie die Fluchtlingskrise in Ungarn durdie ungarische Regierung geldst wurde, wird in
dieser Bachelorarbeit weiter als ,ungarische LéSuoder ,Losung wie in Ungarn“ bezeichnet und damit
ist die Offnung der Grenze nach Westen fir DDR-Biigemeint.

“ Hertle, ,Der 9. November*, 804-9.
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dort aus die Grenze nach Osterreich zu Uberschreit@ussten Uber das
tschechoslowakische Staatsgebiet fahren. Die Gractzsn der Tschechoslowakei
handelten im Einklang mit der Politk d&fSSR und hielten die mit der DDR
abgeschlossenen Vertradge ein. Sie erlaubten keibBfR-Blrger ohne notwendige

Bewilligung die Einreise nach Ungafh.Damit die CSSR ihre Verpflichtungen

gegeniber der DDR erflllte, begann sie die GrenzBrmyarn verstarkt zu bewachen,
wodurch sie illegale Ubertritte verhindern wolltine direkte Folge davon war, dass
die Zahl der asylsuchenden ostdeutschen BirgeznrBdnner Botschaften in Prag und

in Warschaff sichtbar anstied/

Seit Mitte August 1989 suchten die DDR-Burger Zdfiuin der Botschaft der
BRD in Prag. Den Erinnerungen des Botschafters ldemiHuber zufolge, handelte es
sich in dem Jahr 1989 nicht um die ersten Fluafplim der Botschaft, weil dort bereits
im Februar und Marz Flichtlinge waren. Im GegengatZAugust, als die Anzahl der
zufluchtssuchenden DDR-Birger dauerhaft anstiegs kdie Botschaft fir
Publikumsverkehr geschlossen werden musste, wamenFithjahr 1989 in der
westdeutschen Botschaft nicht mehr als 30 Flualimuf einmal. Ein weiterer
Unterschied zu friheren Botschaftsbesetzungen dass ein Grolidteil der DDR-
Fllichtlinge nach den Zusicherungen des ostdeutsBlereiseanwalts W. Vogel, die
Botschaft in Richtung DDR nicht mehr verlassen tedft solange ihre direkte Ausreise
in die Bundesrepublik nicht genehmigt wurde. Dasrdeuihnen schlief3lich auch
ermoglicht und am 30. September 1989 fuhren digemrdiinf Sonderziige mit
Fliichtlingen aus Prag in die BR®.Es ist wichtig hervorzuheben, dass die Prager
Flichtlingsgeschichte dadurch nicht am Ende warrcbudie Abfahrt der ersten
Sonderziige wurde die erste von drei Flichtlingsamelieendet. Diese erste Welle des
Exodus ostdeutscher Burger tUber Prag ist der Gegehslieser Arbeit und wird in

folgendem Kapitel genauer dargestellt.

Der Vollstandigkeit halber soll an dieser Steller déerlauf der Prager

Fliichtlingsgeschichte als Ganzes beleuchtet werddm, in groben Ziigen auch die

4> NaSe pohrarini organy respektuji mezistatni dohodRyudé pravo22. September1989.

46 Am 13. September wurden in der Botschaft in Waasch0 Fliichtlinge registriert, ein Tag spater schon
60 und am Tag, als die AuRenmission geschlossedememusste (19. September 1989), bereits 110.
Siehe: MayerFlucht und Ausreise385.

*"Tama, ,9:00, Praha-Lib¢, 151.

“8 Salfellner und WnendDas Palais Lobkowicz1.

9 Tama, ,9:00, Praha-Lib#, 158.
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folgenden zwei Ausreisewellen Uber Prag. Laut dennérungen des westdeutschen
Botschafters in Prag waren am 3. Oktober in des@wift so viele Flichtlinge wie an

dem Tag der Abfahrt der ersten Sonderzligeie Vertreter der DDR, denen bald klar
wurde, dass die am 29. September bewilligte Ausrieislie BRD das Problem mit dem
Exodus der eigenen Burger nicht l6ste, schlosserB.a@®ktober 1989 die Grenze zur
CSSR. Zum ersten Mal seit dem Jahre 1967 wurde idafreie Verkehr abgeschafft.

Infolgedessen reichte den DDR-Biirgern zur Einrg@isdie CSSR nicht mehr nur ein

Personalausweis, sondern sie brauchten einen Resed ein Visum. Im Bestreben
die Situation der DDR-Fluchtlinge, die noch vor d&gehlieBung der Grenze in der
westdeutschen Botschaft ankamen, zu I6sen, wurdé. &bktober erneut den in Prag
befindlichen Birgern der DDR erlaubt auszureis@s handelte sich ungefahr um 8270

Personent

Infolge der SchlieRung der Grenze zWSSR war der Anstieg von
Neuankédmmlingen in der Prager Botschaft nach derfat&b der zweiten
Flichtlingswelle nicht so rasant. Dennoch war eshnaie vor ein Problem, weil die
DDR-Biirger anfingen, die griine Grenze zwischen@@8R und der DDR illegal zu
tiberschreiten, um nach Prag zu gelamjeAm 18. Oktober 1989 machte die
ostdeutsche Regierung einen Lésungsvorschlag: eathkite Flichtlinge aus der DDR-
Staatsbirgerschaft entlassen wurden, konnten sektdin die Bundesrepublik mit
jedem verfluigbaren Verkehrsmittel ausreisen. DasiggnProblem war die langwierige
Birokratie, die es nur 100 Personen taglich ermbitgi aus der Staatsbirgerschaft
entlassen zu werden. Inzwischen kam es zu einenh$gkm der DDR-FUhrung. Die
neue Fihrung o6ffnete erneut am 1. November 198%démze zuCSSR. Auf dieses
Ereignis reagierten tausende DDR-Birger und reistesh Prag. Die Prager Fihrung
forderte eine schnelle Lésung dieser Situation. DI2R-Fuhrung genehmigte die
direkte Ausreise der DDR-Birger in die BundesrepublDie burokratischen
Verzogerungen bei der Ausreise wurden abgeschatit,dass DDR-Burger mit
Umwegen (iber di€SSR die DDR verlassen konnten. Die dritte Fliichtimelle tiber
Prag dauerte bis zum Mauerfall am 9. November £8&%ie Massenflucht der DDR-

Bidrger trug in gewisser Weise auch zum Zerfall dBIDR bei. Die

*0 salfellner und WnendBas Palais Lobkowic29 und 49.
°L pratan, Hrsg.Ke svobod pres Prahu28-29.
52 galfellner und Wnendbas Palais Lobkowic29.

*3 presan, Hrsg.Ke svobod pres Prahu28-30.
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Botschaftsbesetzungen und allein der 30. Septesibdrein Beweis dafir, dass der
ostdeutsche Versuch Uber die rechtliche Regelung daisreisen (siehe

Reiseverordnung von 1988kcheiterte”

2. Die DDR-Fluchtlinge in der Prager Botschaft der BRDim
August und September 1989

2.1 August und September in Prag

Seit Mitte August suchten ca. 20 bis 50 DDR-Burgglich die bundesdeutsche
Vertretungsbehdrde in Prag auf. Der Botschafterddwburde schon am 17. August
1989 wahrend seines Urlaubs in der Schweiz infatmaass sich 70 Géaste in dem

Palais Lobkowicz aufhielten und dass diese ZahlIrsateinlich noch steigen werde.

Aus den Gesprachen mit den Flichtlingen erfuhrRErsonal der Botschaft, was
zwischen den Menschen in der DDR verlautet wurdenddker plane, nach den
Feierlichkeiten zum 40. Jahrestag der DDR am 7okt die Grenze mit d€tSSR zu
schlieBen. Das wirde fiur die DDR-Burger bedeutaassdihre Heimat noch mehr
isoliert ware. Im Hinblick auf die in die Reisevetoung von 1988 gesetzten
Hoffnungen, wére dies in den Augen der Fliichtlirje Schritt zuriickR! In dem
taglichen Lagebericht des foderalen AuRenministesislerCSSR vom 13. September
wurde die Verbreitung dieser Information in der Db&statigt?

Am Dienstag, den 22. August wurden in der Botschelfion 123 Blrger der DDR

registriert®® Infolge dessen entschied sich das Auswartige Asnhram selben Tag die

Vertretungsbehdrde der Bundesrepublik in Prag éiir Flublikumsverkehr mit Wirkung

> DDR. ,Verordnung Uber Reisen von Biirgern der Dehgs Demokratischen Republik nach dem
Ausland vom 30. November 1988“, 271.

%5 Schumann, ,Flucht*, 2394.

* Tiima, ,9:00, Praha-Libe, 152.

%" Salfellner und WnendBas Palais Lobkowicz1 und 43.

8 I...] in der DDR verbreitet sich das Geriicht, daskurzer Zeit die Grenze zwischen der DDR und
der CSSR geschlossen werde, denn das Territorium @8R wird fiir illegale Emigration in
kapitalistische Lander missbraucht. Dieses Gerfidirt einige DDR-BUlrger zur schnellen Entscheidung,
in die CSSR auszureisen." Siehe: ,1989, 13kizRraha. — Z denni sittai zpravy¢. 132 Federélniho
ministerstva vnitraCSSR*, inKe svobod pres Prahu: Exodus @ani NDR na podzim 198%rsg. v.
Vilém Pretan (PrahaCSDS, 2009), 48.
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ab dem néchsten Tag zu schlieRen. Die offiziellegr&edung lautete: ,Die
Aufnahmekapazitat fur zufluchtssuchende DeutschieBdéschaft der Bundesrepublik
Deutschland in Prag wurde restlos ausgesch8pfbie offizielle Bekanntmachung
erweckte den Anschein, dass die Botschaft vollabgr der Kommunikation aus den
vorhergehenden Tagen zwischen dem Auswartigen Ambnn und der westdeutschen
Botschaft in Prag zufolge wurde deutlich, dassiels sher um Vorsichtsmalinahmen
handelt¢® Nach der vorilbergehenden SchlieRung der BotscHéaft den

Publikumsverkehr war der einzige Weg in die Botficlilaer den Zaun.

Die Aufrechterhaltung der Botschaftsfunktion sofidbstverstandlich nicht durch
die vorlaufige SchlieRung beschrankt werden. DSSR-Birger sollten sich
Sichtvermerk& in die Bundesrepublik tber tschechoslowakischeséteiros ¢edok,
Rekrea usw.) ausstellen lassen. Der konsularisehdiklmsverkehr mit den BRD-
Staatsburgern sollte in einem ausgesuchten Prageel Hvahrend der Ublichen
Offnungszeiten fir Publikumsverkehr erfoldén.Das TagesblattRudé pravo
informierte, dass die konsularische Betreuung @eitsthen Birger in Zimmer 401 im
Hotel Jalta auf dem Wenzelsplatz stattfintfeEnde August schétzte der Botschafter
Huber im Fernschreiben an das Auswartige Amt digeggenkommende Haltung der
Tschechoslowakischen Nachrichtenagent@TK) und der tschechoslowakischen
Medien. Sie bemiihten sich, die gegenwartige Sdnatder CSSR-Biirger zu

vereinfachen und informierten dartber, wohin st sienden konnely.

Am 24. August gab der Bundesminister des Auswartiged der Stellvertreter
des Bundeskanzlers Hans-Dietrich Genscher dem IBaftec die Anweisung, im
Garten des Palais Lobkowicz Zelte aufzubauen, dre ahkommenden Flichtlingen

%9 galfellner und WnendDas Palais Lobkowic23.

60 1989, 22. srpen, Bonn. — Ministerstvo zahtanielvyslanectvi SRN v Praze. Pokyny souviseji
s prozatimnim uz&enim velvyslanectvi pro vejnost”, inKe svobod pres Prahu: Exodus @lani NDR

na podzim 198%hrsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS, 2009), 41-42.

®!bid., 41.

%2 Sichtvermerk war die Bezeichnung fiir ein Visum.

63 1989, 22. srpen, Bonn. — Ministerstvo zahtanielvyslanectvi SRN v Praze. Pokyny souviseji
s prozatimnim uz&enim velvyslanectvi pro vejnost”, inKe svobod pres Prahu: Exodus @i NDR

na podzim 198%hrsg. v. Vilém Pr&an (Praha€SDS, 2009), 41-42.

64 Jest k vizaim do NSR*,Rudé pravo26. August 1989.

% Im Fernschreiben der Botschaft an das Ministeriles Auswartigen vom 29. August stand wértlich,
dass ,[...] die tschechoslowakischen Medien auchensgiih sehr kooperativ sind” und das vor allem aus
diesem Grund, die ,[...] bedrangte Situation vor Betschaft nach ihrer SchlieRung* verhindert werden
sollte Siehe: ,1989, 29.srpen, Praha. — Velvyslane8RN ministerstvu zahratiiv Bonnu. Informuje o
tom, Ze ceskoslovenskd média zatim heaSeji negativni komen& k uzaveni velvyslanectvi pro
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Unterkunft gewéahren sollten. Bis dahin konnten aligluchtssuchenden Birger der
DDR in dem Gebéaude der Botschaft untergebracht emer8eunruhigend war, dass
sich die Anzahl der Fliichtlinge standig erhoiiteDie gesamte Situation in der
Botschaft verschlechterte sich nicht nur durchstiii@gende Anzahl der Flichtlinge, die
auf engstem Raum ausharren mussten, sondern auch das Wetter. Anfang

September kihlte es ab, es regnete sehr stark emd>arten wurde sehr sumpfig.
Obwohl das deutsche Rote Kreuz eingesetzt wurdefedlingen von Lebensmitteln,
Medikamenten, Decken usw. gesichert wurden, denlaAtgn ein Arzt und ein

Psychologe zur Verflgung standen, verscharfte siokehmend die Situation in der

diplomatischen MissiofY,

Aufgrund der Geschehen in der Botschaft der BRD Frag, begannen
westdeutsche Vertreter nicht nur mit der DDR, somdauch mit derCSSR zu
verhandeln, um die Situation zu l6sen. Die BRD wehte mit derCSSR eine
Vereinbarung zu treffen, wie es ihr auch im Falb® \Jngarn gelang. Eines der ersten
Gesprache erfolgte inoffiziell zwischen Dieter Kapt Leiter des Referats des
Auswartigen Amtes in Bonn, und DuSan 8ph&schechoslowakischer Botschafter in
Bonn, am 23. August 1989. D. Kastrup erwadhnte dicktich, dass er ausschlief3lich
fur sich selbst sprach. Wahrscheinlich sollte e@atsfinden, wie die Ausgangsposition
fur eine mdgliche Verhandlung in der Sache der lirge ist. D. Spél sagte D.

Kastrup zu der Situation in der Botschatft:

,Es kommt gar nicht in Frage, dass diSSR die Ausreise der Biirger in
der Vertretungsbehorde der BRD in die BRD verntittel] [D]ie CSSR
missbilligt damit, dass die Vertretungsbehérde BRD automatisch zum
Eingangstor in die BRD wird. Als unnormal empfindl, dass in Folge der
entstandenen Situation die regulare Arbeit derrérmgsbehoérde der BRD
stark eingeschrankt wurde.] [D]ie CSSR kann nicht auf dem Gelande der
Vertretungsbehorde der BRD eingreifen, aber fale éhnliche Situation
wie in Budapest entstehen sollte, wo die DDR-Blaydrden Stral3en in der
N&he von der Vertretungsbehérde der BRD ,zeltetelahn wird das die

veiejnost a Ze otazka &dni NDR zdrZzujicich se v budévje zatim tabuizovana“, iKe svobod pres
Prahu: Exodus ofani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS, 2009), 43.

¢ Salfellner und WnendbDas Palais Lobkowic23.

®" Tama, ,9:00, Praha-Lib#, 153.
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CSSR nicht dulden und wird die Polizei einsetzen, sotthe Biirger der

DDR in ihre Heimat zuriickzuweisef®

Der tschechoslowakische Botschafter aufl3erte im su@89 den prinzipiellen
Standpunkt delCSSR, der bis in die letzten Septembertage unvertitdieb. Die
CSSR betonte, dass es sich um ein Problem der beidiststandigen deutschen
Staaten handelte, und deshalb kann die BRD nichérezn, dass die Regierung der
CSSR diese Situation l6sen witd.

Am Montag, den 7. September fand ein Gesprach hersc dem
tschechoslowakischen Aufl3enminister Jaromir JohandsDieter Kastrup statt. Der
vom Minister des Auswartigen beauftragte D. Kastsofite die tschechoslowakische
Seite zur Zustimmung mit der ,Ungarn-Losung“ fur83Asylbewerber in der Prager
Botschaft Uberzeugen. Als Hauptargument der wettdieen Seite war dieumanitare
Losungdes ganzen Problems. Kastrup lie3 nicht unerwétasgs eine solche Tat von
der BRD entsprechend finanziell belohnt werde. dekdehnte diese Forderung strikt
ab und wiederholte erneut, dass die BRD mit der @JeRieinsam eine Losung finden

solle’°

In Bonn dachten sie, dass es ihnen gelingen warde & Prag die ungarische
L6ésung umzusetzen, aber es wurde ihnen aus OstiBerd Prag angedeutet, dass die
einzige Moglichkeit sei, genauso wie in Ost-Beniorzugeher Deshalb trafen sich
am 12. September 1989 im Palais Lobkowicz Vertreker BRD (Dieter Kastrup,
Staatssekretar im Ministerium fur innerdeutschei®@amgen Walter Priesnitz, Leiter
der Standigen Vertretung der BRD in der DDR, Fraeztele) mit Vertretern der DDR

681989, 24. srpen Bonn. — Velvyslan€tSSR Spél ministerstvu zahragii v Praze. Informuje o
rozhovoru s fedstavitelem ministerstva zahréinSRN a stanovisku, které zaujal v zalezitosttaoth
NDR na prazském velvyslanectvi SRN*, ke svobod pies Prahu: Exodus @lni NDR na podzim
1989 hrsg. v. Vilém Préan (PrahaC'SDS, 2009), 42.

% salfellner und Wnendbas Palais Lobkowic228.

701989, 8. z#, Berlin. — Ministr zahratinich wci NDR Fischer generalnimu tajemnikovi UV SED a
predsedovi Statni rady NDR Honeckerovi. Informujeednjani ministra zahratiiCSSR s pedstavitelem
ministerstva zahrati SRN Kastrupem veé&ei obtanmt NDR, kt&i se uchylili na velvyslanectvi SRN
v Praze", inKe svobod pires Prahu: Exodus @lani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (Praha:
CSDS, 2009), 44-45.; sowie ,1989, 11tiz&@raha. — N&elnik 2. odboru II. spravy SNB kpt. Novotny.
Zaznam o jednaniieditelem 4. teritorialniho odboru FMZUSSR Kadnarem eedeni situace ¢ani
NDR na velvyslanectvi SRN v Praze, iiteh&ji odejit do Spolkové republiky”, ifKe svobod pres
Prahu: Exodus ofani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS, 2009), 45.

" Unter der Losung der Besetzung der AuRenmissieniwiFalle der standigen Vertretung der BRD in
Ost-Berlin versteht man eine schnelle Bearbeitusg Ahtrages auf stindige Ausreise, was ublicheeweis
jahrelang dauerte, wenn die Fluchtlinge die AuReneing der BRD verlassen und in die DDR
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(Botschafter der DDR in Prag Helmut Ziebart, Reahtgalt der DDR Wolfgang Vogel,
weiterer Rechtsanwalt Gregor GySi)lhre gemeinsame Aufgabe war es die Fliichtlinge
Zu Uberzeugen, dass die einzige Mdglichkeit, weeisiden Westen gelangen kénnen,
die Ruckkehr in die DDR sei, wo ihr gestellter Aagrauf standige Ausreise bearbeitet
wird. Die BRD unterstutzte das nur aus humanitaren Grijndie aus der Erklarung der
tschechoslowakischen Regierung eindeutig hervorglags die ungarische Losung sich
in Prag nicht noch einmal wiederholen wifd=alls man noch vor dem Beginn der drei
Stunden dauernden Gesprache glaubte, dass manliageltFlichtlingskrise wie in Ost-
Berlin I6sen kdnnte, dann war langsam allen Anwedeerklar, dass es in Prag nicht
gelingen wird. Noch am gleichen Tag verlieRen déstadeutsche Botschaft in Prag 247
DDR-Biirger. Jedoch ungefahr 200 Personen lehntes Aagebot af® Die
Verbliebenen, der ,harte Kern®, fanden das Angelmt W. Vogel nicht ausreichend.
Es wirde ihnen keine Bestrafung wegen Botschafésbaisg drohen, sie wirden nach
ihrer Ruckkehr ihre Arbeitsplatze nicht verlierenduzudem versprach Vogel eine
sorgfaltige Priifung ihres Antrages auf standigerdiss’>

Seit Mitte September kamen in die westdeutsche dBafs jeden Tag
durchschnittlich 70 Biirger der DDR.Am 11. September waren dort 434 Personen
registriert’” in zwei Wochen erhdhte sich die Zahl auf 874 und 27. September
belagerten das Palais Lobkowicz schon 1 400 DDRy&iF

Aus dem Bericht des Abteilungsleiters Milan Kaddés Auf3enministeriums der
CSSR vom 15. September ergibt sich, dass mancherRers’om AuRenministerium
der CSSR klar geworden sei, dass wenn @8SR nicht gegen die Versuche der
Flichtlinge in die Vertretung zu gelangen eingréifinnte sich diese Fluchtlingskrise

nicht nur Monate, sondern noch Jahre hinziehenbsBdfadnar erwahnte, dass es

zurtickkehren, um die Genehmigung der Auswanderbzgvearten. Siehe:ima, ,9:00, Praha-Lib#,
152.

21989, 11. z#, Praha. — Néelnik 2. odboru Il. spravy SNB kpt. Novotny. Zaznamjednani
steditelem 4. teritorialniho odboru FMZWSSR Kadnarem oeSeni situace @¢ani NDR na
velvyslanectvi SRN v Praze, kiech&ji odejit do Spolkové republiky”, ilKe svobod pres Prahu:
Exodus obarii NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Pré&an (PrahaCSDS, 2009), 46.

3 Salfellner und WnendBDas Palais Lobkowic27.

" Tama, ,9:00, Praha-Libe, 153.

51989, 15. z#, Praha. — Federalni ministerstvo zahtafth \&ci zastupitelskych iadi CSSR.
Souhrnna informace4.teritorialniho odboru o staskwiCSSR v otazce aani NDR usilujiciho vyjezd
do SRN a pokyn vyjagvat v této ¥ci podporu suverenitNDR", in Ke svobod pres Prahu: Exodus
obcani NDR na podzim 1989rsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS, 2009), 50-51.

’® Tama, ,9:00, Praha-Libe, 153.

" salfellner und Wnendbas Palais Lobkowicz6.
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bestimmt kein Problem wéare um den Botschaftszaupattouillieren. Zugleich aber
wies er darauf hin, dass es auch notwendig seinthenationalen politischen Folgen zu
beriicksichtiged? Gerade aus diesem Grund wollte die tschechosl@efi Fiihrung

einen Auftrag fir die Bewachung des Botschaftszaubekommen, um sich den
Rucken zu decken. Jedoch lehnte die BRD alle Angelmnen ,héheren Zaun mit

Stacheldraht oder eine Bewachung mit Hun&®ab.

Die westdeutschen Bemihungen um die Losung deeliimstien Situation hatten
kein Ende, mit steigender Zahl der Flichtlinge ialai® Lobkowicz waren sie noch
intensiver, weil zugleich auch die Nervositat aegti Wahrend der letzten
Septembertage fanden fieberhafte Verhandlungen Kikiehtlinge in Prag, Bonn, Ost-
Berlin und sogar in New York vor dem Hintergrundr d&. UNO-Vollversammlung

statt®?

Hermann Huber bat am 19. September 1989 um einfefiremit dem
Generalsekretar der Kommunistischen Partei der ecsaslowakei MiloS JakeS und
dem Ministerprasidenten Ladislav Adamec. Ein Tagiteap wurde er von dem
tschechoslowakischen Auf3enminister J. Johanes eggria der beauftragt wurde die
Verhandlung mit H. Huber zu fuhren. Die westdeutsc8eite verlangte eine
.pragmatische und humanitare Losung®. H. Huberldehie die gespannte Lage in der
westdeutschen Botschaft und schlug vor, dass diesgdem so wie in Budapest oder
in Sofid? geldst werden kénnte. Darauf antwortete J. Joheriesler Bestatigung des
prinzipiellen Standpunktes déiSSR, dass dieses Problem in erster Linie von dé» BR

und der DDR gel6st werden mugse.

® Tama, ,9:00, Praha-Libe, 153.

791989, 15. z#, Praha. — Federalni ministerstvo zahtafth \&ci zastupitelskych adi CSSR.
Souhrnna informace4.teritorialniho odboru o staskwiCSSR v otazce aani NDR usilujiciho vyjezd
do SRN a pokyn vyjadvat v této ¥ci podporu suverenitNDR", in Ke svobod pres Prahu: Exodus
obcani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Pré&an (PrahaCSDS, 2009), 50-51.

% Tama, ,9:00, Praha-Libe, 153.

8 Erinnerungen der BundesauRenminister H-D. GenselérVerhandlungen wéhrend der UNO-
Vollversammlung in NY im Jahre 1989. Siehe dazihattans-Dietrich Genschdgrinnerungen(Berlin:
Siedler, 1995), 14-19.

8 |n Sofia durften die rumanischen Birger mit demmvinternationalen Roten Kreuz ausgestellten
Dokumenten ausreisen. ,1989, 21tiz8erlin. — Zadznam o rozhovoru ministra zahtafth wci NDR
Fischera geditelem 4. teritorialniho odboru FMZU¥SSR Kadnarem. Z péieni generélniho tajemnika
UV KSC a vlady CSSR tluméil Kadnar stanoviskoteskoslovenské strany rkSeni obani NDR
zdrzujicich se na teritoriu velvyslanectvi SRN a£*, inKe svobod pes Prahu: Exodus @ani NDR
na podzim 198%hrsg. v. Vilém Pr&an (Praha€SDS, 2009), 56-57.

831989, 21. z#, Berlin. — Zaznam o rozhovoru ministra zahtafth ici NDR Fischera geditelem 4.
teritorialniho odboru FMZ\MCSSR Kadnarem. Z péieni generalniho tajemnika UV KSa viadyCSSR
tlumagil Kadnéar stanoviskoteskoslovenské strany r&Seni obani NDR zdrZujicich se na teritoriu
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Am 25. September informierte H. Huber den stelhedenden AuRenminister der
CSSR Pavel Sadovsky, dass die Botschaft schon vanDEYR-Biirgern belagert sei.
Der Botschafter war sich bewusst, dass d8SR der ,ungarischen Lésung® nicht
zustimmen werde, und bat die tschechoslowakisclggeReng um Raumlichkeiten, die
auch Exterritorialitdf genieRen werden, wo sie Fliichtlinge einquartide@mten, um
die Lage in der Botschaft ein bisschen zu verbasgar erwahnte, dass digSSR die
volle Verantwortung fur die in der Botschaft bestette Situation trug und das
Verhalten derCSSR koénne erheblich die zukiinftigen deutsch-tsabsolvakischen
Beziehungen belasten. VizeauRenminister P. Saddeske die Vorwirfe gegen die
CSSR ab. Zu dieser Situation sei es gekommen, VieiBRD die Staatsbirgerschaft
der DDR ablehnte. Huber solle nicht vergessen, d@ISSSR ihr méglichstes tue, um
die humanitare Katastrophe in der Botschaft zu enild DieCSSR lieR die LKWs mit
Lebensmitteln, Medikamenten usw. fur die Flich#ingper das tschechoslowakische
Staatsgebiet frei durchfahréh.

Am gleichen Tag, als sich H. Huber mit P. Sadoveskyrag traf, verhandelte
wéahrend der UNO-Vollversammlung in New York H.-Dei@&cher mit seine@SSR-
Kollegen J. Johanes. Nicht einmal diese Verhandhraghte sie einen Schritt vorwarts.
Die tschechoslowakische Seite wiederholte immederalieselbe Antwort und lehnte
erneut ab, der BRD die Raumlichkeiten zu gewahnengdie Fluchtlinge ohne Angst

vor Zuriickweisung untergebracht werden kénfiten.

Im Interesse der Losung der ganzen Situation warDdDR bereit, das Angebot

fur die Fluchtlinge zu erweitern, wenn sie in dieD® zurickkehren wirden.

velvyslanectvi SRN v Praze", ike svobod pres Prahu: Exodus @lani NDR na podzim 198%rsg. v.
Vilém Pretan (Praha€SDS, 2009), 56-57.

8 Laut Art. 22 des Wiener Ubereinkommens vom 18.l4®@61 iiber diplomatische Beziehungen wurde
die ,Unverletzlichkeit der Raumlichkeiten“ der Bohaft garantiert. \jertreter des Empfangsstaats
dirfen sie nur mit Zustimmung des Missionschefeetgat. [...] Die Raumlichkeiten der Mission, ihre
Einrichtung und die sonstigen darin befindlicheng&estédnde sowie die Beférderungsmittel der Mission
genieRen Immunitat von jeder Durchsuchung, Besdalage, Pfandung oder VollstreckungSiehe:
BRD. ,Wiener Ubereinkommen vom 18. April 1961 ubeliplomatische Beziehungen®, in
Bundesgesetzblatt: Teil 2 1964, Nr. 38 (13.8.1964): 959-961.
http://www.datenbanken.justiz.nrw.de/ir_htm/wued-G#81961.htm (letzter Zugriff: 3.5.2011).

85 1989, 25. z#, Praha. — Federalni ministerstvo zahtaftih &ci Stalé misiCSSR gi OSN v New
Yorku. Informace 4. teritorialniho odboru pro mingsJohanese o jednani velvyslance SRN Hubera s 1.
nantstkem Sadovskym®, irKe svobod pres Prahu: Exodus @ani NDR na podzim 198%rsg. v.
Vilém Pretan (Praha€SDS, 2009), 59-60.

861989, 27. zH, New York. — Vedouci Stale migeSSR pi OSN Z&potocky ministerstvu zahrahi
Praze. Referuje o rozhovoru ministra Johanese a&afym ministrem zahrati Genscherem 25. #a
1989, inKe svobod pres Prahu: Exodus @lani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (Praha:
CSDS, 2009), 66-67.
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Demzufolge versuchte W. Vogel am 26. September 1889Flichtlinge erneut zur
Ruckkehr in die DDR zu bewegen. Dabei verspractusétzlich zu den Zusicherungen,
die er vor zwei Wochen machte, dass ihnen] ,die Ausreise in die BRD spatestens
nach sechs Monaten garantiert $&i.Die Mehrheit der sich in der Botschaft
aufhaltenden DDR-BUurger, ungefahr 1 400 Personés das ostdeutsche Angebot ab
und weigerte sich die Botschaft in Richtung DDRvaulassen. Nur 250 DDR-Burger
verlieBen aufgrund dieses Angebots die westdeuBotsehaft und kehrten in die DDR
zuriick®

Am Mittwoch, den 27. September empfing P. Sadowdé&y Staatssekretar des
Auswartigen Amtes der BRD Jurgen Sudhoff. Der Vil@nminister de€ SSR wurde
informiert, dass die Situation wirklich kritischisend dringender Handlungsbedarf
bestehe. J. Sudhoff hob hervor, dass kein ,Gast'dgdomatischen Mission Garantie
bekommen habe, dass er direkt in die BRD ausreisrde. Deshalb sei es nétig den
DDR-Burgern Raum und Zeit zu geben, um sich fur Rigckkehr in die DDR
entscheiden zu kénnen. Daraus ergab sich die rorgater BRD Raumlichkeiten mit
Recht auf Exterritorialitat zu bekommen. Daraufhot P. Sadovsky die Uberwachung
des Botschaftszaunes an, damit keine weiteren DDIREB in die Botschaft eindringen
konnten. Dieses tschechoslowakische Angebot wielthstyerstéandlich abgelehnt. Laut
dem VizeauRenminister wurde diSSR in die Probleme zweier unabhéngiger Staaten
einbezogen und sie lasse sich nicht durch die BRBessen. ,Wir kdbnnen nie zulassen,
dass die AuBenvertretung der BRD das 14. Reisdhitifeisen in die BRD wird?®

Die Grenze von 2500 Asylanten im Palais Lobkowiazrde am 28. September
1989 uberschritten. Die trostlose Situation, diechsi verschlechternden
Lebensbedingungen fur Fluchtlinge, die BedrohungereiEpidemie, das waren die

Grinde, warum die Vertreter der BRD als notwendigitén eine Losung nicht in

87 1989, 27. zH, Praha. — Zaznam rozhovoru 1. m&tka ministra zahrai CSSR Sadovského se
statnim tajemnikem v ministerstvu zahtdrBuddhofem deSeni situace v souvislosti s pobytendanii
NDR na velvyslanectvi SRN v Praze", ke svobod pres Prahu: Exodus @ani NDR na podzim 1989
hrsg. v. Vilém Pr&an (PrahaCSDS, 2009), 64.

81989, 28. z#, Praha. — Federalni ministerstvo zahtafih wci Stale misiCSSR pi OSN v New
Yorku. Informace 4. teritorialniho odboru pro minés Johanese o vyjednavani vécivobéanmi NDR
zdrzujicich se na velvyslanectvi SRN v Praze"Kim svobod pres Prahu: Exodus @bni NDR na
podzim 1989hrsg. v. Vilém Pr&an (PrahaCSDS, 2009), 67.

89 1989, 27. zH, Praha. — Zaznam rozhovoru 1. iétka ministra zahragi CSSR Sadovského statnim
tajemnikem v ministerstvu zahrahiSuddhofem dieSeni situace v souvislosti s pobytentati NDR na
velvyslanectvi SRN v Praze“, ike svobod pres Prahu: Exodus @ani NDR na podzim 198%rsg. v.
Vilém Preéan (PrahaCSDS, 2009), 64—65.
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Wochen oder Monaten (wie das am Anfang des Moriat§€ 8SR versprach), sondern
in Stunden zu finden. Zugleich verursachte diedithsteigende Zahl der ,Gaste" in der
westdeutschen Botschaft grof3eren Druck seiten®8RBRE& sowie ihre Ungeschicktheit
und Nervositat wahrend der Verhandlungen. Die idobsglowakischen
Verhandlungspartner beklagten sich Uber ,undiplesobes” Verhalten der BRD-
Vertreter?® sowie tiber politische Erpressung, da @BSR verantwortlich wére, sollte
eine Katastrophe gescheh&n.

Der Bundesminister des Auswartigen H.-D. Genschédrte die Gelegenheit,
seine Amtskollegen wahrend der Vollversammlung Yereinten Nationen in New
York zu Uberzeugen, dass es nétig sei in Prag einzagr&eshalb flihrte Genscher
Verhandlungen aufRer mit dem AufRenminister der DD¥Ra® Fischer, erneut mit J.
Johanes dartber, dass es nétig sei in Prag wdR@uenlichkeiten fur die BRD zur
Verfigung zu stellen, solange sich die BRD mit B&R nicht auf eine Losung der
Fllchtlingskrise einigt. Schliel3lich bat H.-D. Geher den sowjetischen Aul3enminister
Eduard Sevardnadze um HiffeE. Sevardnadze versprach, er werde sich bemditen (b
diese Sache mit Prag und Ostberlin zu sprechehielirsein Wort. Schon am néachsten
Tag informierte der sowjetische Botschafter in Ptagenart und M. Jakes Uber dieses

Gesprach®

Am Samstag, den 30. September 1989 erhielten Gensald Seiter in Bonn eine
Nachricht Uiber die iberraschende Entscheidung &&.13 Einen Tag zuvor beschloss
das politische Blro des Zentralkomitees der SEDOstberlin einen ,einmaligen
humanitaren Akt“. Das Politbiro bewilligte die Aase der Flichtlinge, die sich in den
westdeutschen Botschaften in Prag und Warschauettefn Der Transfer sollte in

% 7. B. 29.09. 1989 — Gesprach des Botschafter€ 8&R D. Spél mit dem Staatssekretar J. Sudhoff
,1989, 29. z#&, Bonn. — Velvyslane€SSR Spéil ministerstvu zahrasi v Praze. Referuje o rozhovoru
se statnim Tajemnikem Sudhoffem, éomuz byl povolan k jednéni o situaci na velvyslane&RN V
Praze“, inKe svobod pies Prahu: Exodus @lani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (Praha:
CSDS, 2009), 80-81.

%1989, 29. z#, Bonn. — Velvyslane€SSR Spéil ministerstvu zahrasi v Praze. Referuje o rozhovoru
se statnim Tajemnikem Sudhoffem, éomuz byl povolan k jednani o situaci na velvyslane&RN V
Praze“, inKe svobod pies Prahu: Exodus @lani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (Praha:
CSDS, 2009), 80-81.

921989, 28. zH, New York. — Vedouci Stale migeSSR pi OSN Z&potocky ministerstvu zahrani
Praze. Informuje o diplomatickych aktivitdch v kéitech zasedani Valného shrom#idOSN, tykajicich
se olkami NDR zdrzujicich se na velvyslanectvi SRN v Praie“Ke svobod pres Prahu: Exodus
obcani NDR na podzim 1989rsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS, 2009), 69.

% Tima, ,9:00, Praha-Lih¢, 157-8.

® |Im folgenden Unterkapitel ,Reaktionen von Vertrateder CSSR* sind die Griinde firr diese
Entscheidung der DDR dargestellt.
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Zugen der Deutschen Reichsbahn aus Prag mit einemveld Uber das DDR-Gebiet

erfolgen?

Der BundesaufRenminister Hans-Dietrich GenscherdardKanzleramtsminister
Seiters flogen nach Prag und schon um 18.58°Uielt Genscher auf dem Balkon der
westdeutschen Botschaft in Prag zu den wartendeR-Bilrgern eine Rede, in der er
ihnen die Neuigkeit mitteilte: ,Wir sind zu Ihnerelgpmmen, um Ihnen mitzuteilen,

dass heute ihre Ausreise méglich geworden®fst.

Der alleinige Transfer verlief im Vergleich zu diemgwierigen Verhandlungen
sehr schnell. Die Flichtlinge fuhren mit Bussenoscltum 19.30 Uhr in Richtung
BahnhofPraha-Lib&, wo auf sie die Sonderziige warteten, die sie dagIDDR-Gebiet
in die Grenzstadt Hof bringen solltéh.Es wurden insgesamt sechs Sonderziige
abgefertigt, der letzte fuhr erst am 1. OktoberQidhr morgens aus Prag ab und kam
in Hof erst um 18 Uhr an. Den tschechoslowakiscBekumenten zufolge reisten
zwischen drei und fiinf Tausend Personen®aWerner Wnendt,Vertreter des
westdeutschen Botschafters, betonte in seinen &ungen an die Abreise der ersten
Fllichtlingswelle, dass es heute fast unmdglich festzustellen, wie viele Flichtlinge
zwischen dem 30. September und dem 1. Oktober d®88en Zigen abreisten. AulRer
den DDR-Burgern, die sich in der Botschaft befand@mnten auch die in der Gegend
um das Palais Lobkowicz befindlichen DDR-Biirgerraisen®

% 1989, 29. z#, Berlin. — Usneseni politboyra UV SED o souhlastriassportem atani NDR
pobyvajicich na velvyslanectvi SRN ve VarSaw Praze vlaky Zeleznice NDR do Spolkové repyhlik
in Ke svobod pres Prahu: Exodus @arii NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS,
2009), 79.

% salfellner und WnendBDas Palais Lobkowig29.

971989, 30. z#, Praha. — Poselstvi ministra zaht&8RN Genschera shnim NDR shromazghym na
velvyslanectvi SRN", irkKe svobod pres Prahu: Exodus @i NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém
Pretan (PrahaC'SDS, 2009), 83.

% pratan, Hrsg.Ke svobod pres Prahy 28.

% Tama, ,9:00, Praha-Libe, 158.

190 galfellner und WnendBas Palais Lobkowigz19.
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2.2 Reaktionen von Vertretern der CSSR

»Prag war nicht nur ein bloRer Schauplatz der Rlirdjsgeschichte, sondern sie war

auch ein wichtiger Mitspieler:®

Die Stellung der Vertreter d€ISSR zu der Frage der Fliichtlinge in der Botschaft
der BRD blieb von Anfang an seit August bis Endet&mber 1989 unverandert.
Wahrend der Verhandlungen mit Vertretern der wegtiden Regierung, welche
meistens der tschechoslowakische Botschafter innB&uSan Spal oder der
AulRenminister Jaromir Johanes flhrte, wurde imnfer geesagt, dass es sich um ein
Problem zwischen der BRD und der DDR handle. Aesamn Grund konnte sich die
tschechoslowakische Seite in dieser Angelegenhelit reinmischen oder gar das
Problem fiir die BRD und die DDR lésen. Weiterhinrdeiverdeutlicht, dass diéSSR
vertragliche Verpflichtungen gegeniber der DDR hale@en sie Geniige leisten werde.
Die ,ungarische Losung“ wurde in Prag nicht wieddtrhDie DDR-Flichtlinge hatten
die einzige Chance in die BRD zu kommen, nur waarrsihre Heimat zurtickkehren

und dort die standige Ausreise beantragt haften.

Diese grundlegende These der tschechoslowakiscbsitidd blieb dieselbe. In
Abhangigkeit von den westdeutschen Forderungemderéen sich die Argumente, die
die tschechoslowakischen Diplomaten benutzten.dnmBwar langsam klar, dass die
Lungarische Losung” fir Budapest geeignet war, natter fur Prag. Die steigende Zahl
der Fliichtlinge zwang die westdeutschen Behordedlarlegungen tiber eine schnelle
Lésung, die moglichst rasch die Lage im Palais lootikz verbesserte. Infolgedessen
appellierte die BRD an die Regierung d&8SR, dass sie der westdeutschen Botschaft
noch Raumlichkeiten bereitstellen solle, die auctieEitorialitdt als diplomatische
Vertretung gewahren wuirden. Hiermit wollten sie dsshon udberfillte Palais
Lobkowicz entlasten. Aber auch auf diese Fordereagierte dieCSSR ablehnend.
Laut der tschechoslowakischen Seite wirde das dalsleh in der Botschaft nicht

l6sen, vielmehr wiirde Prag zu einem Flichtlingslagerden'® Dariiber hinaus

' Tima, ,9:00, Praha-Like, 149.

% bid., 152.

103 1989, 29. z#, Praha. — Federalni ministerstvo zahtafth wci Stalé misiCSSR i OSN v New
Yorku. Informace 4. teritoridlniho odboru pro mings Johanese o jednani stského velvyslance
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betonte dieCSSR, dass die SchlieRung der Botschaft fur den ikRubverkehr

negative Auswirkungen habe: erstens sei die ordsgergaliie Erflllung der Aufgaben
der diplomatischen Vertretung nicht mogliéh zweitens verlangerte sich die Wartezeit
auf Visa in die BRD und auch der Kontakt zwischsrhechoslowakischen Burgern und
der AuBenvertretung der BRD war eingeschrankttemrdt wurde in der Nahe der
Botschaft die Nachtruhe gestort, was eine nacheiWirkung auf ein in der Néhe
liegendes Krankenhaus hatte und viertens wurde hduwle Flichtlinge das

tschechoslowakische Kulturdenkmal Palais Lobkowjetzhrdet-%°

Die Vertreter der DDR konnten in den letzten Sefertagen eine Initiative
seitens deiCSSR vermerken, auch wenn sie standig vergewissartien, dass die
CSSR das Vorgehen der DDR unterstiitzte. Infolge Tteffens des Botschafters H.
Huber mit J. Johanes in Prd§,traf sich am 21. September 1989 in Ost-Berlin der
AuBBenminister der DDR Oskar Fischer mit dem Sorehusfiragten des
Generalsekretars Milo$ Jake$ und der RegierungC88R Milan Kadnar. Zunachst
versicherte M. Kadnar dem AuRenminister, dass @8SR ,[...] die Innen- und
AulBenpolitik der DDR [...]* vollkommen unterstitztedi dass sie ,[...] fernerhin mit
der DDR gemeinsam den Angriff des Imperialismus @ag sozialistische System in
Europa verteidigen werdé* Danach ging er zu dem wahren Grund seines Besuchs
Uber. Er sollte feststellen, ob die DDR das ,Prdg@blem* nicht genauso wie im Jahre
1984 losen konne, als nach monatelanger Besetzengvestdeutschen Botschaft in
Prag durch DDR-Fluchtlinge die DDR entschied, daksn Flichtlingen nach ihrer
Ruckkehr in der Sache der standigen Ausreise eatgeiiommen wurde. Falls die
DDR auf eine solche L6sung eingehen wirde, konmesedi Vorgehen als ,grol3e

Ausnahme” anlasslich des bevorstehenden Feiertddéartewerden. Ein weiteres

Lomakina a tajemnika UV KSLenarta k problematice ¢ani NDR na velvyslanectvi SRN v Praze*, in
Ke svobod pres Prahu: Exodus @lani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS,
2009), 71.

1% bie Aufgaben der diplomatischen Vertretung sirer u finden: BRD. ,Wiener Ubereinkommen vom
18. April 1961 uber diplomatische Beziehungen*,-9%81.

105 1989, 27. zH, Praha. — Pravni argumentace a dal$i informaaeli®oru II. spravy SNB préeseni
problematiky obani NDR na Uzemi velvyslanectvi SRN a &eskoslovensko-niarskych hranicich,
vypracované pro ministra zahrahiJohanese®, irKe svobod pres Prahu: Exodus @hrni NDR na
podzim 1989hrsg. v. Vilém Pré&an (PrahaCSDS, 2009), 62.

1% Sjehe auch Seite 22.

107 1989, 21. z#, Berlin. — Zaznam o rozhovoru ministra zahtanih &ci NDR Fischera geditelem 4.
teritorialniho odboru FMZM'SSR Kadnarem. Z péieni generalniho tajemnika UV KSa viadyCSSR
tlumegil Kadnar stanoviskateskoslovenské strany rkSeni obani NDR zdrZujicich se na teritoriu
velvyslanectvi SRN v Praze®, ike svobod pres Prahu: Exodus @ani NDR na podzim 198%rsg. v.
Vilém Pretan (PrahaCSDS, 2009), 56-57.
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Argument M. Kadnars hing auch mit dem sich nahemdi). Jahrestag der
Staatsgriindung und der UNO-Vollversammlung zusammveit in dieser Zeit keinem
zugutekdme, wenn die negative Medienkampagne geégerbeiden sozialistischen
Staaten wegen der Fliichtlingskrise in Prag nocknsiver werden wiird®® Oskar
Fischer willigte schliel3lich ein, dass die Fluaigk in der Botschaft die Genehmigung
zur standigen Ausreise bekommen, aber selbstveigtimur unter der Bedingung,
dass sie zuerst in die DDR zurtickkehrten. Schtaf3iutzten dieses erweiterte Angebot
nur ca. 250 Flichtlinge, die dann in den folgendeagen die diplomatische Mission

verlieRen. Der Rest, der entschlossen war nur tinedie BRD auszureisen, bliet?

Die Prager Initiative in Form des diskreten Drucke$die ostdeutschen Vertreter
spielte in der Entwicklung der Botschaftsgeschiditee entscheidende Rolle. Warum
bemiihte sich dieCSSR die DDR diskret zu Verhandlungen zu bringen und
anschlieBend der DDR bei der Losung der ,PrageseKrzu helfen? Taglich stieg die
Zahl der Fluchtlinge. Die StraRen der Kleinseiteemavon Autos der Marke Trabant
und Wartburg dberfullt, die die DDR-Birger dort vater Zauniberwindung
hinterlieBen. Die Lage in der Botschaft rief Angsir Infektionen hervor. Der
wachsende Druck seitens der BRD, die groRe Medisraksamkeit und das Drangen
der Vertreter der Kirche und der Opposititih lenkten die internationale
Aufmerksamkeit auf Prag. Das alles l6ste bei de€C#Bhrung Nervositit aus und
bewog sie zu Uberlegungen uber Méglichkeiten, wesel kritische Situation beendet
werden kénnté! Die Lage in derCSSR war in dieser Zeit nicht ideal und in den

108 1989, 21. z#4, Berlin. — Zaznam o rozhovoru ministra zahtafth wci NDR Fischera geditelem 4.
teritorialniho odboru FMZMCSSR Kdnarem. Z p@veni generélniho tajemnika UV KSa viadyCSSR
tlumegil Kadnar stanoviskateskoslovenské strany rkSeni obani NDR zdrZujicich se na teritoriu
velvyslanectvi SRN v Praze", ike svobod pres Prahu: Exodus @lani NDR na podzim 198%rsg. v.
Vilém Pretan (Praha€SDS, 2009), 56-57; sowie Rem, Hrsg.Ke svobod pies Prahu 30.

199 1989, 28. z#, Praha. — Federalni ministerstvo zahtafth wci Stalé misiCSSR pi OSN v New
Yorku. Informace 4. teritorialniho odboru pro mingsJohanese o vyjednavagtivobiani NDR
zdrzujicich se na velvyslanectvi SRN v Prazeénsvobod pres Prahu: Exodus @ani NDR na
podzim 1989hrsg. v. Vilém Préan (Praha€ SDS, 2009), 67.

19 pbie Sprecher der Biirgerrechtsbewegung ,Chartas@mtiten am 14. September einen Brief an die
Regierung de€ SSR. Der Inhalt des Briefes, der in ,Informace @hai7* veroffentlicht wurde, stellte
die damalige Situation dar, wobei verdeutlicht veyrdass die Schuld fur die Ausreisewellen alleen di
DDR trug und dass eigentlich die einzige Lésunguwieanderung der DDR sei. Im Bewusstsein Uber die
kritische Lage wurde vorgeschlagen, die Fluchtliagsreisen zu lassen, statt auf den nicht
durchsetzbaren Rechten zu bestehen. Siehe: Torad#ek; Dana Bmcova und Sasa Vondra, ,K
otazkam vychodaimeckych uprchlii“, Informace o Cha& 7712, Nr. 17 (1989): 2.

1111989, 29. z#, 16.35, Praha. — Velvyslanec NDR Ziebartéghimu vyboru SED a ministerstvu
zahranénich \&ci v Berlirg. Referuje o poznatcich z rozholar predstaviteli K& a ministerstva
zahranti CSSR*, inKe svobod pres Prahu: Exodus @lani NDR na podzim 198%irsg. v. Vilém Préan
(PrahaCSDS, 2009), 73-74.
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Augen der kommunistischen Funktionare auch keillsstabil. Seit Beginn des Jahres
1989 wurde bei jeder Gelegenheit demonstriert, mediewuchs auch die Zahl der
Petitionen. Trotzdem konnte man nicht erwartensddie CSSR-Biirger wegen den
Fllichtlingen aus der DDR und des Geschehens irBdeschaft auf die Barrikaden
gehen werden. Vielmehr kénnten die Vertreter &SR fiirchten, dass diESSR-
Burger erfahren wirden, dass man mit viel Durclevaltmégen auch den Eisernen
Vorhang iiberwinden kani?

Das war der Grund fur eine schnelle Losung der HElingskrise in Prag im
Interesse der K& und deshalb trafen sich die hochrangigen Funkt®dés Politbiiros
der K und des AuRenministeriums — Jozef Lenart, Maritafégik, Pavol Sadovsky
und Milan Kadnar — um Uber eine mdgliche Ldsung &#ichtlingskrise in den
Morgenstunden des 29. September 1989 zu berates. Bxgebnis war ein
tschechoslowakischer Vier-Punkte-Vorschlag:

»1. Die DDR muss sich aktiver an der Losung derzganProblematik
beteiligen; die tschechoslowakische Seite erwadtets ein hochrangiger
Vertreter der DDR die tschechoslowakischen Behordéiziell um
Erh6hung der SicherheitsmaBnahmen um die Vertrebelgirde der
BRD bittet, damit den DDR-Blrgern das Eindringereriden Garten
verhindert wird.

2. Die DDR konnte anlésslich des 40. Jahrestagas @imnestie
erlassen.

3. Im Rahmen der Amnestie kann die DDR den Koneolater DDR
Anweisung zur Ausstellung von Reisepassen und Agesrermerken in
die BRD geben und die Konsulate der BRD wirden ém dDR-
Reisepassen bestatigen, dass die Burger das Rachuareise in die
BRD haben. (Das erméglicht eine selektive Auswiil.

2 Tama, ,9:00, Praha-Libg, 161-162

113 Selektive Auswahl bedeutet, dass die DDR-Biirgierjrdder DDR strafrechtlich verfolgt wurden, die
Reisedokumente wegen dieser Begriindung nicht beleonwiirden. Siehe: ,1989, 29.i£4l6.35, Praha.
— Velvyslanec NDR Ziebart Gstdnimu vyboru SED a ministerstvu zahiaich &ci v Berlirg. Referuje

0 poznatcich z rozhoviis gredstaviteli K& a ministerstva zahratiiCSSR*, inKe svobod pres Prahu:
Exodus obarii NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Pré&an (PrahaCSDS, 2009), 73.
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4. Die DDR stellt Busse zur Vertretungsbehorde BIRD in Prag und
Uberfihrt ihre Blrger mit Reisedokumenten Uber DBER-Territorium

bis zur Grenze mit der BRD, wo sie sie entlasst[:*4]

Diesen Vorschlag sollte der tschechoslowakisched®ifter FrantiSek Langer in

Ostberlin dem Zentralkomitee der SED Ubermitteln.

Die westdeutsche Seite wusste aber nichts Uibee dikvitaten delCSSR, weil
der offizielle Standpunkt de€SSR nach AuRen derselbe blieb. Aus diesem Grund
versuchte die BRD immer noch durch Drangen auf G8SR in der Sache der
Fllichtlinge voranzukommen. Im Anschluss an H.-Dnsabers Gesprach mit dem
sowjetischen Auf3enminister vom 28. September 198® sich der sowjetische
Botschafter Wiktor Lomakin mit MiloS JakeS und d&ekretar des Zentralkomitees der
KSC fur AuRenbeziehungen Jozef Lenart. Zu dieser Zwiistierte schon der
tschechoslowakische Vorschlag fir eine Losung déchdingskrise, tUber den W.

Lomakin informiert wurdé?!®

Der tschechoslowakische Botschafter in der DDR kangjbergab am 29.
September den Loésungsvorschlag dem Leiter der Ibtgi fir Internationale
Beziehungen des Zentralkomitees der SED Glntere&idbann verlief alles sehr
schnell. Schon um 17 Uhr berief Erich Honecker é&oadersitzung des ZK der SED,
wo der tschechoslowakische Antrag mit kleinen Andgen angenommen wurde. Die
Anderungen betrafen die Amnestie, die nicht erlasseirde, und die Flichtlinge
werden nicht mit Bussen gefahren, sondern mit Ziijeich am gleichen Abend wurde
dariiber die tschechoslowakische Seite (sogar fréilsatie BRD) informiert*®

Diese Entscheidung ist fur die Flichtlingsgesclaaht Spatsommer und Herbst
1989 besonders wichtig. In gewisser Weise kann dneses Vorgehen als Prazedenzfall

betrachten.

Was bewegte die Vertreter der DDR auf einmal znstten Handlung, obwohl
sie bisher sehr zbgerlich waren, weil das ProblerRrag und nicht in Berlin war? Die

1141989, 29. z#, Praha. — Federalni ministerstvo zahtafih wci Stalé misiCSSR fi OSN v New
Yorku. Informace 4. teritorialniho odboru pro minés Johanese o nejngsich ceskoslovenskych
navrzich a dalSich krocichikSeni situace na velvyslanectvi SRN v PrazeKensvobod pres Prahu:
Exodus obani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS, 2009), 70.

% Tgma, ,9:00, Praha-Libe, 157-8.

18 |pid., 158.



32

offizielle Stellungnahme lautete ,humanitarer Akéher das war nur die Begriindung
fur die Offentlichkeit. Warum tritt das Politbiroed SED von der ,Ost-Berliner
Losung“ zurtick und stimmt plotzlich der Ausreiséd @iigen zu? Der Anwalt W. Vogel
versuchte noch am 26. September 1989 die geflisshi2DR-Blrger von der Rickkehr
in die DDR zu Uberzeugen. Zu dieser Zeit solltertzsh der einzige mdgliche Weg aus
der Botschaft seilt.’ Aber drei Tage spater war alles anders. Die Buegeblik
versuchte seit Ende August eine LOsung zu findeshalb war ihr diplomatischer
Druck einen Monat spater kein Novum, das die SEPrridschen kdnnte. Die stetig
ansteigende Zahl der Flichtlinge war nicht mehrewighnlich. Hinzu kam jedoch der
unerwartete Druck aus Prag. Die Ungeduld und desddis des Politbiiros der €S
zum ostdeutschen lassigen Herangehen an die Prigdtlingskrise kamen langsam
zum Vorschein. Den Parteigenossen der DDR musstaudéallen, als ihnen der Antrag
fur eine mogliche Lésung Ubergeben wurde, weilSbadersitzung des ZK der SED in

sehr kurzer Zeit einberufen wurdé.

VerlieBen die DDR-Birger bei der Flucht Uber Ungalie DDR noch ohne
Zustimmung des Staatsratsvorsitzenden der DDR Brohecker, dann flohen sie
diesmal mit seinem Wisséh’ Diese Wende war fiir die DDR sogar existentielh@c
vor dem Jahre 1961 war den SED-Mitgliedern bewulests diese Mauer, die die DDR
vor dem Faschismus schitzen sollte, eine Mauer emewdrd, die die Existenz der
DDR sichern werde. Am 29. September 1989 erschétsez in ihrem Fundament.

1171989, 27. z#, Praha. — Zaznam rozhovoru 1. rétha ministra zahrasi CSSR Sadovského
sestatnim tajemnikem v ministerstvu zah¥ar8uddhofem ofeSeni situace v souvislosti s pobytem
oh¢ani NDR na velvyslanectvi SRN v Praze“, Ke svobod pres Prahu: Exodus @ani NDR na
podzim 1989hrsg. v. Vilém Pré&an (PrahaCSDS, 2009), 64—65.

"8 Tima, ,9:00, Praha-Like, 159-60.

19 GenscherErinnerungen 21.
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3. Die Darstellung der ersten Flichtlingswelle in der
tschechoslowakischen offiziellen Presse

Wahrend der Jahrzehnte, als die KommunistischeiR#et Tschechoslowakei die
Macht ausubte, waren die Medien in unterschiedtidh&ensitat kontrolliert und als
Propaganda-Instrument ausgenutzt. Anfang der 80ehreJ wurde als
Hauptzensurbehtrde das Foderale Amt fur Presselnfiodmationen (tschechisch:
Federalni tad pro tisk a informace, kurz FUTI) errichtet, afesn Politbiiro der K&
unterstand. Seine Aufgabe war die inhaltliche Lewkder Presse, des Rundfunks und
des Fernsehens. Die Leiter der einzelnen Printmedmvie der Leiter des FUTI
erhielten einmal pro Woche auf einer Beratung irmdéolitbiiro der K&
Anweisungen, woriber sie die Bevolkerung informmedgirfen. Fur diese Analyse ist
sehr interessant, dass auch von ,oben” (also vertisthdechoslowakischen Fihrung)
bestimmt wurde, wie viel Aufmerksamkeit welchen ignéssen die Presse schenken
darf!?° Diese Direktive bestéatigte auch der Botschaftebediin seinem Fernschreiben
vom 29. August 1989:

.Die Redaktion von Rudé pravo teilte uns im Vergaunmit, dass sie letzte
Woche Anweisung bekommen habe, dem Thema ,GagtlerirBotschaft”
bis auf weiteres keine Beachtung zu schenken uesedFrage in keiner

Weise problematisieren diirfé*

Neben der Anweisung von ,oben“ war bei der Kon&aller Presse das in der
Praxis erprobte System der personlichen Verantwgrtbrderlich, d.h. fur die
Informationen, die in der Presse auftraten, warehst der Redakteur verantwortlich,
dann der Chefredakteur — manchmal sogar auch dexubigeber. Niemand wollte in
Probleme geraten und das war der Grund, warum dater8 der personlichen

Verantwortung zur Kontrolle der Printmedien beitfag

120 Jakub Kowelik, Pavel Véefa und Petr Orsadéjiny ceskych médii 20. stolg®raha: Portal, 2010),
209-10.

1211989, 29. srpen, Praha. — Velvyslanectvi SRN stimstvu zahradi v Bonnu. Informuje o tom, Ze
¢eskoslovenskd média zatim ne@Seji negativni komen& k uzaveni velvyslanectvi pro vejnost a ze
otdzka obani NDR zdrzujicich se v budéwelvyslanectvi je zatim tabuizovana“, ke svobod pres
Prahu: Exodus ofani NDR na podzim 198%rsg. v. Vilém Préan (PrahaCSDS, 2009), 43-44.

122 K oncelik, Vetefa und OrsagDéjiny ceskych médii 20. stolef09.
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Heute konnte man sagen, dass di&SSR-NachrichtenagenturCTK
(Ceskoslovenska tiskova kandglén der Zeit der Normalisierung die ,Lizenz* fiifed
Informationsbereitstellung, ihre Bearbeitung undreihVerbreitung hatte. Die
Informationen von deiCTK ibernahmen auch die Periodika, die nur mit bthat

genehmigten Informationen arbeitet&.

3.1 Die ausgewahlten Tageszeitungen

Rudé pravo als Parteiorgan der KS wurde vom Politbiiro der KS
herausgegeben und sollte den Einwohnern(i&8R die offizielle Stellungnahme der
tschechoslowakischen Fihrung zu aktuellen Ereignisgermitteln und sie tber die
tschechoslowakische Politik informieren. Damit wRwmdé pradvodas Sprachrohr der
tschechoslowakischen kommunistischen Pafidé pravogab dann den weiteren
Printmedien die Grundrichtung vor, die sie einhalt@ussten. Diese unbestrittene

Monopolstellung deRudé pravavurde auch durch die Hohe der Auflage gesictfért.

LidovA  demokracie war eine  Uberregionale  Tageszeitung  der
Tschechoslowakischen Volkspartéieskoslovenska strana lidova). Mit dem Umbau
der Sowjetunion unter Gorbatschow als Generals@&krdes Zentralkomitees der
Kommunistischen Partei der Sowjetunion kam es auchlockerung im Bereich der
Medien. Diese Veranderungen setzten sich aber awgshm durch. Obwohl die
tschechoslowakischen Zeitungen immer noch von Igtaet Einflussnahme gepragt
waren, erschien iidovd demokraciananchmal ein Artikel, der der vorgegebenen
Linie von Rudé pravonicht ganz entspracfi®> Das weitere TagesblaBvobodné slovo
wurde von der Tschechoslowakischen SozialistisdRartei Ceskoslovenska strana

socialistickd) in dem Verlag Melantrich herausgege®

Die TagesblatterMlada fronta und Prace waren die beiden wichtigsten
Tageszeitungen der 6ffentlichen OrganisationeneinCSR.Mlada frontawurde von
dem Sozialistischen Jugendverband (SocialistickgzSMIadeze) herausgegeben und

die Tageszeitungracewar ein Organ der tschechoslowakischen Gewerksohaiens

1231hid., 211.
1241bid., 213-4.
125 pid., 216-7.
128 hid., 146.
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Revolutiondre Gewerkschaftsbewegung (Redolwodborové hnuti), deren Mitglieder

tiber 5 Millionenen Arbeitende waréff.

3.2 Der Inhalt der Berichte und seine Veranderung

Der Charakter der Berichterstattung verénderte sith.aufe des August und
September 1989. Als Wendepunkt kann man die Vartitaung der ,Erklarung der
CTK* am 13. September 1989 betrachten. Falls man bis dahin trotz mangelhafter
Informiertheit Gber eine groRtmaogliche Objektivitdtler betreffenden Nachrichten
sprechen konnte, so wurde die Presse dann ausgemutzie offizielle Stellung der
CSSR in der Sache der sich in der westdeutscherctBaftsaufhaltenden DDR-Biirger
zu verdeutlichen. An den Artikeln Rudé pravdkann die Veranderung des Charakters
der Berichterstattung veranschaulicht werden.

Die Berichterstattung im August betraf ausschl@gilidie SchlieBung der
westdeutschen Botschaft in Prag:Rudé pravoerschienen zwei kurze und sachliche
Zeitungsmeldungeh’ und ein langerer von M. Kuzmiak und D. Méacha vssfar
Bericht®. In diesem Bericht wurde der Leser einerseits ufaaafmerksam gemacht,
dass die Botschaft durch das Beherbergen der dstihen Flichtlinge (aus
tschechoslowakischer Sicht) giiltige Abkommen vetfét Andererseits wurde auch
der westdeutschen Seite im dem Artikel Raum gegebenihre Stellungnahme zu
vertreten->2 Dadurch riickte die ganze Nachricht in besserdst Lind man kann daraus

feststellen, dass die Presse in dieser Zeit natit gegen die BRD gerichtet wurde.

Der Hauptgrund fir das Erscheinen dieser Artikel wee Notwendigkeit die

tschechoslowakischen Blrger zu informieren, wo mh8&htvermerke fir eine Reise in

27 |bid., 146-7.

128 ProhlagenCTK", Rudé pravo13. September 1989.

129 Prechodr uzaweno velvyslanectvi NSRRudé prave23. August 1989.; sowie ,JéSk vizim do
NSR* Rudé pravo26. August 1989.

130 M. Kuzmiak. und D. MA&cha. ,Viza NSRgs cestovni kancei, Rudé pravo24. August 1989.

131 Dje tschechoslowakische Seite verwies auf die fietpungen aus dem Wiener Ubereinkommen tiber
diplomatische Beziehungen: In diesem Falle handsstsich um Art. 41, Punkt 3, anhand dessen die
Raumlichkeiten der AufR3envertretung nicht zum andrfeveck genutzt werden kann als wofiir die
diplomatische Vertretung diente. Siehe: Kuzmiak Mitha. ,Viza NSR fes cestovni kancek'.

132 Unter dem Artikel stand dann eine Kurzmeldung &K, in der verdeutlicht wurde, dass sich die
westdeutsche Botschaft in Prag bemiihe die Antrég€ 8SR-Biirger auf Visa so schnell wie moglich
(binnen zwei Tagen) zu bearbeiten. Siehe: KuzmrakMacha. ,Viza NSRies cestovni kancek'.
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die Bundesrepublik ausgestellt werden. Die in derhéchoslowakischen Presse
veroffentlichten Informationen Uber die SchlieBunger Aulienmission der
Bundesrepublik erreichten grél3ere Personenkreisglurgh die Zahl der Menschen
sank, die sich an der Botschaft beschwerten, vieihght wussten, wo sie ihre Visa
ausstellen lassen konnen. Dies war selbstversténdinerseits fiir die westdeutsche
Botschaft selbst hilfreict® aber andererseits (und das war wichtiger) war die
Zusammenarbeit seitens der Presse auch im Intedkmselschechoslowakei. Die
tschechoslowakische Fuhrung wollte diese Situatimr den eigenen Birgern
tabuisieren: DieCSSR-Burger waren gut tiber die Kontinuitét des Rubtisverkehrs
nach der SchlielBung der Botschaft informiert, dis#ellung der Sichtvermerke verlief
problemlos und somit erregten die Geschehnisse @n Bbtschaft keine grol3e

Aufmerksamkeit.

Weitere Informationen tber die Vorgange in der @estschen Mission erhielten
die Leser deRudé pravaam Dienstag, den 5. September 188%nhand dieses Textes
ist festzustellen, dass sehr neutrale Ausdriickeveredet wurdet’®> und dass die
negative Kampagne in der tschechoslowakischen @ ggentber der Bundesrepublik
noch nicht Anfang September begann. Im Septemidenrmhe Zahl der Artikel Gber die
Flichtlinge in Prag zu. Das bedeutete aber langsthnnicht, dass die
tschechoslowakischen Biirger ausreichend infornvientden®*® Die Aufmerksamkeit
war vor allem auf die erfolgreichen Verhandlungeitems des Rechtsanwalts Vogel

und auf den prinzipiellen Standpunkt d¢&8SR gerichtet.

Die tschechoslowakische Stellung zu den ostdeutsétigchtlingen wurde zum
ersten Mal in der ,Erklarung defTK zu der gegen die Deutsche Demokratische
Republik gerichtete Kampagne” vom 13. Septembeidani Deckblatt deRudé pravo

klar formuliert. Diese Erklarung, die auch in alleeiteren analysierten Tageszeitungen

133 1989, 29. srpen Praha. — Velvyslanectvi SRN rémsgvu zahrai v Bonnu. Informuje o tom, Ze
¢eskoslovenskd média zatim ne@Seji negativni komen& k uzaveni velvyslanectvi pro vejnost a ze
otdzka obani NDR zdrzujicich se v budéwelvyslanectvi je zatim tabuizovana“, ke svobod pres
Prahu: Exodus ofani NDR na podzim 198%irsg. v. Vilém Pré&an (PrahaCSDS, 2009), 43.

134 Slozita situace na velvyslanectvi NSRudé pravo05. September 1989.

13 Die CSSR-Birger konnten beim Lesen (ber die ,kompliei@ituation erfahren: ,Heute sind hier in
dem Park des Objekts [gemeint ist das Palais Loldajvprovisorisch 300 Personen untergebracht, fir
sie wurden geheizte Zelte fir jeweils 20 Persondgedaut. [...] An die diplomatische Mission erinnert
dieses Bild kaum mehr.“ Es fehlt auch nicht der d&irétt Gber das Gesprach mit dem Vertreter der
Botschaft Michael Steiner, der ,[...] die Stellungnah derCSSR als Gastland schatzte, da sie bei der
Lésung der technischen Fragen anlasslich der Ssitaltion stets korrekt blieb.” Siehe: ,SloZitéusite

na velvyslanectvi NSRRudé prave05. September 1989.

136 Mehr dazu ist in dem Unterkapitel 3.3 ,Der Umganig den Informationen* zu finden.
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erschien, sollte als Zeichen verstanden werderghddas dieCSSR deutlich machte,
auf welcher Seite des Eisernen Vorhangs sie sitdnteGleichzeitig wurde die gegen
die DDR gezielte Medienkampagne kritisi€tt Seit dieser Zeit wurde in der Presse bei
jeder Angelegenheit die tschechoslowakische Meigpogition und die
Verpflichtungen gegentber der DDR wiederholt undleeh auf westdeutsche Fehler
hingewiesen. Dies zeigte sich deutlich zum Beisprelder Nachricht vom 19.
September (iber die Delegation der westdeutscheredktigeten, die in di€ SSR
reisten, um die weitere Entwicklung der gegenseitigdeziehungen zu verhandeln.
Dieses Ereignis betraf nicht direkt die Situatiorder Botschaft, aber trotzdem wurde in
Rudé pravo hervorgehoben, dass der tschechoslowakische Miniast&hrend der
Besprechungen erklarte, dass ,[...] es sich um eingefegenheit handle, die nur

Verhandlungen zwischen den Regierungen der DDRden®RD |6sen kénnent=®

Das war der prinzipielle Standpunkt, den die tshbstwakischen Behorden in
der Offentlichkeit bis zur Abfahrt der ersten Zugetraten. In der Kurzmeldung ,Die
kritische Lage in der Botschaft der BRD" Uber dtwticklung der Flichtlingskrise in
Prag wurde die Erwdhnung der negativen Kampagnevdstdeutschen Medien nicht
weggelassef® Ende September wurde die Nachricht der tschechagischen
Nachrichtenagentu€ TK in Rudé pravoveroffentlicht, die dem Leser Informationen
uber die Verhandlung des stellvertretenden AuReisieirs derCSSR Pavel Sadovsky
mit dem Staatssekretar des Auswartigen Amtes Jiigedhoff geben sollt&®
Interessant ist, dass in dieser Zeit nur noch thduag der tschechoslowakischen Seite

publiziert wurde.

3.3 Der Umgang mit den Informationen

Die Leser der analysierten Zeitungen konnten ni@rnegfahren, als dringend
erforderlich war. Die Ursache dafir liegt vor alleitm der Anweisung, die die
tschechoslowakische Presse erHigibemzufolge waren die abgedruckten Nachrichten

sehr kurz mit wenig neuen oder nur mit sich wiederhden Informationen. Infolge der

137 ProhlasenCTK*, Rudé pravo13. September 1989.

138 Poslanci NSR jednali v PrazeRudé pravo19. September 1989.

139 Kriticka situace na velvyslanectvi NSRRudé pravo27. September 1989.
140 7alezitost obou émeckych stét’, Rudé pravp28. September 1989.
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Knappheit aller Nachrichten und des damit verbuederVerschweigens von
Informationen lasst sich feststellen, dass in desolBchtungszeitraum (August,
September 1989) die Informiertheit déSSR-Biirger in dieser Angelegenheit sehr
gering war. Nach der Verhandlung der westdeutseimeh ostdeutschen Vertreter am
12. September, als sich Uber 250 Flichtlinge zwkkehr in die Heimat entschlossen,
stand inRudé pravp dass noch etwa ,145 Touristen aus der DDR" in Bietschaft
blieben®*? Es wurde aber eine wichtige Tatsache nicht erw&kittige“ verlieRen zwar
die Aul3envertretung, aber in Anbetracht der Zahltdglichen Neuankémmlinge, war
das Fluchtlingsproblem in Prag noch lange nichbsgtel,Erneut Uber die Lage an der
Botschaft der BRD“ so lautete die Schlagzeile am @€ptembein Rudé pravd™®®
Allein der Titel war irrefihrend, weil es in demxfgenauso wie am Dienstag, den 19.
September, um die Delegation der westdeutschen dkbgeten ging, die die
Tschechoslowakei fiir vier Tage besucht¥nAm 28. September verdffentlichRudé
pravoeinen Text von der NachrichtenagerdTK (iber die Verhandlungen zwischen P.
Sadovsky und J. Sudhoff mit einer Erganzung Uber Situation in der Botschatft.
Dieser von der urspringliche@TK-Nachricht abgetrennte Nachtrag war einem
Telegramm ahnlich — knapp, aufgeladen mit Infororagn, keine Emotionen erregend.
Man muss sich bewusst sein, dass in dieser Zeitatie im Palais Lobkowicz bereits
eskalierte. Obwohl in diesem Nachtrag Uberhaupt etide Bemerkung Uber den
kritischen Zustand in der Botschaft fiel, bedingireh das schlechte Wetter und die
hohe Zahl der Flichtlinge, erteilte dieser Zusatzteeine authentischen Auskinfte
mehr dariiber, was sich hinter dem Zaun des Patti&dwicz abspielté*® Die Leser
der GewerkschaftszeiturRrace erfuhren beispielweise zuletzt am 14. Septemb8&8 19
Uber die Zufluchtssuchenden in der Botschaft inerikurzen Meldung lber den

Riickzug eines Teils der Fliichtlinge aus der dipkisnhen Missiort*®

Aus Rudé pravo erhielten die Einwohner der Tschechoslowakei
,verhaltnismaRig* die meisten Informationen, weil dem Tagesblatt der KSam

haufigsten tber die Krise in der Prager Botschafichtet wurdeé’’ Eine Ausnahme

11 Sjehe Seite 33 in dieser Arbeit.

142 Obcané NDR opousji misi NSR v Praze“Rudé pravo13. September 1989.
143 Opét o situaci na velvyslanectvi NSRRudé pravo22. September 1989.

144 Poslanci NSR jednali v PrazeRudé pravo19. September 1989.

145 7aleZitost obou émeckych stdt’, Rudé pravo28. September 1989.

146 Moznost navratu“Prace 14. September 1989.

147 Siehe Anhang Nr. 1.
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bildete der Artikel mit dem Titel ,Riickkehr in dideimat* in Lidova demokracié*® in
dem im Vergleich zuRudé pravd* ausnahmsweise mehr Informationen zu finden
waren. Die zweite Ausnahme war ein Artikel vom 24August in der
Gewerkschaftszeitun@race. Er enthieltnicht nur Informationen de€ TK, sondern
auch einen kurzen Zusatztext mit Mitteilungen, dig den Lesern der Tageszeitung

Pracevorbehalten waretr?

Die Berichte waren in den Zeitungen meist identisciejl gie von derCTK
stammten, wie es auch bei den Artikeln angegebedevimanchmal auch nicht). Dies
verstarkte noch den Mangel an Informationen. Wenigéufig passierte, dass
Nachrichten nicht von defTK, sondern von den Reportern deadé pravdn andere
Zeitungen Ubernommen wurden. So war bei dem Artifae Burger der DDR
verlassen die Mission der BRD in Prag”liildova demokracie® nicht nur der Titel,
sondern auch der Inhalt identisch mit einerRirdé pravd? verdffentlichten Bericht.

Die automatische Ubernahme der Informationen ¢aiK oder vielmehr der
ganzen Texte war insbesondere daran zu erkennen, diese meist Wort fur Wort
abgeschrieben wurden. In einigen Fallen gelingéres durch den Vergleich der Texte
festzustellen, dass es sich um eine NachrichtCd@¢ handelte, obwohl sie nicht als
solche markiert worden war. Der Artikel Mlad& fronta,der zusatzliche Informationen
tber die Erhaltung der Botschaftsfunktionen entfifélwar identisch mit dem Bericht
in den Tageszeitungedvobodné slovd* und Lidova demokracie® Trotzdem gab es in
Mlada fronta keinen Hinweis, dass die Quelle ebenfalls @i€K war®® Ebenso
erschien am 8. September Milada fronta auf der zweiten Seite unter der Rubrik
.Chronik des Tages*“ eine Kurzmeldung tUber die Vadiang von D. Kastrup mit dem
AuRenminister J. Johanes. Nach der gleichen Meldugdova demokracie’ wurde
der Text inMlad& frontaauch von delCTK tUbernommer®® ,Die Moglichkeit der

Ruckkehr* vom 14. September in der TageszeitBréce berichtete Uber die Abfahrt

148 Navrat do vlasti“,Lidova demokraciel4. September 1989.

149 Obcané NDR opousfi misi NSR v Praze*Rudé pravo13. September 1989.
130 K uzawreni velvyslanectvi NSR'Prace 24. August 1989.

151 Ob&ané NDR opousji misi NSR v Praze“Svobodné sloyd.3. September 1989.
152 Obcané NDR opousji misi NSR v Praze“Rudé pravo13. September 1989.
133 Pro¢ zaweno“, Mlada fronta 24. August 1989.

134 Viza do NSR budou“Svobodné sloy®4. September 1989.

135 O uzaweni velvyslanectvi NSR',idova demokracie24. September 1989.

1% Pro¢ zaweno“, Mlada fronta 24. August 1989.

157 0O situaci na velvyslanectvi NSRtjdova demokracie08. September 1989.
138 Kronika dne: Rijeti u J. Johaneseljlada fronta 08. September 1989.
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der Flichtlinge aus der Mission der BRD in die BRE3. handelt sich wieder um eine
Nachricht, die von de€TK stammte, obwohl sie nicht entsprechend gekechret

wurde®®

Manchmal passierte es, dass der urspriinglich voATé stammende Text noch
mit Informationen von eigenen Redakteuren ergdnate: Selbstverstandlich durften
auch in diesem Fall die Einwohner dé8SR nur ,genehmigte* Informationen erhalten.
Bei dem Vergleich der einzelnen Tagesblatter kaan feststellen, dass Rudé pravo
die meisten Artikel oder Nachtrage veroffentlichirden, die nicht im Biiro defTK
geschrieben wurden. Ein erstes Beispiel dafurestBericht von M. Kuzmiak und D.
Méacha inRudé pravo Erst am Ende dieses Berichts erschien eine Kufoemation
von derCTK.*® Die letzte Nachricht im August iRudé pravodie sich mit der Visa-
Ausstellung befasst, wurde auch in der Redakiadé pravageschrieben, weil sie mit
der Abkiirzung ,be* unterzeichnet wurf.Die Nachricht vom 5. September iiber die
Lage in der Botschaft war auch nicht von darK, weil die Signatur: ,von unserem
Berichterstatter” und die Kirzel der Redakteure k,milam“ am Ende des ganzen
Artikels standert®® Auch weitere Nachrichten wurden durch ,von unserem
Berichterstatter* gekennzeichn&t.Der erste Teil des Artikels iRudé pravovom 28.
September stammte von défK, der zweite Teil wurde dann von dem Berichtetsta
~.dam*“ geschrieben. Nach der Durchsicht wurde delutldass in dem zweiten Teil im
Wesentlichen keine neuen Auskinfte zu finden snddern dass es sich um eine kurze
Zusammenfassung von dem, was seit Anfang Septengeschrieben wurde,
handelte'®* Der letzte Artikel in dem BeobachtungszeitraunRindé prave der nicht
von derCTK, sondern von einem eigenen Berichterstatter si@mnwar eine kurze
Nachricht vom 30. September 1988.

Aul3er den Texten ilRudé pravoerschien am 25. August auch ein Artikel im
TagesblatPrace,der nicht nur Informationen d€iTK enthielt, sondern von Reportern
erweitert worden war. Es gelang ihnen herauszufindess ,[...] in Prag in der StralRe
Nekazanka Tedok Antrage von Einzelpersonen jeden Tag von 94®ighr annimmt.

139 MoZnost navratu“Prace 14. September 1989.

180 Kuzmiak und Méacha. ,Viza NSRigs cestovni kance.

161 Jedt k vizam do NSR*,Rudé pravo26. August 1989.

182 Slozita situace na velvyslanectvi NSRudé pravo05. September 1989.

163 Obc&ané NDR opousi misi NSR v Praze*Rudé pravo13. September 1989.; sowie @@ situaci
na velvyslanectvi NSRRudé prave22. September 1989.

164 7alezitost obou émeckych stét’, Rudé pravp28. September 1989.
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Die Bearbeitung des Visums dauert von einer Wodbezh zehn Tagef..]". Dieser

Text wurde mit der Abkiirzung (ok) unterzeichff&t.

Die Problematik des Exodus der Ostdeutschen Ubmg Rurde in der Presse
bagatellisiert (wenige Informationen, Uberwiegendrealistische Darstellung der
Situation). Die Leser delRudé pravokonnten am Dienstag, den 5. September 1989,
weitere Informationen tber das Geschehen in dereAutretung leselt’ Die ganze
Beschreibung der Ereignisse in der Botschaft wg&hr harmlos und anhand der
historischen Quellen nicht ganz der Realitat eetdpend, weil sich einerseits seit
Anfang September dauerhaft das Wetter verschlgehtandererseits die Zahl der
Fliichtlinge standig anstieg. In einer weiteren Nathh in Rudé pravowar die
Bezeichnung der verbliebenen Flichtlinge in deisBloaft als , Touristen aus der DDR*
sehr auffallig'®® Ebenso ist interessant, wie wenig Aufmerksamlitaskalierten Lage
in der Prager Botschaft geschenkt wurde. Die lelidehricht im September iRudé
pravowar sehr kurz® Die Verharmlosung der Situation kann auch mitAleweisung
von “oben“ zusammenhangen, dass dieses Themapribiematisiert werden sollté°
Als es die Situation nicht mehr erlaubte das Prol#e tabuisieren, wie es grof3tenteils
noch im August geschah, konnte es immer noch verbat werden, um mdogliche

Auswirkungen auf die tschechoslowakische Bevolkgryering zu halten.

165 Velvyslanectvi NSR: Jiz 2 700 sani“, Rudé prave30. September 1989.

166 K uzawreni velvyslanectvi NSR'Prace 24. August 1989.

167 Slozita situace na velvyslanectvi NSRudé pravo05. September 1989.

188 Obcané NDR opousji misi NSR v Praze“Rudé pravo13. September 1989.

189 Velvyslanectvi NSR: Jiz 2 700 oani“, Rudé prave30. September 1989.

10 Siehe: ,1989, 29.srpen, Praha. — VelvyslanectvlN SRinisterstvu zahradi v Bonnu. Informuje o
tom, Zeceskoslovenskd média zatim nepaSeji negativni komer# k uzaveni velvyslanectvi pro
veiejnost a Ze otazka &dni NDR zdrzujicich se v budévje zatim tabuizovana“, iKe svobod pres
Prahu: Exodus ofani NDR na podzim 198%irsg. v. Vilém Pré&an (PrahaCSDS, 2009), 43-44.
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Zusammenfassung

Die Flucht der DDR-Birger im Spatsommer und Herli®&89 Uber die
westdeutsche Botschatft in Prag war ein Teil dergirsse, die im November 1989 zum
Ende der Teilung Europas fuhrten. Der Gegenstamdedi Arbeit war die erste
Fllichtlingswelle der DDR-BUrger, die im August uBdptember in Prag stattfand. Ein
besonderes Augenmerk bei der Bearbeitung diesesdhevurde auf die Rolle der
CSSR gelegt, da sie ab einem bestimmten Zeitpumktwéthtiger Akteur war, der
durch seinen auf die DDR diplomatisch ausgelbtenclorzu der Entscheidung der
DDR-Fuhrung vom 29. September 1989 wesentlich beigen hat. Unter
Berucksichtigung der gewahlten Perspektive liefiese Arbeit Informationen erstens
iber die Rolle der CSSR und zweitens uber den Informationsstand der
tschechoslowakischen Offentlichkeit durch die Reess

Die Reaktion der tschechoslowakischen Vertreter daifSituation, die in Prag
aufgrund der Botschaftsbesetzung entstand, kannimawei Ebenen unterteilen. Die
erste Ebene ist die offizielle, die auch der weastislshen Diplomatie bekannt war. Diese
offizielle tschechoslowakische Stellung in der Sadbr Flichtlinge aus der DDR in der
BRD-Botschaft blieb bis zum Ende der ersten Auskedle unverandert — es handelte
sich um ein Problem zwischen der BRD und der DD&s dieCSSR aufgrund der
guten Beziehungen und Verpflichtungen gegenubebDd#R weder I6sen konnte noch
wollte. Ende September war die tschechoslowakiS#wuld am Ende. Seit August bis
zum 21. September 1989 sah diSSR den Verhandlungen zwischen den beiden
deutschen Staaten zu und lehnte alle Angebote B& 8b. Jedoch die sich standig
verschlechternde Situation in der Botschaft und Niehlassigkeit der DDR-Fuhrung
eine Losung mit der BRD zu finden, verursachtenssdalie CSSR der DDR
diplomatisch mogliche Lésungen vorschlug, die zev&bene der Botschaftsbesetzung.

Der erste tschechoslowakische Ldsungsvorschlag Rteger Krise vom 21.
September 1989, den die DDR sofort annahm, scteeiéen Unwillen der Flichtlinge
die Botschaft anderswohin als in die BRD zu vedass Die nachste
tschechoslowakische Initiative kam am 29. SeptemB&0 in Form des Vier-Punkte-
Vorschlags. Dieser Plan wurde mit kleinen Verandgem von der DDR wieder

angenommen.
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Im ersten Fall handelte es sich um eine sehr tdkt¥mdeutung der mdglichen
Losung, die nur am Rande des Gesprachs erwahnewbmdzweiten Fall ging es um
die nachdriuckliche Empfehlung seitens der tschédotvakischen Fihrung. Die
tschechoslowakischen Interventionen trugen dazu dess die SED die Flichtlinge

ausreisen liel3.

Aufgrund der Recherche und der anschlieRendentgtinadin Analyse der Artikel,
die in den ausgewahlten Tageszeitungen zu findeany&aann man feststellen, dass im
Beobachtungszeitraum die Biirger déBSR aus der tschechoslowakischen Presse
wenig Informationen erhielten. Der Mangel an Infatmnen wurde erstens durch die
Anweisung von ,oben“ verursacht, zweitens dadumdfss die Hauptquelle fir alle
Zeitungen die gleiche waCTK) und drittens, dass die meisten Texte von &K
Wort fir Wort tbernommen wurden. Eine Ausnahmedtdddie ZeitundRudé prave

die manche Nachrichten von eigenen Journalistedffestlichte.

Die begrenzten Mdoglichkeiten, worlber die Tagesnogien ihre Leser
informieren konnten, spiegelten sich in den Artikelider. Es passierte oOfter, dass in
den Artikeln Informationen von vergangenen Tageaderholt oder zusammengefasst

wurden, aber keine Neuen enthielten.

Nicht nur aufgrund der geringen Aufmerksamkeit, diesen Ereignissen in Prag
gewidmet wurde, sondern auch durch die Formuliegongeigte sich, dass dieses
Thema in der Presse verharmlost wurde. Ein Gruridr d@nnten die Beflrchtungen
der CSSR-Fuihrung vor unerwiinschtem Einfluss auf die Beviing derCSSR sein
und deshalb wollte man die Situation in der Predgschtlich harmloser darstellen. Aus
dem Druck seitens de€fSSR, der Ende September auf die DDR ausgeiibt wistde,
ersichtlich, dass sich die tschechoslowakische rithdes Ausmalies dieses Problems
(zumindest Ende September) bewusst war, aber iRidmse wurde die Situation nicht
als ernsthaft dargestellt.

Aufgrund des Vergleichs der Artikel vom August uSdptember besonders in
Rudé pravdkann man sagen, dass sich der Charakter der Bastditung veranderte.
Von August bis Mitte September waren die Nachrichteoch neutral, wobei die
,Erklarung derCTK* als Wendepunkt gesehen werden kann. Seit desohEinen der
Erklarung waren die Artikel gegen das VorgehenBRD gerichtet und es wurden nur
noch die Stellungnahmen der tschechoslowakischiéa 8= 6ffentlicht.
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Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Bisg€ISSR nicht aus der Presse
erfahren konnten, dass di&SSR ihr wartendes Vorgehen aufgab und sich Ende
September aktiv fur die Losung der Flichtlingskirs@rag einsetzte.
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Summary

The bachelor thesis “Passing The Iron Curtain viagke — the first wave of
refugees from the GDR in autumn 1989 in the Westraa embassy and the portrayal
in the Czechoslovakian press” deals with the fieftigee wave in the West German
embassy in Prague in late summer and autumn 198hwdok place from August to
September 1989. This paper aims to answer to gasstions: What was the role of the
Czechoslovakian government in the search for atisoluo the refugee crisis in the
Palais Lobkowicz and how did the selected Czechagian daily papers report about

the events in the West German embassy from Augusttihe end of September.

The first chapter is supposed to serve as an inttaxh to the problematic nature
of the topic while it mainly focuses on the histabackground. The connection between
travel restrictions in the GDR and the embassy tsqudl be explained. Furthermore,
the history of the squats of the Prague embassyrdeif989 will be described and

finally, the events in 1989, which led to the redagvaves in Prague, will be explained.

The second chapter draws especially on documems f€zechoslovakian
archives because the Czechoslovakian role in tesets has been kept secret from the
Federal Republic of Germany. The Czechoslovakiasitipo towards the embassy
squat in Prague remained unchanged until the erfSeptember — it was a problem
between the FRG and the GDR. At the end of Septeimb@ever, they suggested a
possible solution to the government of the GDR. sEhsuggested solutions were
accepted by the GDR but only the second salutatias accepted by the refugees as
well. They could leave the country on Septembem@D special trains through the
national territory of the GDR.

The third chapter deals with the reporting of thlested newspaperRidé praveo
Svobodné slovoLidova demokracieMlada fronta and Prace on refugees in the
embassy and negotiations which were to lead tolatiao of the refugee crisis in
Prague. Much emphasis was laid on showing how pftenwhich way and to what
extent there were reports about these events arah phrt of the facts, which are now
known through the documents, has not been madécpubl

During the observation period the citizens of i8SR only received little
information from the Czechoslovakian press. It mfteappened that older information

from past days came up in the articles while thieyndt contain any news. The way of
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reporting during the observation period changede @hclaration of th€ TK can be
seen as a turning point. From August to the mi&etember the news were as neutral
as possible. After the declaration had been maddigpuhe articles were against the
approach of the FRG or rather the West German esylzasl only the Czechoslovakian
side was allowed to voice their opinion.

The citizens of th€ SSR could not learn from the press that (IR stopped
their policy of wait and see and that they activtelgd to find a solution for the refugee

crisis in Prague at the end of September.
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Anhang Nr. 1: Liste der gefundenen Artikel

Die gefundenen Artikel bildeten Gruppen nach deintuhgen, wo sie erschienen.
Innerhalb jeder Gruppe sind sie der Ubersicht hatheonologisch geordnet.

An dieser Stelle ist darauf hinzuweisen, dass diehvorliegenden Artikel mit dem

Thema DDR-Blirger in der westdeutschen BotschafimBragbefassen.

Rudé pravo

.Piechodr uzaweno velvyslanectvi NSRRudé prave23. August 1989.
Kuzmiak, M. und D. Macha. ,Viza NSRgs cestovni kancel’, Rudé pravp24. August
1989.

JeSt k vizim do NSR*,Rudé pravo26. August 1989.

»Sl0Zita situace na velvyslanectvi NSRRudé pravo05. September 1989.
.Mezinarodni styky“,Rudé pravp08. September 1989.

,Obc¢ané NDR opousji misi NSR v Praze“Rudé pravo13. September 1989.
,Prohla3enCTK", Rudé pravo13. September 1989.

»Poslanci NSR jednali v PrazeRudé pravp19. September 1989.

,OPpEt 0 situaci na velvyslanectvi NSRRudé prave22. September 1989.

.Nase pohrariini organy respektuji mezistatni dohodigydé pravo22. September1989.
.Kriticka situace na velvyslanectvi NSRRudé pravp27. September 1989.

LZalezitost obou éimeckych stét’, Rudé pravp28. September 1989.

.Vvelvyslanectvi NSR: Jiz 2 700 ¢ani”, Rudé pravo30. September 1989.

Lidova demokracie

.Prechodné uzaeni velvyslanectvi NSR',idova demokracie23. August 1989.
,O uzaweni velvyslanectvi NSR',idova demokracie24. September 1989.

,O situaci na velvyslanectvi NSREjdova demokracie08. September 1989.
,ProhlasenCTK ke kampani proti NDR“Lidova demokraciel3. September 1989
.Navrat do vlasti“,Lidova demokraciel4. September 1989.

»Nutnost urychlenéhoesSeni“,Lidova demokracie28. September 1989.
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Svobodné slovo

~Piechodr uzaweno“, Svobodné slov@3. August 1989.

,Viza do NSR budou“Svobodné sloyv®4. September 1989.

,Zadost viady NSR*“Svobodné slov®8. September 1989.
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,ProhladeniCTK", Svobodné slovd3. September 1989.
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,Zatim zaweno“, Mlada fronta 23. August 1989.
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,Vvelvyslanectvi NSR uzaeno“, Prace 23. August 1989.
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.,MoZznost navratu“Prace 14. September 1989.
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