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Anotace

Bakalatska prace s nazvem Vybrané romské politické aktivity v Ceské republice od
roku 1993 je zaméfena na proromské aktivity, které se uskute¢nily v devadesatych letech.
Tyto aktivity jsou popisovany v souvislostech a spojitostech s vybranymi udalostmi.
Prostfednictvim vyraznych udalosti, jeZ se odehraly na uzemi Ceské republiky, je sledovano,
jak se na politicko — obc¢anské Girovni vybrani aktivisté z fad romské mensiny a z fad majority
staveli k vybranym udalostem. Konkrétni udalosti jsou vybrany na zaklad¢ Cetnosti jejich
vyskytu v médiich. Prace je rozsifena o téma majoritni politiky, bez jejihoz kontextu nelze
aktivity romskych ptedstavitelti popisovat, ani hodnotit. Zakladem, z néhoz je cerpano, jsou
média romska, z nichz je nejlépe vidét, s jakymi problémy se Romové v devadesatych letech
potykali. Tento vybér je doplnén o udalosti, na které poukazali sami romsti aktivisté jako na
dilezité. S aktivisty byly vedeny rozhovory, béhem kterych vzpominali na jednotlivé udalosti
a snazili se je zpétné hodnotit. V praci je sledovana i ¢innost a fungovani jednotlivych

romskych hnuti a stran v devadesatych letech v Ceské republice.

Annotation

In the bachelor thesis entitled The chosen romani political activities in the Czech
Republic since 1993 | am focusing on various activities that took place in the nineties. The
work is extended into the mainstream policy issue, without which the context of activities of
Roma representatives can not be described or evaluated. In this work Roma activists and also
non-Roma are mentioned. Through the significant events that took place in the Czech
Republic is described how the selected activists behaved on the political and civic level, when
the selected events occurred. The selected events are based on their occurrence in numerous
media. The basis for my thesis are Romani media, they show in detail the problems which
Roma activists had to deal with, to face up and to sort out. This selection is complemented by
events to which Roma activists have pointed themselves as important. The activists were

interviewed, during the interview they evaluated and reminisced about the individual events.
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1. Uvod

Toto téma jsem si zvolila, protoze jsem se chtéla hloubgji seznamit s dénim v oblasti
romskych politickych aktivit po roce 1992. Romské politické aktivity byly do tohoto roku
zpracované Jakubem Krcéikem v jeho diplomové praci s ndzvem Romské politické hnuti
v Ceské republice v letech 1989 - 1992%. Dé&ni pro mé bylo velmi neptehledné, a i kdyz se
doba zda jako nedavna a mnoho lidi by si na ruzné udalosti vzpomnélo, neni nikde nic
kompletné¢ zaznamenaného. Anebo takové relativné kompletni zaznamy existuji, ale jsou
vytvoteny néjakym sdruzenim, ¢i zajmovou skupinou a jsou mu tim paddem poplatné a
zohlednuji hlavné plsobeni jeho samého. Piivodné jsem si myslela, Ze praci za¢nu rozhovory
s medidlné znamymi - ncékdy samozvanymi - aktivisty romského ptvodu. Pii jedné z
pirednasek mn¢ vsak Lucie Horvathova 2 doporucila, abych se nejprve soustfedila na zpravy a
zdznamy z doby, kterou chci zkoumat, porovnéavala si jednotliva vyjadieni nekterych aktér
v riiznych kontextech a dobach. Abych zjistila, jak se tfeba proménovala a poté se dotazala
svych respondentd — aktivistli, jak na sva minula vyjadfeni nahlizeji. TudiZ jsem se zacala
vénovat shanéni odborné literatury a zejména clankl, kterych se k dané dobé a danym
aktivitam najde nejvice. Nejdfiv jsem procitala knihu Pavla Peéinky3 a tfidila si zpravy ze
serveru Romea*, z nichz nejstar§i tam zaznamenané jsou z roku 2006. Vzhledem k tomu, ze
udalosti je ohromné mnozstvi, zamétuji Svou praci pouze na dobu od roku 1993 do roku 2000,
pfi¢emz rok 2000 je meznikem spiSe symbolickym, uréenym tak, abych mohla hovofit o déni
v devadesatych letech. V praci detailné nepopisuji jednotlivd hnuti, ani zdaleka nezminuji
vSechny predstavitele, jelikoZ se domnivam, Ze téma romskych ¢i etnickych aktivistl a jejich
hnuti uZ bylo velmi podrobné& popséno a rozebrano nékolika autory — politology /Pecinka’,
Mares, Strmiska.../ i studenty v diplomovych pracich.® Nevénuji se podrobné ani vysledkim

jednotlivych voleb, ve kterych byli kandidaty romsti aktivisté. Pracuji zejména s novinami

L http://www.romistika.eu/docs/KRCIK_Romska-politika-1989-1992.pdf

% Socialni antropolozka a také kandidatka Strany zelenych pro volby - nestranicka:

(2009) Evropsky parlament - 6. misto kandidatky

(2010) PS PCR - lidr kandidétky v Pardubickém kraji, Eerpano ze stranek:
http://www.nasipolitici.cz/cs/politik/1126-lucie-horvathova

¥ petinka, Pavel: Romské strany a politici v Evropg, Edice Studijni texty, svazek 11, nakladatelstvi Doplngk,
Brno, 2009, ISBN: 1081-354-2009

* Zpravodajsky server: www.romea.cz

® Pavel Peginka, co se tyka Romii a Ceské republiky, viak vyrazng Gerpé z prace Jakuba Kréika.

® http://is.muni.cz/th/45029/fss_d/ - disertaéni prace Ireny Kasparové, Romové a jejich postaveni v politickém
systému CR



http://www.zeleni.cz/2495/rubrika/evropsky-parlament-2009/

Romano kurko’, vnichZ nachdzim informace o udalostech, které se staly na pocatku
devadesatych let a popisovali je zejména sami romsti aktivisté. Tyto informace pak ovéiuji ¢i
dopliuji z dal$ich zdroji. Na zakladé téchto nejznaméjsich udalosti ve spojeni s romskou
mensinou se snazim zjistit, jak se snazili aktivisté ¢i politici ,,bojovat® za romskou mensinu,
jaké to mélo ptfesahy do majoritni politiky ( ucast Romi na vladdnich jednanich, podavani
navrh k presSetfeni néjakych udélosti, doplnéni zakonl). Tudiz se nezabyvam vyhradné
romskym politikem, jako osobou zastupujici ob¢any v horni ¢i dolni komofe, ale jako osobou
S politickymi ambicemi a snahami o uplatnéni nejen svych zajmu pies napiiklad apelovani na
majoritni politiku.

Nakolik byly udalosti zasadni, soudim dle ¢etnosti jejich uvefejiovani, riznych pohleda
— ¢lankd a porovnavam to s informacemi z majoritnich medii, dopliuji o poznamky z odborné
literatury. Dale mam k dispozici archiv organizace Dzeno, kde jsou uchovany vytisky
zna¢ného mnozstvi nejen romskych, ale i majoritnich novin, novinovych ¢lankd, dale pak
dilezita prohlaseni k riznym konferencim, romskym sjezdim, setkanim ROI, vyjadieni a
korespondence nejen mezi aktivisty samotnymi. Nékolik aktivistli jsem se snazila kontaktovat
a zadala jsem je o rozhovor, odpovédi a kladného piijeti se mi dostalo od Karla Holomka,
Ivana Veselého, Ignice Racze, Ceiika Razicky, Vladimira Oldha a Jana Horvéatha.
Dotazovanymi mi byli Ervin Demeter® a vedouci prace PhDr. Jan Cervenka, PhD. Ondfej
Gitia ani Emil S¢uka na mou Z4dost o schiizku nereagovali. Podklady pro praci mam tudiz
pfevazné z medii (upfednostnila jsem média romska), kterd utvaii vzdy néjaky obraz — at’ uz o
romské mensiné obecné nebo udalostech sni spojenych a je tedy nutné brat vSechny
informace s jistym odstupem.

V praci se ve druhé kapitole snazim nejprve o vymezeni Casovych a prostorovych
kontextl, v jejichz rozmezi se politické snahy a ambice odehravaly. Poté ve tieti kapitole
pfistupuji k popisu jednotlivych hnuti, snazim se doplnit ¢i rozsifit informace, které jako prvni

Vv této tematice zprostiedkoval Jakub Krcik. Pro orientaci ve vybranych udélostech ptikladam

"Romano kurko vydavany od roku 1991 ROI CSFR byl chvilemi &trnactidenik, koncem roku 1999 vyhrozoval
svym koncem (kvili sniZzeni dotaci), ale jeste v roce 2000 vychazel.

® Ervin Demeter je bratrem Gejzy Demetera, spisovatele, ktery hojn& publikoval v prvni poloving devadesatych
let, ptisobil ve Sdruzeni romskych autort, orientoval se v romskych aktivistech. Psal t¢Z do novin Romano kurko
a Romano l'il. Poté, co pfestal psat pro romské noviny, publikoval své ¢lanky v deniku Expres, jenz vychazel
také v letech devadesatych. E. Demeter informace nacerpal od ngj. E. Demeter se také velmi dobie znal s JUDr.
Emilem S¢ukou, jenz ho astokrat zval, aby se stal ¢lenem ROI. Jeho tchyni pak je Olga FeGova, kterd ptisobila
v Ceském helsinském vyboru a angaZovala se v romskych hudebné — taneénich souborech (také v letech
devadesatych). Na ni jsem dostala kontakt, bohuZel je jiz del$i dobu hospitalizovana v nemocnici, a rozhovor
nemiize poskytnout. Schiizku jsem méla diky E. Demeterovi domluvenou i s Ondiejem Cajkovskym,
tajemnikem Demokratického svazu Romi, ten v8ak musel z rodinnych divodi odletét do Kanady, z tohoto
divodu ze setkani seslo.



ve Ctvrté kapitole seznam aktivistt, které jsem zvolila ¢isté podle toho, S jakou frekvenci (tedy
vysokou) se objevuji jako aktéfi v mnou vybranych udalostech. Pata kapitola je zaméfena na
stézejni udalosti pro kazdy rok, vyjma let 1994 a 1995, jez jsem pro nedostatek vyraznych
udalosti sjednotila do jedné podkapitoly. Zatazenim Sesté kapitoly sleduji moznost vyjadrit se
k vybranym pramentm tak, abych jejich pfipadnym hodnocenim v kapitole paté nedoslo k

rozmélnéni tématu.

1.1 Metodologie

Primarni otadzka, kterd mne nasmérovala k tématu prace, byly Cinnosti romskych a
proromskych aktivistl a vysledky téchto ¢innosti na obcanské a politické rovni.

Vychozim pramenem pro mne byla romska periodika, z nichz jsem se snazila vysledovat
udalosti, které se v jednotlivych vydanich opakuji, jsou dopliiovany a vyjadiuji se k nim
mnozi aktivisté. Vytvofila jsem si tedy jakysi si seznam udélosti, a poté jsem se dotazovala
romskych aktivistl a respondentli na jejich tipy a snaZila jsem se zjistit, jaké udalosti byly pro
né samotné dulezité v daném obdobi — tedy v devadesatych letech. Nékteti zavzpominali radi’
a rozvypraveli se, jini bez okolkd sdélili, Ze si jiz pamatuji maloco a vétSinou mé odkazovali,
abych si informace nékde dohledala. Jejich tipy na dulezité momenty jsem pfipsala k tém
svym. K udélostem jsem si poté vypsala poznamky, kde mi bylo néco nejasného a nasledné
vytvoftila otazky. Ty jsem méla pro kazdého aktivistu / respondenta jiné - podle toho, kdo m¢l
zrovna k danému tématu nejvice co fict (naptiklad I. Racze jsem se neptala na tzv. Bratinkovu
zpravu, jelikoZ jiz n&jakou dobu Zil v Polsku a déni v CR udajné jiz nesledoval). S takto
pfipravenymi dotazy jsem je oslovovala, tedy Slo strukturou o polofizené Castecné
standardizované rozhovory, které umoznovaly piesahy do jinych témat (aktivista / respondent
zodpovidal mou otazkou, pficemz si vzpomnél na néco z jiné oblasti, ¢i jiné doby, snaZil se
udalosti komparovat ¢i konfrontovat™®). Ziskané informace jsem posléze uplatiovala

Vv jednotlivych kapitolach prace.

% Je nutné piipomenout, Ze takové vzpominani po letech zaznamena i napf. nepfesnosti v Gase ¢i udalostech.
10 Takto spolupracoval zejména K. Holomek, obratny, premyslivy fe¢nik.



2. Kontexty a vysvétleni uzitych pojmi

2.1 Zdtvodnéni a rozsiteni vyberu nazvu

,»Vybrané romské politické aktivity po roce 1993.“ Slovo ,,vybrané* bylo zvolené
Z toho davodu, Ze v§emoznych aktivit, do kterych zahrnuji i ty se snahou o zlepSeni v oblasti
vzdélavani (snahy o vznik Romské univerzity), bydleni (nové koncepce bydleni pro Romy
napt. v Kladné¢ a Jirkove) a zejména zakladani riznych romskych a proromskych organizaci
atp., je dost. VSechny by se tedy vypsat nedaly. Pro kazdy rok jsem tedy zvolila maximalné tii
vyrazné udalosti, které byly vétsiho rozsahu, tykaly se vEtsi oblasti, at’ jiz prostorové nebo
tématicky. Nevybirala jsem tedy lokalni problémy, ty by vyzadovaly jiny piistup. Termin
,romské® jsem po procteni prvnich prament rozsifila na ,,proromské* tak, abych tam mohla
zahrnout i 0soby z majoritni populace, které byly tieba ¢leny romské strany a hovofily ve
prospéch dané minority, nebo &leny nebyly a pouze hajily stanoviska Romii*. Politické
aktivity pak maji byt ty, které jsou spjaty vice ¢i méné s majoritni politikou v Ceské republice,
ale zasahuji i do let predeslych, tedy do doby Ceské a Slovenské federativni republiky (1990 —
1992)* a Ceskoslovenské socialistické republiky ( 1960 — 1990)*2. A rokem 1993 za¢inam
proto, abych navazala na praci Jakuba Kré&ika'®, ktery jiZ situaci do tohoto roku zmapoval.
Praci zamétuji na devadesata léta z toho divodu, abych mohla detailnéji popsat jednotlivé

udalosti, nez kdybych zpracovavala udélosti az do roku 2011, jejichZ popisy by pak zajisté

wevr

2.2 Klima spole¢nosti

Jak uvadi Brokl® cilem lidské spolecnosti je uspokojovani potieb a zajmu jednotlivce ¢i
skupiny. Aby mohly byt tyto zdjmy a potieby prosazeny, je potieba je sladit a prosadit.
V demokratické spolecnosti se tak déje riznymi zplisoby. V prvni fadé se zajmy daji

prosazovat prostiednictvim svobodné volby — at’ jiz s politikou spjaté (voleni zastupce do

! Informace o jejich aktivitach Gerpam také primarng z romského tisku.

12 Podrobné zde:

https://boxapp.appspot.com/cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%AL_a Slovensk%C3%A1_Federativn%C
3%AD_Republika

* Ibidem.

Y Kreik, J. 2002

1 Brokl, L., Reprezentace zajmii v v politickém systému Ceské republiky, Praha, Slon, 1997, ISBN 80-85850-
48-6



vladnich téles, kde budou hgjit ,,mé*“ zajmy) nebo nikoliv — mohu svobodné zakladat
nezavislé spolky, sdruzeni atd. (zde protiklad k dobé¢ komunismu, kdy spolky byly uznany
vhodné zaloZeni povolovacim Fizenim pted narodnimi vybory™ a dale byly registrovany pod
Narodni frontou). At uz se jedna o politickou sféru, ¢i nepolitickou, vétSinou jsou jimi vydana
opatfeni realizovana prostiednictvim spolkli, riznych organizaci a v neposledni fadé¢
skupinami zabyvajicimi se volno¢asovymi aktivitami. Politické zajmy pak maji prosazovat
zastupci v politickych stranach. I tehdy, kdyz Romové méli ¢i maji své romské zastupce,
vétSinou tito nemaji Sanci na néjaké zvoleni, jelikoz se romska spolecnost voleb pfrili§
netdastni *, nebo o svych zastupcich nevi, nebo je nemaji radi, tedy svého zastupce nemohou
zvolit'®. T kdyby vsak romskéa volidska ucast byla stoprocentni a volili by vsichni jednotng,
presto by se jejich piipadna strana nemohla dostat do parlamentu, jelikoZ ,,Romové tvoii v CR
jedno az dvé procenta, pfi maximalnich odhadech tfi, a jeSté jich je vétsi mnozstvi pod
vékovou hranici osmnécti let, pficemz minimum do parlamentu je pét procent.“lgA Z majority
se kvolbé romského zastupce VnaSi pievazné nacionalistické spole¢nosti mnoho lidi
neuchyli. To, Zze je spolecnost tak silné naciondlné¢ zamétend, je ddno tim, Ze na néjaké
multikulturni pociny, nezaméfujici se pouze na imigranty a na takové pociny, které by
umoznily zlepSeni integrace nejen romské menSiny do majoritni spole¢nosti, nezbyval
zpocatku statu prostor. Do roku 1998 se v oblasti imigrantti na politické Grovni feSila hlavné
regulace imigrace, s tim souvisejici tvorba novel a uprchlickych zakond, v ob¢anském sektoru
pak hojné€ vznikaly organizace zabyvajici se pomoci imigrantim v oblasti socidln€é — pravni.
Pro ptiklad uvadim, ze az v letech 1998 — 2004 se u nas poprvé zacina vetejné hovofit o
multikulturni vychové (ktera napomaha zlepSovani vnimani ,,odliSnych® spoluob¢anti) jako
discipliné a od roku 2004 pfichazi zlom, kdy podle zdkona 561/2004; o piedskolnim,
zékladnim, stfednim, vyS$S$im odborném a jiném vzdélavani bylo zatfazeno jako jedno

Z priafezovych témat 1 multikulturni vzdélavani. V této dob¢ vznikla i pfi Ministerstvu Skolstvi

16 Skovajsa, M. a kol., Obéansky sektor, Portal, Praha 2010, ISBN 978 — 80 — 7367 — 681 — 0, str.56

T kdyz to je sporné, paklize se podivame na dvé vydani Amaro Gendalos z po&atku roku 1998 a z Gervence
1998, kdy se konaly parlamentni volby, z volebnich anket u Romt vyplyva, Ze zrovna v t€ dob¢ se vybrani
jedinci o politiku zajimali a byli spiSe rozhodnuti, Ze volit ptijdou. ( A. G. ro¢nik 2, ¢islo 1-3, leden — biezen
1998, str.2 a A. G. ronik 2, ¢islo 7, Cervenec 1998, str. 14)

'8 Ervin Demeter k tomu dodavé, Ze z jeho pohledu Romové volit moc nechodi a Ze i kdyby byl romsky
zastupce, kterého Romové nemaji radi, tak by ho volili, aby tam méli ,,toho svého* (Soukromy rozhovor 10.8.
2011) Pavel Pecinka v souvisloti s volbami zase parafrazuje Zoltana Baranyho, ktery uvadi, ze k volbam nejen
v Cesku, ale i na Slovensku, v Rumunsku a Mad’arsku chodilo jen zhruba 15 procent Romi. Infromaci jsem se
snazila ovéfit na uvedeném odkazu, ale zjevné jiz neexistuje. Pro jistotu ho ale uvadim:
http://ecmi.de/publications/category/jemie/download/Focus11-2001Barany.pdf

9 Poznamka PhDr.Jana Cervenky, Ph.D.

10



mléadeze a télovychovy Pracovni skupina pro multikulturalitu a vzdélavani cizincd.”® Diilezité
Vv souvislosti s ,aktivizaci ¢i angaZovanosti romské menSiny je i zminit obecny pfistup
spole¢nosti k minoritdm v Ceské republice, ktery samoziejmé tuto aktivizaci ovliviiuje. Tento
pristup, ktery po dlouha Iéta od prevratu interakci a ndzory na lisici se menSiny utvarel a misty
1 utvari, se nazyva kulturné¢ — standardni. Vychazi z toho, ze etnické, narodnostni a dalsi
v interkulturnich kontaktech. Rika, Ze je nutné tyto rozdily pochopit a naugit se je respektovat.
Negativem tohoto pfistupu je, ze zachycujeme n¢jaké znaky dané skupiny a tim se vytvari
spiSe stereotypy. Moderni pfistup navazujici na tento kulturné — standardni je tzv.
transkulturni, ktery zacina pfemyslenim o kazdém z nds, o nasSich moznostech a hranicich
odli$nosti. Apeluje tedy na zkusSenosti a schopnosti jednotlivce a nekategorizuje. Samoziejmée
1 tento pfistup ma své negativum a tim je odpoutavani pozornosti od interkulturnich konflikti.
prosazovani svych zajmu, jelikoz — ostatné jako po cela predchazejici staleti - 1 dnes stoji na
okraji spole¢nosti, jsou nahliZeni stereotypnimi ptedstavami majority a ti, kteti se né¢jak slusné
uplatiiuji, museji byt velmi silni, aby &elili viem piekazkam. Nejlépe to vystihuje Cengk
Rizicka?, kdyz hovoii o romskych aktivistech: ,, Vsichni do toho $li, Ze budou Romiim
pomdahat. Ale jsou jim hazeny klacky pod nohy a oni treba vydrzej tri, ctyri, pét rokii, Ze to
berou jako svoji véc, ale potom rezignujou, protoze ty vysledky nejsou, neprichdzej. (...) A ta
situace vztahu Romui a vétsiny se neustdle zhorsuje a kdyZ v tom mate pracovat, tak i kdyz jste
pro to zapdleny , tak za néjakou dobu prosté otupite. To je prisvih. TakzZe prakticky kazdy
z nich, véetné Gini, i ten Scuka, do toho §li se zdpalem, Ze pomiiZou néjakym zpiisobem
Romiim a vitbec celé spolecnosti v téhle zdlezZitosti. Postupem casu zjistili, Ze to nikam nevede.
Tak se prakticky zacali témér vsichni starat o sebe. To je prosté realita.“** Co vie musi
obecné jakykoliv aktivista piekonat, je vyjadifeno teorii miry socidlni angazovanosti. Pro
socidlni angazovanost jsou podminkou tfi body, tfi faktoryzs, podle nichz pak lze sledovat
miru angazovanosti. Témito faktory jsou: motivace, zdroje a zapojeni do socidlnich siti.
Minimaln€ ve dvou z nich mé4 romska mensina zhorSenou pozici. Motivace ( osobni hodnoty,
normy a zdjem jedince nebo vliv okoli) selhava tehdy, kdy nadéjny aktivista pfipravuje

k prosazeni n¢jaky plan, ktery je mu opakované zamitan z jakychkoliv diivodi. Motivace tim

20 Skovajsa, M. a kol., Ob&ansky sektor,Portal, Praha 2010, ISBN 978 — 80 — 7367 — 681 — 0, str. 320

?! predseda VPORH.

22 Telefonicky rozhovor s C. Rizitkou dne 30. 8. 2011

% Mansfeldova, Kroupa, kol., Participace a zajmové organizace v Ceské republice, Slon, Praha, 2005, ISBN 80-
86429-53-9, str. 12
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padem klesa. Osobni nasazeni uzce souvisi 1 se ziskdvanim zdroji ( finance, Cas, socialni
status). Je zde 1 tendence mést, popft. statu k odpirani pfistupu k dotacim organizaci / sdruzeni,
ktera v minulosti tfeba jiz financni podporu obdrzela a navic nejsou zcela loajalni k méstskym
& statnim funkcionarim.?* V souvislosti s volbami a piipravou kampani i zde se projevuje a
ve velké mife projevoval nedostatek financi u romské mensiny. Co se tykd posledniho
faktoru, tedy zapojeni do socialnich siti, je nutné poznamenat, ze celkove se stav proménil.
Z puvodniho disentového nadseni se po revoluci stalo povolani a nastavenim grantového
systému i boj o granty.?

Aktivity romské a proromské se v devadesatych letech spolu s rozvojem?® médii dostavaly
k lidem intezivnéji a Castéji, jelikoz 1 aktivit samotnych velmi piibyvalo. Tato doba byla
jakymsi romskym obrozenim, kdy bylo potfaddno mnoho kulturnich a sportovnich akci, za
podpory romisti a Doc. Mileny Hiibschmannové autofi publikuji v romstiné a konecné
vznikaji i televizni a rozhlasové pofady o Romech (Romale a O Roma vakeren). Poc¢atek let
devadesatych nesl kromé kulturniho rozvoje i1 negativa na urovni politicko — socidlniho
rozvoje. Petr Visek uvadi: ,,Po roce 1990 se situace Romii podstatne zhorsila. Romové byli
Jjako prvni propousténi pri redukci pracovnich sil ze zaméstnani, coz vedlo k nezaméstnanosti
a zavislosti na socialnich davkach. Omezil se obecné pocet ucnovskych mist, kam odchdzela
vetsina romského dorostu, takze se podstatné zvysila nezaméstnanost romské mladeze. Témer
vSechny déti predskolniho veku prestaly chodit do materskych skol. Romové pro neplnéni
povinnosti prichazeli casto o byty a jejich tiroven bydleni se zhorsila. Rada téchto zmén méla
priciny objektivni, nebyla vysledkem jejich rozhodnuti ci selhani.“*" Spolu s pfemirou
svobody, kterou si kazdy vykladal po svém, na vefejnost vyplouvali i skryvané rasistické a
diskrimina¢ni tendence (at’ jiz zdkon o obcanstvi, rasové utoky, koncepce bydleni atd.),
Znichz pramenily nesvary. Ne¢které kauzy se objevovaly opakované, a byly natolik
medializovany, ze bylo nutné je fesit, jelikoZ informace z medii maji tu moznost a schopnost
utvaret smysleni a ndzory lidi, ktefi se pak dle toho chovaji a jednaji. TudiZ par negativnich
¢lankd o par problémovych lidech postupné piihorsi ostatnim, ktefi, a¢ se chovaji slusné,
stanou se najednou také teréem nenavisti, pfipadné verbalnich / fyzickych napadani. Cesky
helsinsky vybor ve svém zpravodaji dokonce hovoii i o protiromské hysterii: ,, V dobé

Cervencovych povodni sdélovaci prostredky, bohuzel i verejnopravni, informovaly o nekolika

2 Soukroma nahravka s romskym politikem Karlem Holomkem.

% Informace od PhDr. Jana Cervenky, Ph.D.

% Mingno porevoluéni nadmirou svobody rozvojem a rozkvétem ,,vieho* — tj. rozvojem hlavné romskych, ale i
majoritnich medii.

% Visek, P., Program integrace — feSeni problematiky romskych obyvatel v obdobi 1970 az 1989 In: Socioklub
1999, str.197
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bagatelnich, a navic ne prokazanych kradezich zpusobem, jenz vyvolal protiromskou hysterii.
Tu pak média dale vydatné zZivila. Nevhodnym zpuisobem — pozadovanim tvrdého trestniho
postihu — kni prispéla i ministryné spravedinosti Viasta Parkanovd. Tato kamparn byla
prologem udalosti, které odhalily dosud utajované nebo zastirané xenofobni postoje.“28
Zejména fyzické likvidace osob romského ptivodu, zvlasté tragickd smrt Tibora Berkiho
v roce 1995 zapficinily, ze feSeni situace Romu se vice zacalo odehravat na politické urovni

aZ po tomto roce a zacala se objevovat snaha tuto situaci mirnit. Nicmén¢ situace se pro Romy

pozitivnéji vyvijela az po roce 1997, kdy byla vydana tzv. Bratinkova zprava.

2.3 Zasazeni do kontextu historického

Vyvoj romské politické reprezentace a s tim spojené aktivity je mozné zaznamenat jiz
od piedvale¢ného obdobi. Tehdy v letech 1936 — 1940 existoval na Slovensku Romy zalozeny
Kulturni a socialni spolek cikanti na Slovensku a na Gizemi Ceskoslovenska existovalo nékolik
kovarskych druzstev.” V obdobi druhé svétové valky byli na Gzemi Protektoratu skoro
vSichni ¢eSti Romové (a podskupina Romti moravskych a Sintl) vyvrazdéni. A to véetné
ocenovaného hudebnicko - divadelniho spolku, jakym byla jesté v roce 1942 napt. ,,Cikanska
omladina ze Straznice* (zalozena bratranci Kyrovymi). Ze 6500 Romu piezilo nacistickou
genocidu asi 500 az 600 Romi.*® Po valce méla politika viici Romim viceménd perzekuéni
charakter, stale byl ,,hlavnim legislativnim néstrojem zakon ¢.117/1927 Sbzn., o potulnych
cikdnech, ktery spolu s vladnim nafizenim €.68/1928 Sbzn. umoziioval postihovat potulné
romské obyvatelstvoSl.“ Od roku 1948 bylo cilem v ,romské problematice* pfevychovat
,»Cikana® v fadného a uvédomélého obcana. Tvrdymi asimilacnimi postupy postupné doslo
k rozkladu romskych kulturnich, moralnich a etickych hodnot. Romové psali stiznosti na
ministerstvo vnitra kvuli poruSovani svych prav, a jakmile to situace umoznila, tak se na
Slovensku vroce 1948 pokusili vytvofit kulturné — spolecenskou organizaci s nazvem
Zdruzenie slovenskych Ciganov. Jejich snahy viak byly po posouzeni Uradovny Narodnej
bezpecnosti bezpecnosti zamitnuty z obav rozkvétu nezddouci romské emancipovanosti. Anna
Jurovd, historicka Spolecenskovédniho ustavu SAV, k tomu dodéva: ,,Upeviiujica sa nova
politicka moc reagovala okamzite negativne na akykol'vek ndznak snahy o dosiahnutie
skuto€ne zrovnopravneného, stale negativne vnimaného etnika, znemoznila jeho participaciu

na spolurozhodovani o otazkach svojho vyvoja, aj ked’ sa podla predlozeného programu

%8 zpravy CHV z roku 1997 viz: http://www.helcom.cz/download/zpravy/zprava97.pdf
2 Kreik, J., 2002, str.12

* Hiibschmannova, M., Po zidoch cigani, str. 32

3 Romové v Ceské republice, Socioklub, 1999, str. 149
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zhodovali s predstavami ,,ludovodemokratického® rezimu.“** 1 pfes tyto negativni postoje
k romské mensing se podaiilo pfi Orientalnim ustavu Ceskoslovenské akademie véd zaloit
komisi pro péstovani romského jazyka, konaly se vyzkumy romské kultury v romskych
osadach. Clenové Svazu spisovatelil se zasazovali o rozvoj romského jazyka a jeho vyuZivani
pii vyuce a vroce 1953 byla ke schvaleni a vydani piipravena i u¢ebnice romstiny ( autor
Antonin Daniel). Nicméné tyto snahy o posileni romského narodniho citéni byly na druhé
stran¢ strhavany vladnimi opatfenimi, mezi které patfilo nejprve natizeni O Upravé poméra
osob ciganského pivodu ze 24. biezna 1952.%° Dal$imi nafizenimi byly: usneseni UV KSC
z 8. dubna 1958 O praci mezi cikanskym obyvatelstvem34 a zédkon Ccislo 74/1958 Sbzn. O
trvalém usidleni koujicich a polokoCujicich osob ze 17. jna 1958.% V roce 1960 doslo ke
zménam ve statnim aparété, vznikla nova ustava a novy nazev Ceskoslovenska socialistick4
republika. Kromé toho byl vladnim usnesenim ¢islo 502/1965 Sbzn. ze 13. fijna 1965 zfizen
Vladni vybor pro otdzky cikdnského obyvatelstva, jehoz tkolem bylo: 1. zlikvidovat romské
osady a vyfesit bytovou otdzku, 2. kontrolovat plnéni Skolni dochazky mladeze, 3. zaradit
praceschopné muze do prace. Stitem Fizeny rozptyl a odesilani Romii ze Slovenska do Cech
nebyl pfili§ uspéSny, protoZze narazel na odpor Ceskych okresti a mést, které Romy posilali
nazpét na Slovensko. Finan¢ni néklady na tyto akce zpisobili krach celé koncepce a v roce
1968 by tento Vladni vybor zrusen a feSeni tzv. romské problematiky se pfesunulo pod rezort
MPSV. Sedesata léta viak byla dobou, kdy uz se na feseni romské problematiky zacali podilet
1 rom$ti aktivisté, kteti byli jiZ zamé&stnanci ufadl statni spravy a vice se angazovali. Tak se
napiiklad ¢lenem nové vzniklé Komise vlady pro otazky cikanského obyvatelstva36 stal i Dr.
Miroslav Holomek ze Svazu Cikanti — Romu. Nasledné vznikly dva svazy — na Slovensku
Zviz Ciganov — Romov (pfedseda Anton Facuna) a v Cechach Svaz Cikanti — Romi

(pfedseda Miroslav Holomek). ZaloZeni Svazu Cikani — Romu piedchazela prace

% Jurova, A., Roémovia v obdobi od roku 1945 po november 1989, In: Vasecka, Michal a kol. (2002):
Cacipen pal o Roma. Sthrnna sprava o Romoch na Slovensku. Bratislava: Institit verejnych otazok, s.
53-77.

3 Jurova, A., Roémovia v obdobi od roku 1945 po november 1989, In: Vasecka, Michal a kol. (2002):

Cagipen pal o Roma. Sthrnna sprava o Romoch na Slovensku. Bratislava: Institt verejnych otazok, s.

53-77., resp. ¢lanek z piednasky Dé&jiny Romu

Cilem tohoto natizeni bylo zajistit Romim vhodné ubytovani, pracovni ptilezitosti a dohliZzet nad dochazkou déti
do skoly.

% Usneseni odmitlo jakékoliv snahy v pé&i o romsky jazyk a popielo moznost vyuky v ném a zakladani
romskych skol atd.

% Tento ulozil povinnost narodnim vyboriim poskytnoupomoc kocujicim osobam pfip prechodu k usedlému
zpusobu zivota. Platnosti nabyval az od 1. bfezna 1959, ale podle smérnic MV probihal od 3. — 6. inora 1959 a
zpusobil mnoho potizi i ,,slusSnym®, usazenym a pracujicim Romim.

% 7 poznamek z prednasky Dé&jiny Romil, 23.2. 2010; vznik 25.11.1970
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piipravného V}'/boru37 — napt. od konce kvétna 1969 zacal vydavat Informacni zpravodaj, dale
novinaf Pavel Steiner uvetejnioval v celostatnich denicich clanky informujici o formovani
SCR; byl ptipraven program, ktery poprvé formuloval Miroslav Holomek 10.12.1968, v némz
Romové statu vytykali, ze: ,, (...) cikdnsky problém byl feSen bez zainteresovanosti Romi
samych. Nebylo jim umoznéno, aby za feSeni tohoto problému nesli spoluzodpovédnost.“38
Ustavujici sjezd SCR se konal 30. srpna v Brné a zacastnilo se ho 176 delegath
s rozhodujicim hlasem.*® Na sjezdu Miroslav Holomek zminil, Ze je potieba pozdvihnout
romské sebevédomi: ,, pokud neziskame sebevédomi u Cikanut a urcitou hrdost, tézko bychom
Fesili dalsi problémy™ .« Schvaleny byly organizacni dokumenty. Po sjezdu ptedsednictvo
SCR 16. zafi 1969 ustavilo pét komisi: spoleCenskovédni a ideové teoretickou (predsedkyné:
M. Hiibschmannova), pravni (T. Holomek), hospodaiskou (R. Jedla — vroce 1970 pak
prozatimné L. Demeter), socialné zdravotni (J. Sipog) a §kolskou ( F. Bandy, M. Jiraskova a
O. Bandyové) a zarovenn byl podan navrh na zfizeni hospodatrského zatizeni, které bylo
ziizeno 24. brezna 1970 a bylo pojmenovano Névodrom. Zafizeni Névodrom se vénovalo
stavebnim pracim, nakladni a osobni dopravé atd. Vyvijeny byly i ¢etné kulturni aktivity —
pofadani uméleckych soutézi, vystav, Gi¢ast na mezinarodnich romskych setkanich. Clenové
SCR dosahli jistych uspéchu i na poli politickém. JUDr. Tomas Holomek se stal poslancem
parlamentu a poadfilo se mu prosadit uznani SCR jako spolecenské organizaci, ,, S moznosti

«41 Miroslav Holomek se snazil

prevzit zaruku za odsouzeného pachatele trestného cinu.
prosadit, aby byli Romové povazovani za etnicko — socialni pospolitost charakterizovanou
duchovni sounaleZitosti, vlastnim jazykem a kulturou, spolenymi mentalnimi a
psychologickymi rysy a také védomim odliSnosti - pozadoval, aby takto bylo zakotveno
postaveni Romu v ustavé. Statni politika jeho poZzadavek zamitla. Dalsimi aktivitami
propojenymi s politickou sférou byly: jednani delegace SCR se zastupci Ceské narodni rady,
vydani Memoranda K zdkladnim otazkam romské (cikanské) problematiky a vymezeni
spolecenského postaveni Romii (Cikanii), které vypracovala 17. dubna 1970 spoleCensko —
védni komise SCR a podani zadosti o vySetfeni krokl ohledné sterilizace romskych Zen. Na

prvnim jednani romské delegace se zastupci Ceské narodni rady 8. fijna 1969 bylo Romy

navrzeno, aby do zdkladnich naméth pro feSeni narodnostni problematiky bylo zatfazeno i

37 Slozeni: Vladimir Stb, Eva Davidova, Olga Vomackova, Milena Hiibchmannova, Miroslav Holomek, Tomas
Holomek, Anna Danielova, Rizena Koci, Gejza IStok, Edmund Bunzik, Karel Holomek a Margita Lazokova.

% Moravsky zemsky archiv, UV SCR, kart. 1, Piipravny vybor — Navrh koncepce... 10.12.1968 In: Svaz Cikanti
— Romi 1969 — 1973, Muzeum romské kultury, Brno, 2009, ISBN: 978-80-86656-16-8, str. 6

% Svaz Cikand — Romii, Brno 2009, str. 7

Mezi delegaty patiili i zastupci UV KSC, MPSV, Ceska rada odborovych svazii, pedagogové...

“0 Svaz Cikand — Romii, Brno 2009, str. 9

*! Svaz Cikani — Romii, Brno 2009, str. 17
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vymezeni charakteristiky Cikani — Romii. Ve snaze toto prosadit vzniklo i zminované
Memorandum upozoriujici, ze ,,stavajici vymezeni co jsou Romové, je nedostatecné, ...
poznamenané i diskrimina¢nimi jevy v feseni; (...) Statut narodnosti chapeme jako stabilizaci
prava existovat se svou etnickou determinanci, svébytnosti...“** Memorandum neaspirovalo
na to byt politickym pozadavkem, ale organy KSC (oddéleni statni spravy a spole¢enskych
organizaci byra) si to jako takové vylozily a ostfe se proti nému ohradily s tim, Ze nesouhlasi,
aby byly ,dil¢i védecké poznatky prendseny do politické praxe k zZiveni nesprdavnych
tendenci.“* Co se tyka posledniho bodu v souvislosti se sterilizaci romskych Zen, UV SCR
podal navrh na vySetfeni, kdo na ministerstvu prace a socidlnich véci je zodpovédny za
vlozeni materialu o sterilizaci romskych zen do navrhu materidlu o feSeni romské otazky.
Téma sterilizace nakonec do navrhu vlozeno nebylo a zastupce ministerstva zdravotnictvi
podobné kroky odmitl. Nariistajici aktivita romskych intelektudlt a hroutici se hospodarské
zafizeni Névodrom postupné zapficinili rozpusténi SCR. Jako hlavni argument bylo uvadéno
Spatné hospodafeni s finanénimi prostiedky, jehoz pficinou bylo jak obsazeni
nekvalifikovanym vedenim, tak i uvoliiovani pendz na soukromé ucely**. Pravdou bylo, Ze
svaz ve své ¢innosti pferostl zdmery statnich organi a nenaplnil jejich ocekavani. Jakub Kréik
cituje pamétnici a romistku Doc. Milenu Hiibschmannovou: .,V roce 1972 byl novelizovan
zdkon o minoritach a Romové VvV ném nebyli zminéni. Byli pasovani na socidlni skupinu
S odumirajicim etnikem. Svaz Cikdaniit — Romu podal proti tomu memorandum, na némz jsem
se takeé podilela. Komunistické vedeni si uvédomilo, Ze jim Romové preriistaji pres hlavu,
protoze maji néjaké pozadavky a v roce 1973 jejich Svaz rozpustilo.“* SCR chtél integrace
doséhnout posilovanim sebedtivéry Romt, coz bylo statnimi organy povazovano za zbyte¢né.
Tedy byla svolana schiize, jiz se zagastnili zastupci UV SCR, UV KSC a hlavni fe¢nik UV
NF Vacik, ktery ptednesl, Ze bylo rozhodnuto vy¢lenit ke dni 30. dubna 1973 SCR z Narodni
fronty. Tim etapa aktivizace romské elity na dlouhou dobu skoncila a bylo to poprvé, kdy se

V historii Rom1t stali sami Romové partnerem statnich organd.

*2 8vaz Cikanti — Romt, Brno 2009, str. 17

“* Ibidem.

*“ Rozhovor s Ervinem Demeterem 10. 8. 2011, jenz Cerpal informace zejména od svého bratra Gejzy Demetera
a tchyné Olgy Fecové, kteri patfili k vrstvé intelektualt (G. D.) nebo umélct (O.F.). O. Fecova byla pozdéji i
¢lenkou Ceského helsinského vyboru.

** Hiibschmannové, Milena, Pocatky romské literatury. In: Zijeme spolu nebo vedle sebe? Sbornik z konference
o literatufe a kultufe narodnostnich mensin v Ceské republice. Obec spisovatelii, Praha 1998, str. 62 In: Kréik
2002, str. 14
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Utlumené aktivity vSak svym zpiisobem pokracovaly dal v romském disentu®®, do
kterého patiil Karel Holomek, jenz spolupracoval s chartisty, ale téz Emil S¢uka a Jan
Rusenko®, ktef{ své etnoemancipaéni sklony projevovali prostiednictvim svych uméleckych
souboru ( i diky spolupraci prazskych kuratort). Tito aktivisté ( vCetné dalSich: Vlado Olah,
Elemir Baldz...) se schazeli i na jednanich s ptedstaviteli UV KSC, kde se snaZili prosazovat
své napady, z nichz jednim bylo vroce 1987 zalozeni neoficidlniho ptfipravného vyboru
,Svazu Romii v CSSR¥, o jehoz oficilni postaveni usilovali.*® AngaZovanost romskych
intelektualt tedy nikdy neustdvala a pietrvala az do revolu¢niho roku, po némz mohli

oficidln¢ zakladat hnuti a strany.

2.4 Zasazeni do kontextu majoritni politiky

Stav spole¢nosti pied rokem 1989 v souvislosti s politickymi a nepolitickymi
aktivitami je nutné rozdélit do dvou etap. Prvni etapou je povalecné obdobi do roku 1968.
Nejprve byla pocate¢ni obnova organizované obcanské spolecnosti prerusena unorem 1948,
kdyz byla komunistickym stitem postupné represivnimi prostiedky likvidovana veSkerd
pluralita. Komunisticka strana ale usilovala o zachovéni centralizace odborovych svazii a
sama podporovala jejich vznik.*® Tim padem vzniklo nékolik masovych svazii (Revoluéni
odborové hnuti, Ceskoslovensky svaz Zen, Svaz &eskoslovensko — sovétského piatelstvi...).
V dobé prazského jara (1967 — 1969) doslo k dalsi obnové spolki (Sokol, Junék...), vznikla
také politicky zaméfend sdruzeni — Klub angaZovanych nestranikii a Klub byvalych

1%°. V té samé dobé& vznikl i Svaz Cikani — Romi, ale ten je probréan

politickych vézni K 32
Vv Casti ,,Zasazeni do kontextu historického®.

Druhé etapa (1968 — 1989) nastava tehdy, kdy byl svobodny spolkovy Zivot potlacen
sovétskou invazi a procesem normalizace, kdy se opét ustanovila vlada ,jedné strany*“ a
nastaly reZim se snaZil zabranit vSem aktivitam, které by ho mohly ohrozit. Jak uvadi M.
Skovajsa, prosazovala se i1 nezavisld obCanska spolecnost, jejiz ucCastnici vSak byli tvrdé
pronasledovani. Z politického hlediska byla nejvyznamnéj$i obCanskou iniciativou Charta 77,

S jejiz ¢innosti byly propojeny dalSi obcanské iniciativy. Ve druhé poloviné osmdesatych let

%8 I kdyz to je trochu sporné, jelikoz n&kteii byli &leny KSC. A napiiklad ¢asopis Lacho lav se p¥ipravoval jiz
pred revoluci.

*” Romskym jménem ,,Lad’a* Rusenko.

“8 Visek, P., Program integrace — feSeni problematiky romskych obyvatel v obdobi 1970 az 1989 In: Socioklub
1999, str. 188; PetrVisek byl v letech 1972 — 1992 tfednikem Federalniho MPSV.

*% Skovajsa, M. a kol., Ob&ansky sektor, Portal, Praha 2010, ISBN 978-8 —7367—681 -0, str. 56

%0 Skovajsa, M. a kol., Ob&ansky sektor, Portal, Praha 2010, ISBN 978-8-7367-681 — 0, str. 57

17



klesala schopnost statu branit se vzniku dalSich a dalSich obCanskych iniciativ. Také se konala
vefejnd protirezimni shroméazdéni. Nakonec dne 19. listopadu 1989 byla ustavena obcanska
organizace Obcanské forum, kterd se stala zakladem pro spole¢ny boj proti rezimu a zérovei
byla zarodkem pozdé&jsich politickych stran.

Cinnost romskych sdruzeni a romskych aktivistd se odehrava zejména na poli
nepolitickych organizaci, k ¢emuz dochézi tehdy, kdyz stat neni schopen nebo ochoten situaci
mensin fesit. Coz v devadesatych letech nebyl, nebo jen ve vyjimeénych okamzicich, a 0
mnoho lep$i to neni ani dnes. Skrze organizace obCanské spolecnosti se tedy Romové - a
nejen oni - ale i lidé z majority, bojujici za prava Romd, snazi piipravovat a pofadat alespon
rizné kulturni, vzdélavaci programy a socidlni programy a v okamziku, kdy je citit vile 1
z politickych sfér, snazi se aktivisté uplatnit i tam. Politickd vile, kterou minim napiiklad
poskytnuti volitelného mista na kandidatkach jednotlivych stran, se po roce 1993 nékolikrat
objevila. Vétsinou nastavala, kdyz mély majoritni strany tendence zapusobit prostiednictvim
svého romského kandidata na romské volice, ale byl i1 takovy piipad, kdy byl romsky aktivista
dan — a vySe umistén - na kandidatni listinu z dvodt sankcionovani majoritniho kandidata,
coz byl piipad Karla Holomka na kandidatni listing Ob&anského hnuti**: ,, Kandidoval jsem za
Dienstbierovo OH Vv roce 1992 na jizni Moravé asi na patém misté. Tehdy, kvili penéziim,
nasi Séfove udelali dohodu s Barankem, coz byl podnikatel v Breclavé, a ten na dvére svého
hotelu dal napis: Romy nepoustét! Vyvolalo to obrovskou bouri, Baranek byl z druhého mista
odsunut na kandidatce nekam dozadu, asi na to paté misto a mne dali na druhé misto misto
ného. Nechtel jsem to prijmout, piivodné jsem odmitl kandidovat viibec, ale Dienstbier tehdy
mne osobné premlouval a ja tu jejich podminku, bohuzel, prijal. Byl jsem romskymi predaky
silne, opravnené, kritizovan, nejvice Ivanem Veselym. Stejné jsme tehdy neprosli, dostali jsme
4, 82% a Bardanek, jak se ukazalo, stejne téch padesdat milionii, co sliboval, strane OH nedal.
Tak to chodi vidycky v politice! Nechteél jsem ubliZit strané OH a ubliZil jsem s0be1“*?
Ptesnéjsi informace uvadi, Zze se jednalo o volby vroce 1996, kdy se Obcanské hnuti
piejmenovalo Svobodné demokraty a vstoupilo do koalice s narodnimi socialisty, ¢imz

vznikla strana Svobodni demokraté — Liberalni strana narodné socialni. Jejim kandidatem ve

*! http://cs.wikipedia.org/wiki/Ob%C4%8Dansk%C3%A9_hnut%C3%AD : Ob&anské hnuti (zkracovano OH)
bylo stiedové, liberalni politické hnuti, plisobivsi na ¢eské politické scéne mezi 1éty 1991 a 1996, s koteny v
Obcanském féru. Jeho piedsedou byl po celou dobu existence Jif'i Dienstbier. Jeho ¢leny byli téz napiiklad Petr
Pithart, Martin Bursik, Pavel Rychetsky, Milo§ Zeman nebo Jan Sokol.

*2El. Rozhovor s K. Holomkem dne 26. 8. 2011; Zde je vidét, jak se vzpominky Easem proméiiuji, jelikoz K.
Holomek tento komentaf situuje k pfedchozim volbam v roce 1992, ale cela véc se odehrala az v roce 1996.
Baranek tehdy nebyl &lenem SD — LSNS, ale byl zastupcem Strany podnikateltl, Zivnostnikii a rolnikii v CR.
Volebni vysledek v roce 1996 dosazeny byl pro SD — LSNS pouha dvé procenta:
http://www.volby.cz/pls/ps1996/us
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volbach byl zminovany podnikatel Rudolf Baranek, ktery nechtél vpoustét Romy do svého
hotelu, tedy ho vedeni SD — LSNS na kandidatni listin¢ odsunulo na zadni mista a misto n¢j
vyse zafadili Karla Holomka. Baranek sice nechal népis zdkazu odstranit®®, ale neshody kvili
jeho ¢inu ve strané - a mimo ni - panovaly dal. Kandidat SD — LSNS Martin Bursik vyjadiil ,,
zklamani nad postojem piedsedy SD — LSNS Jitiho Dienstbiera, ktery (...) nebyl ochoten
jednoznaéné pojmenovat a odsoudit Barankiv projev rasismu.“ Nasledn¢ M. Bursik

z kandidatury i ze strany odstoupil.**

Nékolikrat se objevily i informace, kdy si strany
kupovaly hlasy ,,nezaméstnanych®, kde se da predpokladat, Ze mezi ,,voli¢i* se nachazeli i
Romové.

Pocatkem devadesatych let dochdzelo k déleni spolec¢nosti na ty, co se soustfedi na
byznys a na ty ostatni. Byla to doba, ktera piala podnikavym (mezi néz se da zafadit napf.
Emil S¢uka, i kdyZ i on mé&l s podnikanim misty problémy®). Doba, kdy vznikala ,;nova“
vrstva politiki, ktefi se teprve ucili co a jak, pfijimali novou zodpovédnost nejen za sebe, ale i
za ostatni. Stejn¢ jako dnes, jakmile se ¢loveék stane politikem, chté nechté se za¢ne vzdalovat
lidem, stava se vylu¢néjsim a svym zpiisobem na politice a vSech vyhodach s ni spojenych
zavisly.

Nejen Romové se po revoluci ocitli v prazdnu. Zména rezimu vedla nejen ke ztraté
nevyhod, ale 1 vyhod. Zatimco se za komunistického reZimu lidé nemuseli téméf o nic starat,
vS8e méli naplanované, listopadovymi udalostmi se najednou museli zacit starat sami o sebe.
Nové¢ nabyta svoboda se tedy pro nékteré stala spiSe bfemenem, kdyZz nevédéli, co se sebou
pocit. Ani skupina aktivistti a novych politikti okolo Vaclava Havla nebyla pfipravena pievzit
moc, jak fikd Petr Havlik, polistopadové udalosti byly vysledkem tlaku vefejného minéni a
pro mnoho lidi byla nové situace obrovskou vyzvou.”® Nové a nejista situace se dotkla i
Romi, kteti se za komunistického reZimu naucili byt pln¢ odkazani na stat, statni pfispévky
(Stédra socialni politika pokracovala dle Havlika za Klausova pfedsednictvi az do let 1994 —
1995)57, ale také plnou zaméstnanost zajiSténou statem a zaroven povinnost pracovat. Ti se
v nové dobé¢ nedokazali zorientovat a ptizpisobit, tudiz se dostavali na dno spolecnosti.
Kromé Romtl v zasad¢€ ani majoritni populace (respektive jeji zastupci) nevédéla, co a jak

¢init. Potykali se s tim, jak vlastné vytvofit novy demokraticky stat, na jakych zékladech,

> http://Isv.cesnet.cz/cgi-bin/wa?A2=ind9604a&L =car-cs&P=57
>http://www.ecn.cz/ZENV/VOLBY/BURSIK.HTM
% Jednim respondentem mi bylo sd&leno, e krom tsp&inych finanénich aktivit JUDr. E. S¢ukovi nékolik aktivit

vvvvv

% Havlik, P., Pe¢inka, B., Politika z obou stran, Ceské politika 1989 — 2005, Ivo Zelezny, Praha, ISBN: 80 — 237
—-3953-0,str. 71

" |bidem. Str. 116
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nem¢éli si z které zemé vzit pfikladSS, jak pfi pferodu od komunismu postupovat. Timto
naznacuji, ze ani majoritni politicka scéna neméla pevné zaklady, byla velmi kiehka a brzy se
utvofilo nékolik z4djmovych skupin, které se velmi nazorové lisily a tézko se mezi sebou
domlouvaly. Primarnimi tUkoly nové vlady bylo nastavit fungujici ekonomiku, zakony,
upozadéné bylo utvoreni ¢i spiSe obnoveni ob¢anské spole¢nosti. I snaha o reformu v oblasti

lidskych prav se objevovala viceméns aZ po roce 2002%°.

2.5 Vymezeni nejen politologickych pojmi

Politické aktivity spadaji do politické sociolologie, coz je védecka disciplina
zabyvajici se socialné — psychologickymi a spoleCenskymi predpoklady a nasledky
politického jednani. Zakladnim tématem politické sociologie je politicky systém jako celek
z hlediska funkce ve spolecenském systému. Soucasti celkového socialniho systému je systém
politicky. Jeho prostfednictvim se realizuje politickd moc. Politicky systém zahrnuje
rozmanité aktivity. Tvofi ho komplex instituci, zprostiedkujicich vzajemny vztah mezi
obcany a vladou: volby, volebni systém, volebni kampang, politické strany a hnuti, zdjmové
organizace 1 sdélovaci prostfedky. Moc (podle Webera) je moznost uskuteciiovat cile v
socidlnim Zzivoté€, a to 1 ptes odpor druhych... Politicka moc pak znamena realnou moZnost
jedinct, skupin, vefejnosti prosazovat své zajmy prostiednictvim politiky a pravnich norem.
Kazdd moc se snazi legitimizovat, legitimni moc = autorita, ktera podle Webera znamena
uzndni a akceptovani socialni pozice jejiho nositele spoleénosti.60 S mirou akceptovani
spole¢nosti je u romskych aktivisti problém. Nejprve se museji potykat stim, ze jsou
piislusniky marginalizované skupiny. Paklize maji dost sil a chuti dostat se vySe do politiky
jsou zavisli na podpote. Podpoie lidské nebo podpoie financni. Zde se nachdzi paralela
k politickému postupu v majoritni populaci. Vzhledem k tomu, ze Romové primarné zastupuji
svou mensinu, ktera je eufemisticky nazyvéana jako nizsi stfedni tfida, ale velkym bohatstvim
neoplyva, nemohou se spolehnout tak jako majoritni aktivisté / politici, Ze jim n€kdo poskytne
tak velky ,,finan¢ni dar, aby si mohli pfipravit volebni kampan, navnadit volie darky a
popiipadé uplatit n&koho dal. Jan Cervenka uvadi, Ze spiSe panuje mala vile je podporovat a

»taky dotovani politickych stran je v nasem ( a asi nejen nasem) prostiedi skoro vyhradne

8 Str. 91, 92, Havlik, P., Peginka, B., Politika z obou stran, Ceska politika 1989 — 2005, Ivo Zelezny, Praha,
ISBN: 80 — 237 -3953-0

%9 Mansfeldova, Kroupa, kol., Participace a zajmové organizace v Ceské republice, Slon, Praha, 2005, ISBN 80-
86429-53-9, str. 25

%0 Bily, J., Zaklady statovédy, politologie a sociologie, Praha, 2005, ISBN 80-86861-24-4; vyb&rové &erpano
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motivovano bud’ vizi primé vyhody (dotycny dostane po vitezstvi statni zakazku ¢i funkci,
prosté vydela) nebo neprimé (bohaty clovek ¢i korporace podpori pravici a ta celé jejich
skupiné snizi dané, zjednodusi podnikdni atd.). To romské strany nabidnout nemohou. “®*
Podporu lidskou je té¢Zké hodnotit. Stejné jako v majoritni populaci neexistuje politik vSemi
nebo alesponl vétSinou oblibeny a podporovany, nedéje se tomu tak ani v romské mensing. To
znamena, ze ve vysledku ho ani nemiize zvolit tolik ob¢anti, kolik by bylo potfeba. Nékdy si i
aktivist¢é sami dopomohou k neoblibenosti mezi Romy svymi vyroky, jako se to podatilo
Ivanovi Veselému, ktery svého Casu tvrdil, ze neni otcem vSech Romd, aby se o né staral, coz
asi nikoho do volby nepovzbudi.

Kniha Etnické a regionalni strany v CR po roce 1986% nabizi pohled na vyvoj
etnickych stran: ,V CR se po roce 1989 vytvoiil pluralitni systém politickych stran. Do
politiky se rozhodly zapojit i politické strany / hnuti, které jako primarni cil stanovily

obhajobu etnickych nebo regiondlnich zéjmﬁ.“63

Popis etnické strany neni jednotny, kazdy se
o ni vyjadfuje jinak. Pro zajimavost: Etnicka strana podle Donalda L. Horowitze® je politicka
formace oscilujici mezi klasickou politickou stranou a zijmovou skupinou, jez ziskava
podporu od urcité etnické skupiny a slouZzi jejim Zéjmﬁm65. Podl¢ této definice by se dalo
urcit, pro¢ Romim mimo jiné nevydrzi Zadné uskupeni — nejsou podporovani dostatecné svou
menginou. Kanchan Chandra a Daniel Metz®® zdiraznili moment otevienosti, vylutnosti a
ustiednosti. Tvrdi, Ze strana pouziva odkazu na etnickou pftislusnost pfi mobilizaci voli¢i, jeji
mobiliza¢ni apel pfitom implicitné ¢i explicitn€ vylucuje ptisluSniky odlisné etnické skupiny,
pfiCemz Ustfedni soucasti uplatnéné strategie volebni mobilizace je obhajoba, resp.
prosazovani etnicky vymezenych zéjmﬁ67. Existuje vSak ptredpoklad jednoty. Ta se vSak
nevyskytuje ani u majority a dokonce i feSeni spoleénych zajmi mohou rizni piislusnici
minority chtit jiné — stejné jako je tomu u majority. Avsak i tato definice se da aplikovat na

romskou politiku. Vétsina romskych aktivistli skute¢né odkazuje na etnicitu, nékteti vsak ji

vyuzivaji ve svllj prospéch, menSina pak v jejich slovech vyznivd jako ménécennd a

¢ Rozhovor s PhDr. Janem Cervenkou, Ph.D., 17.8. 2011

%2 Mares, Miroslav (ed.), Etnické a regionalni strany v CR po roce 1986, Politologicka fada; sv.¢. 17, Centrum
pro studium demokracie a kultury, 1. vydani, Brno, 2003, ISBN 80-7325-026-8, str. 239

*% Ibidem. Str.5

% Strmiska, M., Pojeti regionalnich a etnickych stran In: Mare§, Miroslav (ed.), Etnické a regionalni strany v CR
po roce 1986, Politologicka tada; sv.¢. 17, Centrum pro studium demokracie a kultury, 1. vydani, Brno, 2003,
str.14

% Horowitz 1985:291

% Strmiska, M., Pojeti regionalnich a etnickych stran In: Mare§, Miroslav (ed.), Etnické a regionélni strany v CR
po roce 1986, Politologicka fada; sv.¢. 17, Centrum pro studium demokracie a kultury, 1. vydani, Brno, 2003,
str.15

%7 Chandra, Metz 2002:5
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retardovana, coz posléze vede jen K problémum a opét mensimu zajmu zvolit onoho aktivistu,
ktery se takto vyjadfuje, jejich zastupcem. Strmisk@v nazor na etnickou stranu vypada takto®:
Etnickd strana miize mit Sirokou voli¢skou zakladnu a pfesto bude stranou permanentni
mensiny — formace tohoto druhu se nikdy nemuize stat reprezentantem vétSiny a tento moment
vyrazné ovlivituje vzajemné interakce s ostatnimi stranami. Tahle neplnohodnotnost etnické
strany je tedy primarné spjata s jeji inherentné ,,netiplnou®, omezenou legitimaci a nésledné
delimitaci roli, jez muze plnit. Jinak feceno: ,,Etnicka strana = strana s etnickou identitou,
etnicky definovanymi zdroji politické legitimace a volebni mobilizace nemuze propojovat
reprezentaci ,,¢asti a ,,celku” stejnym zplsobem, jako neetnické strany (eventudlné jako
strany etnické majority), coZ z ni &ni druhové odliseného stranicko *°— politického aktéra a
coz ma zcela zasadni, dalekosahlé dusledky pro jeji postaveni ve stranickém systému. Nelze
tvrdit, Ze etnické ¢i etnicky definovatelné zdjmy musi nutné artikulovat a obhajovat vylu¢né
etnicti aktéfi. Neetnické strany kuptikladu mohou mit etnickd kiidla ¢i frakce (...) a mohou
velmi efektivné — a snad, pfinejmensim v nékterych situacich, pravé proto, zZe nejsou etnické
& exkluzivng etnické zastupovat, prosazovat, hajit zajmy etnickych mensin.“ " ProtoZe se
aktivisté snazi prosadit své zajmy, plany nejen prostiednictvim stran ale i onéch zajmovych
sdruzeni, uvadim informaci z knihy Reprezentace zajmi v politickém systému CR™", zejména
z kapitoly I11. Ob¢anska sdruzeni a profesni komory (autofi: A. Kroupa, Z Mansfeldova). Zde
se piSe napf. toto: ,,Systémova transformace spole¢nosti, ktera zapocala po roce 1989,
znamenala 1 pocatek obnovy obcCanské spolec¢nosti. Riizné zdjmy, které se vynofovaly a
krystalizovaly v procesu spole¢enskych zmén, vyvolaly potiebu novych prostiedkujicich
instituci.“ (...) ,, ObCanska sdruzeni, asociace a zajmové organizace tvoii zaklady demokracie

a jsou integracnim prvkem spolecnosti.*

% Strmiska, M., Pojeti regionalnich a etnickych stran In: Mares, Miroslav (ed.), Etnické a regiondlni strany v CR
po roce 1986, Politologicka tada; sv.¢. 17, Centrum pro studium demokracie a kultury, 1. vydéani, Brno, 2003,
str.16

% PhDr. Jan Cervenka, Ph.D. zde udava, Ze etnické strany mohou byt i kli¢ovym hracem, ktery pfivede urity
pocet poslanct do koalice na zaklad¢ etnicity volic¢l a ovlivni politiku.

"0 Strmiska, M., Pojeti regionalnich a etnickych stran In: Mares, Miroslav (ed.), Etnické a regionalni strany v CR
po roce 1986, Politologicka fada; sv.¢. 17, Centrum pro studium demokracie a kultury, 1. vydani, Brno, 2003,
str.17

™ Brokl, L. a kol., Reprezentace zajmii v politickém systému CR, Slon, Praha, 1997, str. 151
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3. Romské strany — hnuti v devadesatych letech

3.1 Romské obéanska iniciativa

Romska obcdanska iniciativa byla na Ministerstvu vnitra CSFR zaregistrovana 2.
bfezna 1990. Mezi zakladajici ¢leny patiil Ing. Karel Holomek, JUDr. Emil S¢uka, Vojtéch
Ziga, Jan Rusenko a Gejza Adam’. Piedsedou se stal JUDr. Emil S¢uka, jenZ vytvofil
piedsednické ,,Colegium®, do kterého zval budouci cleny rozesilanim ,dekretd o

jmenovémi“.73 ROI CSFR byla velmi silné strukturovana, dle ,Stanov"

(vypracovanych
Vojtéchem Zigou) &itala zhruba 25 organt (snémy, rady, predsednicka mista, revizni komise,
predsednicka mista v reviznich komisich a samotné colegium). ROI se charakterizovala jako
nadideologicka politickd strana sdruzujici obfany bez rozdilu vyznani a narodnosti, kterd
v Zadném piipadé ,,neni a nechce byt stranou nacionalni“’. Jejim &lenem se mohl stat kazdy
ob¢an s trvalym pobytem na tzemi CSFR star§i osmnécti let. Clenové ROI CSFR se
vykazovali prikazy ¢lenstvi, schazeli se na jednanich tzv. Federalni rady ROI, které se konaly
Vv jejim sidle v Helénské ulici na Praze 2. Na téchto jednanich se feSily jak kroky jednotlivych
¢lent, tak hromadné postupy vSech ¢lentt ROI. Pfikladem feSeni onéch jednotlivych kroki
bylo pozvani Miroslava TancoSe, aby vysvétlil, jak hospodaftil jako vedouci hospodaiskych
zatizeni ROL™ Vysledky této schiize nejsou znamy, nicménd Miroslav Tanco$ k 1. bfeznu
1992 ROI opustil. Hromadnymi postupy je minéno naptiklad jednani ze 7. kvétna 1991, na
némz byli pfitomni: E. S¢uka, Dr. Tatar, Ing. Holomek, Z. Guzi, O. Gina, D. Balog, M. Husak
a jako hosté S. Gorol, E. BalaZz a M. David. Na jednani byl pfedestfen program, jehoz body
byly”":

1. Zaujmout stanovisko k zasadam vlady SR k romskému obyvatelstvu

2. Informace z jednani u kulatého stolu za piitomnosti mistopiedsedy vlady CSFR p.

Mikloska
3. Otazka ptredvolebnich koalici s ROI

4. Rozdé&lovani finanénich prostiedki z rozpoétu CNR

5. Informace o ROl v SR

"2 posléze feditel romské konzervatore v Kogicich.

® Archiv sdruzeni DZeno, osobni spis Miroslava Tancose; obecny dekret viz ptiloha

74 ,.Stanovy politické strany Romské ob&anské iniciativy v Ceské a Slovenské Federativni republice®, archiv
sdruzeni Dzeno

’ Ibidem.

"6 Pozvénka z 10. 1. 1992 psana E. S¢ukou; zasedani se konalo 17. 1. 1992

" Archiv sdruzeni DZeno, Zapis z jednani Colegia predsedy ROI CSFR ze dne 7. 5. 1991
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6. Projednani otazky sterilizaci romskych Zen

7. Zaujmuti stanoviska k eventulni navitévé Evropského parlamentu ve Strasburku

8. Ruzné

K jednotlivym bodim se ¢leniim uklada ukol a k bodu ¢. 2 specialné uklada: ,,VSem
poslanciim ROI v CNR a FS, predsedovi ROI CSFR tlumogit vladé CSFR, mpt. Mikloskovi
udiv a nespokojenost nad pfizvanymi romskymi subjekty zucastnénych u kulatého stolu, ktefi
netvofili politickou representaci v CSFR. — Termin — neprodlend. Tim naraZeli na jistou
nelibost, jakou jim c¢inila piitomnost zastupci Demokratického svazu Romu u tzv. kulatych
&lenem Z4dného hnuti, k tomu dnes dodava™, Ze neslo ani tak o spory ohledng finanénich
dotaci, ale spiSe o spory ideologické, kdy ROI byla orientovana pravicové a DSR levicoveé —
nicmén€ DSR byl zvan na vladni jednani, resp. ke kulatym stoliim, tedy se jich jeho
predstavitelé — zpocatku I. Racz a Jan Cajkovsky — ucastnili. Zaznam jednani se vénuje i
pocatecnimu rozkolu mezi Ing. Holomkem, zfizovatelem tehdejSi SpoleCnosti pratel
romského muzea, a ostatnimi Cleny ROIL. K. Holomek byl kritizovan, ze prabézné
neinformuje o jednotlivych finan¢nich polozkach na zfizovani romského muzea a také mu
bylo uloZeno ,,nejednat svévolné bez povéteni ROI CSFR v otazce zfizovani romského muzea
a pravni porady, tyto otazky plné ponecha v kompetenci garanta tj. Rada ROI CSFR. Kratce
po této dobé se skupina okolo Emila S&uky, resp. jeho bratra Milana S¢uky, jenz vedl
organizaci Romart, snazila zajistit si projekt zfizeni muzea romské kultury pro sebe. O tom
podrobné informuje dcera Karla Holomka, historicka a muzeolozka Jana Horvathova: ,,Na
jare roku 1991 jsem byla soucasti malé skupinky, ktera se v Brné ujala realizace nikoliv nové
myslenky zalozZit muzeum, které by slouzilo k uchovani a prezentaci kultury Romu. Jakmile
byly podniknuty konkrétni kroky k jeho vzniku - doslo k zaregistrovini na MV CR a
Ministerstvo kultury CR schvalilo financni piispévek urceny pro chod vznikajici instituce -
zacal se o vznikajici muzeum zajimat gigant mezi romskymi podnikateli - jiz diive zminény
Milan Scuka, reditel brnénské agentury Romart, zvany Levos, ale ve skutecnosti spise hbitd a
bystra Stika urychlené realizujici, (i kdyz zdaleka ne vidy bezchybné), své inspirativni napady.
Pochopitelné my, co jsme o muzeum usilovali, vehementné jsme branili jeho nezavislost,
odmitali jsme, aby se muzeum stalo soucasti tehdejsiho kolosu a politicko-kulturniho
monopolu v tehdejsim romském déni u nds, ktery vytvérela politickd strana ROI (se sidlem UV

v Praze) a umélecka agentura Romart (se sidlem v Brné) propojené osobami svych predsedii -

"8 Soukromy rozhovor s Ivanem Veselym 17. 8. 2011
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totiz bratrii JUDr. Emila a Milana Sc¢ukovych. Silici tlak tohoto romského monopolu jsme
zvladli jen stezi, ale posilovalo nds skdlopevné presvédceni, Ze k objektivite se zakladanda
odborna instituce miize dopracovat jen naprostou nezavislosti na politice i jinych
spolecenskych tlacich a tendencich. Jen silou nasich viili jsme nakonec "vybojovali" muzeum
svobodné a samostatné, nepodlehli tlaku silné osobnosti (at' v kladném ¢i negativnim smyslu)
predevsim Milana Scuky.«™ Nesvary™ panovaly i mezi ROI v Cechach a ROI na Slovensku,
ktera byla zastoupena mistoptedsedou UV ROI v Kogicich - Gejzou Adamem. V prohlaseni
z 9. listopadu 1991 si ,,predsednictvo ROI v Slovenskej republike® (nejsou zminény konkrétni
0soby) v podaném ,,vyhldseni stéZzuje na osobu Emila Séuky, Ze znevaZzuje jeji postaveni,
centralizuje ve svych rukach viechnu moc. Jejich navrh na zménu organizaéni struktury®® také
zamitl. Dale v nepfitomnosti odvolal fadu funkcionard. Slovenské piedsednictvo ROI vyzvalo

E. Séuku, ,,aby prestal intrigovat’, politikaréit' a kriminalizovat’ nevinnych Pudi.«®2

Tim jsem
chtéla naznacit, jaké bylo rozpoloZeni v ROI na poc¢atku — na jedné stran¢ Gspéchy a rozmach
— na strané druhé silné vnitini rozpory, a to nejen v ROI v Cesku (pf. Rezoluce z 18. 8. 1990
od mistnich organizaci ROI: vyjadfeni nedtivéry piedsednictvu UV ROI kvili hospodateni
agentury ROMART, to toto nasledn¢ zamitlo a oznac¢ilo MO ROI za opozici), ale vzajemné

s ROI na Slovensku.

Pocatky ROI byly uspésné, v cervnu 1990 se do politiky na kandidatni listiné OF
dostalo sedm &lend®®. Do Federdlniho shromézdéni Klara Samkova za Prahu, do Ceské
narodni rady Dezider Balog za Zapadocesky kraj, Zdenék Guzi za Vychodocesky kraj, Ondrej
Gina za Stredocesky kraj, Karel Holomek za Jihomoravsky kraj, Milan Tatar za Severocesky
kraj. Ladislav Body kandidoval za komunistickou stranu a zvolen byl taktéz. Na nevolitelném
misté do Ceské narodni rady za OF kandidoval ¢len ROI Jan Horvath (za Severomoravsky
kraj).3* PhDr. Jan Cervenka, PhD. uvadi: ,, Kde byl jaky Rom v regionu, tak byl v ROI na tom

zacatku a akorat pak se nepodarilo vybudovat tak silnou profesionalni organizaci a zacaly se

79

http://www.rommuz.cz/index.php?option=com_content&view=section&layout=blog&id=6&Itemid=21&lang=c
S

8 A¢ to neni tématem mé prace, snazim se doplnit to, co jsem nasla nového oproti praci Jakuba Kr&ika.

8 Roku 1990 navrhli funkcionati ze Slovenska E. S¢ukovi novou organizaéni strukturu ROI na republikovych
principech s paritnim zastoupenim v zastfeSujicim organé — federalni radé. Archiv sdruzeni DZeno, ,,Vyhlasenie
ROI v Slovenskej republike*

% Ibidem.

8 Mimo jiné se diky nim podatilo prosadit zménu z romského etnika na romskou narodnost.

8 Miroslav Mares a kol., Etnické a regionalni strany v CR po roce 1989, str. 120
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samozrejmé projevovat riizné rozpory. Ale program ve smyslu politickém (...) ROI méla
obrovsky program, co vsechno by se melo resit ve vSech moznych oblastech. Ale to pak chtéla
prosadit v ramci OF a stejné se jim nic zvlast jakoby nepodarilo. To je vilastné zajimava véc,
Ze kdyz sledujeme politiku viici Romim, tak se vitbec neda vict, Ze by mezi léty 1990 — 1992
byly néjaké lepsi ¢asy pro Romy. Naopak. PrestoZe to byla doba, kdy méli 8 poslancii, ze by se
néco darilo. To si $lo viechno svou cestou. Pocinaje rasismem.*  ROI méla zpo&atku Siroky
kulturni a spolecensky zabér (pofddani romskych festivali — ,,Romfest™; demonstraci — napf.
Proti rasismu v roce 1996°°), ktery se viak &asem rozmélitoval. V politice Siroké uplatnéni
nenachazela, a aby jeji ¢lenové ziskali n&jaké prestizni (i vilbec néjaké smysluplné) misto,
uchylovali se k riznym stranam s riznymi programy (extrémni: Radikalni transnacionalni
strana — Emil S¢uka; stfedni proud: KDU — CSL — Ladislav Body?’, Zden¢k Guzi, US - Ivan
Vesely ( z jeho kandidatury seslo, jelikoz byl zafazen na nevolitelné misto; podle Romano
kurko®® byla pficina ve zdlouhavém a nekorektnim jednani US, tudiz Vykonna rada ROI
zazadala o vyjmuti kapitoly tykajici se feSeni romské problematiky z volebniho programu
US®), Monika Horakova (ta byla v tom samém volebnim obdobi, tj. v &ervnu 1998, jako Ivan
Vesely navrzena na kandidatku, ale jako neclence ROI ji bylo poskytnuto volitelné misto,
tedy se do parlamentu dostala)®. Po netispéchu ve volbach v roce 1996 se ROI rozhodla jiz
dale se voleb neucastnit. V roce 1998, 28. inora, usporadala sjezd v Pardubicich, na kterém
znovuustaveny $éf strany S¢uka prohlasil, Ze uz nema zapotiebi se doprosovat podpory u
okolnich stran.*! Kazdopadné na cervnové volby téhoz roku ROI svlij program (podpora
soukromého vlastnictvi, svobodného trhu a individudlni zodpovédnosti...) pfipravila a
navrhla jako svého kandidata do voleb Ivana Veselého, ale, jak je vyse popsano, z dohody US
a ROI seslo, Ivan Vesely odstoupil. V roce 2000 se dosavadni predseda ROI Sé¢uka stal
prezidentem IRU (Mezinarodni romské unie), misto predsedy pienechal Stefanu

Licartovskému. Neni vSak zcela jasné, jestli se Licartovsky stal pfedsedou okamzit¢ nebo

& Soukromy rozhovor s PhDr. Janem Cervenkou, Ph. D. dne 17.8. 2011

% Romano kurko, &islo 8, roénik 6, 18. 4. 1996

8 Ladislava Bodyho, dlouholetého &lena KSC, si vzala na kandidatku v parlamentnich volbach v roce 1998
KDU — CSL PhDr. Jan Cervenka, Ph.D.: ,,Oni tam chtéli mit Roma, n&jakyho znamé&jsiho, (...) tak zagala
protestovat ¢lenska zakladna.* Nicméné tehdy KDU — CSL na potiebnou procentni hranici nedosahla a
zaznamenala tedy netspéch vcetné L. Bodyho.

% Romano kurko, &islo 8, roénik 8, 23. 4. 1998

8 JelikoZ ji tam sama dala, tak ji chtéla nazpét.

% Mares, Kopecek, Pecinka, Styskalikova, Etnické mensiny a ¢eska politika, CDK, 2004, ISBN: 80-7325-050-0
%! Miroslav Mares a kol., Etnické a regionalni strany v CR po roce 1989, str. 131, Stuka je zde parafrazovan
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chvili pouze zastupoval predsednické misto.* Licartovsky stacil pfed parlamentnimi volbami
v roce 2002 uzaviit dohodu s ultrapravicovou stranou Narodn¢ demokratickou stranou o
,.feSeni socialnich otazek® a ,,narodnim usmiteni“®®, Li¢artovského bratr toto konani vysvétlil
tak, Ze on chtél pouze ,,dobro pro Véechny“.94 Mnoho ¢lent ROI a dalsich Romii se od této
kauzy distancovalo a pozadovali Licartovského odstoupeni a vylouceni ze strany. Licartovsky
byl zéaroven trestné¢ stihany kvili svym podnikatelskym aktivitdm, tudiz se predsednictvi
vzdal, misto né&j nastoupil do Cela strany podnikatel Gustav Karika. Nicmén¢ ani ten ROI
nevzpruzil a podle usneseni ¢. 474 Poslanecké snémovny z 5. kvétna 2011 je podan névrh na

jeji zruseni a do 30. 9. 2011 by méla byt zrusena®.

3.2 Demokraticky svaz Romu

Byl zalozen 6. prosince 1989 Ignacem Raczem, Ladislavem Bodym a Michalem Pulou
diky velké - a zejména financni - podpofe komunisti. Ignac Racz dnes vzpomina:
,Demokraticky Svaz Romiui jsem zalozil ja jako apolitickou spolecenskou organizaci. V téch
revolucnich dnech jsem pozorné sledoval vyvijeni nasi demokracie a usoudil jsem, Ze nds
prakticky nikdo neznd. Proto jsme se zamérili na prohlubovani nasi kultury a pozndvani sami

sebe «96

Zakladatelé DSR byli zkuSenymi aktivisty, ktefi jiz diive byli spjati s komunistickou
stranou. Ignac Racz, na pocatku fungovani DSR predseda ustfedniho vyboru DSR, jeho vznik
odavodnil tim, Ze pro ,, Romy nebude nic dobryho to, co ma prijit*’ Oproti ROl mé&l DSR
vyhodu jak finanéni podpory KSC, tak i disponoval zkusenymi ¢leny z minulého rezimu.
Ondrej Gina v Kr¢ikove praci lici, jak postupoval Ignadc Racz ve snaze ziskat podporu své
stran¢ tim, Ze poskytoval Romim finan¢ni ptispévky. Dostatek financi se projevil i v etném

pofadani riiznych akei, napf. Romano kurko® zmitiuje jeden z mnoha romskych fotbalovych

turnaji. Tento vSak byl vyznamny, jelikoz byl pofadan 12. zafi na pocest padesatého vyroci

%2 Soukromy rozhovor s Ivanem Veselym 10. 8. 2011, ktery k4, Ze se stal Licartovsky piedsedou hned po
odstoupeni E. S¢uky, a Ervinem Demeterem z téhoz dne, ktery soudi, Ze mezi odstoupenim a volbou nového
piedsedy byl ¢asovy odstup.

% Pecinka, Pavel: Romské strany a politici v Evropé, Edice Studijni texty, svazek 11, nakladatelstvi Doplngk,
Brno, 2009, ISBN: 1081-354-2009, str. 71; Licartovsky této strané prodal vysilaci ¢as na piedvolebni klipy.
% Soukromy rozhovor nenahrany, jaro 2011

% www.psp.cz

% Elektronicky rozhovor s Ignicem Raczem, 9. 8. 2011

% Rozhovor s Ondiejem Gifiou - nato&eno 4. 7. 2002 In: Kréik, J. , diplomové prace Romské politické hnuti
v Ceské republice v letech 1989 — 1992, FF UK

% Romano kurko, &islo 19, roénik 8, 24. 9. 1998
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dne lidskych prav. Kromé poradani volnocasovych aktivit se prokomunisti¢ti ¢lenové DSR
ucastnili 1 vladnich jednani, coz se nelibilo nékterym ¢lenim ROI (napt. Klate Samkové -
podrobné popsano v podkapitole ROI). Igndc Racz to dnes hodnoti takto: ,KSC, jako jedind
strana, nam podala pomocnou ruku, financovala nas sjezd, poskytla nam kancelar, vytiskla
clenské priikazy, spolecné jsme vydali prvni, porevolucni romskou desku. Umoznila nam dvé
poslanecké mista, jedno v Ceském a jedno ve Federdlnim Parlamenté. V té dobé vétsi cast
Romui smyslela levicove. ROI nam pomoc nechtéla a udélali z nas opozici, coz je nesmysl, byli
Jjsme spolecenskou organizaci. Meéli jsme vlastni hospodarské zarizeni, pro financovani nasich
projektiz.“ %° | v DSR byly vyvijeny velké vnitini tlaky (ze strany Michala Pula), konkrétng
vaci osobé Ignace Racze: ,, Panu Pulovi jsem predal organizaci z duvodii opozice, kterou
stvorila jeho rodina a pratelé a zacali mé vydirat, ohrozovat muj zivot. Nechtél jsem dopustit
rozkradani Svazu a ustavovani rodinnych prislusniki do funkci, zacal jsem mnoha lidem
prekazet. ™ V roce 1992 se DSR zafadil do Romského demokratického kongresu, ktery
sdruzoval romska hnuti, a vrad¢ kongresu ho zastupoval jeho mistoptedseda Rudolf
Tanco$'®*. Nicméné hned na jate 1993 z kongresu DSR vystoupil. Priib&zn& DSR fungoval po
cela devadesata 1éta, po roce 2000 se rozpadl kvili nezdjmu funkcionait a také emigracim
nékterych ¢lent. E. Demeter vSak vidi pfi¢inu rozpadu DSR v problematickém hospodateni,

na které kdyz KSC pfisla, prestala DSR dotovat a tim &innost DSR prakticky ukonéila.

3.3 Hnuti angazovanych Romu

Vzniklo v roce 1991 ze skupinky byvalych ¢lend ROI, ktefi se znesvaiili s Emilem
S¢ukou. Viidéimi osobami HAR byli zpo&atku Ladislav Demeter a Vojtéch Ziga. Alespoii tak

je to popsano Jakubem Kréikem'®. Ignac Racz, zakladatel DSR, o vzniku HAR hovoii trochu

angazovanych Romii povstalo jako opozice z naseho Svazu, protoze jednoho clena nevybrali
do Predsednictva. Takovych opozic povstalo velmi hodné z téchto diivodii. Na pocatku
devadesatych let jsem na nasich setkanich mluvil o nezaméstnanosti, o rasismu, o spojené
Europée , o jedné méne atd. Spoustu lidi mi rikalo, Ze jsem blazen a demagog. Proto jsem
chtél, aby nase sdruzeni nejdiive sledovalo vyvoj a potom zmeénilo statut na politickou stranu.

Mam nahravku z ustavujiciho Sjezdu nasi organizace, kde o vSem mluvim. Jenze dost cleni

% Elektronicky rozhovor s Ignicem Raczem, 9. 8. 2011

19 1bidem.

1%L Miroslav Mares a kol., Etnické a regionalni strany v CR po roce 1989, str. 147

102 K r&ik 2002, str. 49

193 Citaci zanechavam v kompletné ptivodni podobé s velkymi pismeny tam, kde je autor sim umist'oval.
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chteli byt ihned placenymi Predsedy a kdyz toho nedosahli, okamzité zakladali opozice. Méli
Jjsme Hospodariska zarizent, které jsme zalozili proto, aby nds podporovali v ¢innosti. Reditelé
téchto zarizeni byli cleny Hospodarské Rady. Tyto podniky nam mely odvadet dve procenta
zisku z kazdé fakturace... Zpocatku to velmi dobre fungovalo. Ale Feditelé techto podniki
chtéli vice penéz pro sebe. Jmenovité Pan Rudolf Tancos z Ceskych Budéjovic, reditel
Nevodromu, zacal penize zproneverovat, kdyz jsem to odhalil okamzité zacal burcovat ostatni
reditele, aby se mé zbavili.. Byli to : Milan Makula , Vladislav Galbavy ze Zlina, Michal Pulo
z Kladna, Jaroslav Baca z Berouna, Pan Santa z Décina atd. Celkem jsme meli deset podnikil.
Pani  Tancos, Makula a Pulo spolupracovali uz ve staréem Svazu Cikanii-Romi
a to samé tam cinili. Mluvil jsem s panem Holomkem, ktery mé pred " nimi" varoval. Pan
Body, poslanec, kterého jsem dosadil ja po dohodé s KSC, byl §vagrem Makuly a bratrancem
Pula, spolecne s Tancosem utvorili proti mé osobé skupinu a dokonce mi vyhrozovali fyzickym
nasilim, jestlize nepredam funkci Predsedy panu Pulovi. Situaci jsem potom sledoval pouze z
tisku, to ze se chtelo Hnuti angazovanych Romii pridruzit, mé neni znamo. Jedno je jisté, Ze
organizace, kterou jsem zakldadal, méla uplné jiné poslani. Panové Tancos, Pulo a Body, tuto
ideu znicili a pouzili ve vilastni prospech. 104

HAR se vici ROI lisilo pfiklonem K levici. Zatimco ROI inklinovala z pragmatickych
divodu k pravici (Klara Samkova:,, Jak zndmo, komunisti a levicové strany jsou v nasem stdte
zatim velmi neoblibeny. Jestlize bychom je podporovali, zndsobila by se nendavist k Romum
jeste nenavisti k nim jako k podporovatelum toho, co vsichni ostatni nendvidi. Proto bude
zZ ciste pragmatického hlediska jesté cca dvacet let neunosné, abychom se profilovali

vlevo.«)1%®

a podle HAR se zabyvalo vyhradné kulturnimi aktivitami, HAR se pftihlasilo
k levici. Prvni sjezd HAR financovala CSSD'®, dale se HAR pridalo k prokomunistickému
DSR, se kterym se chtélo dohodnout na vzniku Rady romskych ptedstavitelti, koordinujicich
praci aktivistd v regionech. HAR se definovalo jako politické hnuti, které ma pomoci
romskému obyvatelstvu hlavné v oblasti socidlni a ekonomické a povazovalo ROI za
zbytedné diktatorskou a nacionalni. Pfedseda HAR Ziga v roce 1993 emigroval do Kanady a
pfedsednictvi po ném prevzal aktivista Ivan Vesely. Aktivity HAR slably, pfedsedou se po

Veselém stal Milan Markovi¢, ale vzhledem k neplaceni spravnich poplatki bylo fungovani

strany roku 2002 pozastaveno.

104 Zaslano elektornickou postou 17. 8. 2011. Ignac Récz sdélil, Ze se tedy dénim po roce 1992 z diivodu svého
odchodu do Polska nezabyval. To je mozna trochu sporné, jelikoz se po boku Michala Pula u€astnil jesté jednani
a volby Rady romskych ob¢anskych sdruzeni 10. 6. 1995 v Hodoniné. Tak to alespon vyplyva ze zapisu
romskych sdruzeni, ktery se nachézi v archivu sdruzeni DZeno.

105 Krik, Jakub, diplomové prace Romské politické hnuti v Ceské republice v letech 1989 — 1992, str. 53

106 K r&ik 2002, str. 54
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3.4 Romskyv narodni kongres

Ustavujici sjezd RNK se konal 25. bfezna 1991 ve Valdstejnském paléci, kam byly
pozvany mnohé romské organizace (Matice romska — Romské kiestansko vzdélavaci
sdruzeni, Sdruzeni romskych autorti, HAR... - ¢leny nemohly byt jednotlivé osoby), aby zde
pisemné stvrdily zamér, ze se ,,RNK stal vrcholnym federativnim organem pro vsechny
romské subjekty a aktivity.“" Organizaén byl rozdélen na Radu RNK, Prezidium,
Sekretariat, Sekce a Revizni komise, pficemz Rada byla tvofena ptedstaviteli jednotlivych
organizaci. Prezidium bylo kolektivnim orgdnem Rady, pfedsedid sekci a tajemnikem a
koordinovalo sekce. Sekce byly ,,odborné* a mély vlastni jednaci fady. Revizni komise
dohlizely na hospodateni s majetkem RNK. Stejn¢ jako organizace ROI ptisobil i RNK co se
tykd Cetnosti a podminek organti piebujele a zjevné bylo tézké néco takového tidit po delsi
dobu. RNK usiloval opét o feSeni romské problematiky a vytykal ROL, Ze se zaméfuje pouze
na bohaté Romy. Od pocatku svého ustanoveni tedy i RNK podaval navrhy na feSeni romské
problematiky. Z dostupnych dokumenti'® a korespondenci RNK Vv archivu SdruZeni DZeno
vyplyva, ze RNK usiloval o pfisouzeni Romim statutu narodnosti'®®, dale podaval stiznosti na
ministerstvo vnitra CR ohledné pusobeni faSistickych skupin, v nichz Zzadal ,vlddu a
parlamenty, aby zajistily ochranu prav narodnostnich mensSin“ a odvolaly nekompetentni
osoby podporujici ve vefejné spravé tato extremisticka hnuti*®®. Vedeni RNK se yjali
Rusenkovi. Jan Rusenko za SdruZeni romskych soubori a jeho sestra Margita'! Reiznerova
za Sdruzeni romskych autord. Nicméné ani RNK nemél dlouhého trvéani, se vznikem
konkurenéniho Romského demokratického kongresu se organizace zastoupené v RNK

pfesunuly do RDK.

3.5 Romsky demokraticky kongres

197 pecinka, Pavel: Romské strany a politici v Evropé, Edice Studijni texty, svazek 11, nakladatelstvi Doplngk,
Brno, 2009, ISBN: 1081-354-20009, str. 75

108 Ureité n&jaké materialy chybi, tudiz nepodavam kompletni a zaruGenou informaci.

1% Viz dopis Vlada Olaha za RNK adresovany PhDr. Jozefu Miklogkovi, mistopiedsedovi vlady CSFR ze dne
23.4.1991, v némz V. Olah pise: ,,Statistické udaje, které mély zjistit, kolik Romu se ptihlasi ke své narodnosti
a podle toho ndm uznat ¢i neuznat narodnost je velkym podvodem 20. stoleti viici Romim. Vyuziva
nevédomosti a zaostalosti romského lidu. Az dojde k sebeuvédoméni romského naroda, Romové pochopi, a ke
své narodnosti se hlasit budou. Do sjednocené Evropy chceme vstoupit se svou vlastni poznanou identitou.* (
Archiv SdruZeni Dzeno)

"0 Dopis tajemnika RNK Jana Rusenka adresovany prezidentu Véaclavu Havlovi, generalni prokuratuie CSFR,
Federalni vladé CSFR, Federalnimu shromazdéni, vladé CR, CNR, Federalnimu MV, Mezinarodnimu
helsinskému vyboru, Evropskému parlamentu a OSN ze dne 27. 11. 1991, archiv sdruzeni Dzeno.

" Oficiglnim jménem Maria Reiznerova.
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Na jeho vzniku se v Praze dohodly romské organizace 31. 7. 1992.*2

Tohoto dne vydaly
tzv. Dohodu™® romskych organizaci, ve které svym podpisem stvrzuji zastupci celkové
devatenacti romskych organizacill4, ze souhlasi ,, s ustanovenim Romského demokratického
kongresu jako vrcholového organu reprezentujiciho vSechny nize podepsané a zastoupené
organizace, ktery je oficialnim reprezentantem romské mensiny v CR.%, a zaroven prohlasuji,
7e ,, zastupci nize podepsanych organizaci (...) se samostatn¢ nebudou vyjadrovat k otdzkam
tykajicich se romské mensiny a nebudou se prohlasovat za romskou reprezentaci. ™
V pribehu let vSak nékteti ¢lenové vystupovali sami za sebe, ¢i vylozené jménem nékoho
] in¢ho™*®, coz podporovalo neshody uvniti RDK.

Nicméné vznik RDK zapfi¢inily parlamentni volby v roce 1992. Romsti aktivisté a
politici se dohodli na vytvofeni jednotné organizace, resp. strany, kterd by pfedstavovala
zamé&Feni spoleenské, kulturni, mladeznické a hospodafské. V &ele’™” RDK stala Rada, dale
existoval Kongres RDK a nechybéla revizni komise. V Radé zasedal Emil Séuka a Ondej
Gina za ROI, Jan Rusenko za Sdruzeni romskych soubord, Ivan Vesely za HAR a Rudolf
Tanco$s za DSR. Ondfej Gina se stal tajemnikem. V takovémto slozeni byli pfijimani
premiérem Vaclavem Klausem ( resp. podle dokumentti a korespondence vyplyva, ze do roku
1995 se s Klausem setkali pouze jednou) a piedsedou CNR Milanem Uhdem. Milan Uhde byl
spolupraci RDK s Radou pro narodnosti naklonény. 14. biezna 1995 vyzval v dopise’'®
adresovaném Ivanu Veselému, aby se RDK zucastnil setkani s komisi Rady pro narodnosti a
jejim novym piedsedou L. Bodym a zaroven aby RDK vyslal svého zastupce, ktery by byl

¢lenem komise. Ivan Vesely na dopis reagoval poboufené s tim, Ze L. Bodyho nikdo z fad

romskych organizaci nikam nedoporucil a ze jeho ti¢ast v komisi je vzhledem k ptislusnosti

112 K arel Holomek mini, Ze to byla vyhradné zélezitost Ondfeje Gini a Rudko Kawczynského z Mnichova, oba

dva jsou podle néj silni romsti nacionalisté. El. rozhovor s K. Holomkem ze dne 26. 8. 2011

3 Dohoda romskych organizaci, archiv sdruzeni Dzeno

4 Hnuti angazovanych Romii, Romské ob&anska iniciativa, Demokraticky svaz Romi, Sdruzeni olasskych
Romti, Romska kulturni jednota, Romska asociace mladeze a déti, Unie romské mladeze, Spole¢nost Romi na
Moravé, Romské Zeny, Sdruzeni romskych souborti, CHAVORO, VUDUD, Rada romskych sdruzeni,
Spole¢nost romského divadla, Kulturni svaz obéand romské narodnosti, Sdruzeni romskych autor, DSR na
Morave¢ a Slezsku, Romska obc¢anska unie a Matice romska

5 Dohoda romskych organizaci, archiv sdruzeni Dzeno

1% ptikladem je stiznost sepsana Jurajem Markovi¢em, piedsedou Hnuti angazovanych Romii, adresovana Ivanu
Veselému 29. 9. 1995. Markovic pise: ,, (...) pfed nedavnem jsem zjistil, zcela ndhodné, Ze ne€kteti predstavitelé
RDK podle vlastniho uvazeni a osobni potieby zastupuji HAR na vefejnosti presto, Ze nejsou jeho predstaviteli.
Takovym jednanim nejen dezinformuji vedouci romské predstavitele riznych Grovni o HAR, ale také poskozuji
nejen HAR, ale i romské hnuti jako takové. (...) Davam timto na védomi, Ze z vySe uvedenych divoda vystupuji
z RDK jako predstavitel hnuti angazovanych Romi a dale vystupuji jako ¢len kontrolni a revizni komise RDK.*
Stiznost sepsana v Ceskych Budgjovicich 29. 9. 1995, archiv sdruzeni DZeno. Zajimavé je, Ze tuto stiznost dle
Rudolfa Tancose.

1 Stanovy RDK ze dne 15. 4. 1992, archiv sdruzeni DZeno

8 Dopis Milana Uhdeho ¢&.j. 1251/95, archiv sdruzeni Dzeno
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k Levému bloku krokem zpét. ,,Tento stav povazujeme za absolutne absurdn}'/.“llg V zavéru
pak Uhdeho nabidku na obsazeni ¢lena Komise ¢lenem z RDK odmita.

V roce 1996 v Romano kurko vychézely nadSené ¢lanky o sjednoceni Romu, apelujici
na romské obcCany, aby Sli k volbam a volili svého romského zastupce. Tiskacimi pismeny
Ondfej Gina v dubnovém Romano kurku psal: ,,V nadchdzejicich volbach mame moznost
vwbéru: BUD BUDEME CHYTREJSI a budeme volit romské kandiddty — nebo budeme BLBI
a nepiijdeme kvolbam, anebo budeme JESTE BLBEJSI kdy: nebudeme volit romské
kandidaty.* 120Aktivity RDK 1 pfes pocatecni pevné spojeni diive neslucitelnych stran opét
vydrzely kratce, protoZe se objevily problémy s nedostatkem financi a nemoznosti néceho

viiéi majorité dosdhnout. Casem tedy i Romsky demokraticky kongres zanikl.

3.6 Strany s nevyraznou pusobnosti a politické pohnutky

Kromé téchto stran byly v devadesatych letech vedeny jako narodnostni politické strany

jesté: Kiestanskd a demokratickd strana Romi, Strana obcant romské narodnosti
121

Severo&eského kraje a Vychodoevropské néarodnostni politické hnuti v. CR Kusé

informace’? jsem ziskala pouze o Kiest'anské a demokratické strang Romi, kterou zastupoval
Petr Jano a jejim ¢lenem se stal i Vlado Olah. V. Olah na dotaz o funk¢nosti a fungovani
Kfestanské a demokratické strany Romi sdélil, ze strana byla zaloZzena v devadesatém roce
jako Romské kiestanské demokratické sdruzeni, které se o rok pozdé€ji pfejmenovalo na
Matici romskou'?®. Poté si uvédomil, Ze se jednalo o upln& jiné strany / spolky a fekl, Ze
Ktest'anska a demokratickd strana Romu byla pouze zaregistrovdna a nefungovala dlouho.

1" V. Olah se podle E. Demetera snazil ., zaclenit kulturu do

Sam v ni pry nepusobi
krestanstvi“, potadal pro Romy kulturni kostelni vystoupeni se zpévy (pfedlohou mu byli
baptisté v USA). Pro posouzeni vhodnosti takovéto aktivity politické strany vSak neexistuji
vérohodné udaje pro podloZeni. Ervin Demeter poukazuje na to, Ze nikdo z predstavitelti této

strany nemé¢l dostatecné vadC¢i schopnosti, aby stranu néjak prosadil. Tyto strany tedy

9 Dopis ze dne 10. 4. 1995 adresovany Milanovi Uhdemu, piedsedovi poslanecké snémovny

120 Romano kurko, &islo 8, ro¢nik 6, 18. 4. 1996

121 http://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rnm/informace-o-plneni-zasad-stanovenych-
ramcovou-umluvou-1406/; uvadim pro Gplny vycet romskych stran v devadesatych letech

204 respondenta Ervina Demetera.

123 Matice romska bylo romské kiestanské a vzd&lavaci sdruzeni, nikoliv strana.

124 Telefonicky rozhovor s V. Oldhem dne 30. 8. 2011
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http://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rnm/informace-o-plneni-zasad-stanovenych-ramcovou-umluvou-1406/
http://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rnm/informace-o-plneni-zasad-stanovenych-ramcovou-umluvou-1406/

125 nebyly pIn¢ funkéni a postupné byly pozastaveny ¢i zruseny. Z vypovédi E.

nejspise
Demetera i Vlado Olaha je zjevné, Ze tehdejsi realitu ohledné pisobeni nékterych stran lze
popsat jen stézi. Vefejn¢ Se prosazovalo jesté¢ nékolik uskupeni, v zdkoné o nérodnostnich
menginach?® jich ke konci roku 1998 uvadé;i 122 ( idaje Ministerstva vnitra).

V politice je pro uplatnéni nejdileZitdjsi prodavani nadgje. ,,Uspésny politik je totiz
permanentni prodavac¢ nadéje, ktery projektuje, co si nékdo preje nebo o cem sni. Kdyz je
presvedcivy, muze u mnoha lidi zapusobit jako startovaci klicek k lepsi budoucnosti.«*?’
Takovym Sikovnym prodavatem a navic dle vypravéni nckolika Roml nesmirné
charismatickym viidcem byl Emil S¢uka, ktery se pohyboval na pomezi aktivisty, politika a
podnikatele. Nebyl tak silnym romskym nacionalistou jako napt. Ivan Vesely, ale v touze
politicky uspét se priklan€l k riznym vyraznym pravicové smyslejicim strandm (Radikalni
transnacionalni strana’?®), vzdy vSak brzy zjistil, Ze se nejednd o strany, se kterymi by néco
mohl dokazat, né¢eho dosdhnout. Jak byl politikem vrtkavym, tak byl jistym podnikatelem.

Diky nému vznikla v roce 1998 napt. Romska stiedni Skola socidlni (zalozena Nadaci Rajka

Djurice), v roce 2007 zalozil Mezinarodni konzervatot Praha.

125 Nepodatilo se mi ovéfit, jde o mij usudek.

125 www.vlada.cz

2THavlik, P., Peginka, B., Politika z obou stran, Ceské politika 1989 — 2005, Ivo Zelezny, Praha, ISBN: 80 — 237
—3953 -0, str. 14

128 Transnacionalni radikalni strana vedena Marcem Pannellou usilovala o zruseni trestu smrti, legalizaci
marihuany, osvobozeni Tibetu, maximalni usnadnéni rozvodd, potratli... Karel Holomek dodava, Ze se jeji
politika nehodila do socialnich programii Romii: ,, Taky na ni nikdo z Romii v Ceskoslovensku nezareagoval a
odmitl ji, snad kromé Emila Scuky. Ale to nepiekvapovalo, jemu o socidlni programy neslo a on, jak se zahy
ukdzalo, zoufale politice nerozumél.“ El. Rozhovor s K. Holomkem 26. 8. 2011
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4. Aktivity

Ve své praci vnimam dva typy aktivit. Tim prvnim typem jsou Ciny: poiadani sjezdu,
kampani, Gc¢ast na vladnich jednanich, vyjadfovani mySlenky na zlepSeni piistupu ke
vzdélani. Druhym typem jsou aktivity ve smyslu zalozeni sdruzeni, stran. Tyto informace
vSak stru¢né shrnuji, popiipadé doplnuji, protoze jiz byly mnohokrat popsany. V préci je
vSak takto striktné diferencovat nebudu, jelikoz se Casto prolinaji. Romskych sdruzeni a
hnuti byly a jsou desitky. Zpravidla byvaji zakladana, aby jejich prostfednictvim bylo
mozné doséhnout ndjakého grantu na vybrany projekt. Casto je také romsky aktivista
piislusnikem n&kolika sdruZeni najednou.'®”® Objevuje se profilace aktivistd skrze
organizace.

Kromé oficialnich aktivit a schizek se konaly i schliizky neoficialni. Za né lze
povazovat ty, jez se udaly bez zajmu vefejnosti, nebo na n¢ dopiedu organizované
nevybirali aktivisté ucastniky a neinformovali o nich pln¢ své okoli. Nékteré se konaly
Vv soukromi, jiné na plesech a jinych spolecenskych udélostech. ,,Takovych neoficialnich
schiizek bylo také mnoho. Na plesech se nedohodlo nikdy nic, alespon co ja vim. Ale
jednim z vysledkii takovych neformalnich jednani mezi Spickou romskych predakii, nikdy

jich nebylo vic nez 5, bylo: Kdyz nemohu pomoci, nebudu Skodit. Zda se, ze to jakztakz

plati dodnes. Byl to hlavné odraz medialnich pozorovani, Ze Romové jsou rozhadani. Tak
Jjsme Fekli alespon toto. Ale novindri to asi nevédi, protoze porad trvaji na tom, Ze jsme

r ’ ((1 45 B4 r b Id b b o 4 /4 b r W
rozhddani. “** Takto smysli Karel Holomek, nazor jinych aktivistd neni znam, nicméng

aktivisté se hojné¢ navzijem osoCuji pfes média, stejné¢ jako tomu byva v majorité.

4.1 Aktivisté versus politici

Dalo by se pouzit i pojmi reprezentant ¢i piedstavitel, coZ jsou pojmy ,,implikujici

«131

volenost“™". Domnivam se, Ze Castéji se budu uchylovat k pojmim aktivista ¢i politik.

Aktivistou rozumim osobu angazujici se pro jednotlivé akce, osobu tak zvan€ zapalenou

129 Ivan Vesely — ¢len sdruzeni DZeno, zaroveii asociace AROIE — Asociace romskych ob&anskych iniciativ;

Karel Holomek pfedseda SRNM — Sdruzeni Romi na Moravé a zaroven Cestny pfedseda Spoleénosti odborniktl

a pratel Muzea romské kultury
30 Elektronicky rozhovor s K. Holomkem ze dne 26. 8. 2011
B Charakteristika terminu od PhDr. Jana Cervenky, PhD.
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pro véc, ¢i sérii udalosti. Jako politika pak hodnotim osobu, ktera se systematicky a
dlouhodobé zabyva nejen podporou dané mensiny, ale i politikou jako takovou, tj.
vyjadiuje a zamysli se nad dénim v politické sféfe, md ambice se prosazovat ve veiejné
spravé a ktery tieba také zvefejituje své myslenky ve sdélovacich prostfedcich. Jako
politika musime v piipadé¢ romské mensSiny brat i osobu, kterd neni / nebyla ¢lenem horni
¢i dolni snémovny. Nalada ve spolecnosti je totiz takova, Ze i kdyz odhlédneme od
aktudlniho nedostatku obfanii — Romd, ktetfi by se mohli podilet né¢jakym zplisobem na
vladnuti a fizeni zemé¢, neni ani politicka vile zaradit Roma na kandidatni listinu. Pro
politika je prioritou ziskat voli¢skou pfizen a, jak piSe ve svém dosud neuveiejnéném
zamysleni ( snizvem Dvacetileti Romi ve spolecenstvi Slovaka a Cechi)™? Karel
Holomek, vcitit se do o¢ekavani voli¢d. A protoze timto ocekavanim je podle statistickych
udaji o nazorech lidi na souziti s romskou menSinou Romy postihnout, nejlépe je
odstranit (at’ jiZ mirnéji do ghett, nebo tvrd¢ za hranice zem¢), nedé se ocekavat, Ze by se
zaClenéni Romut na politické trovni pozdvihlo. Pro strany levicové i pravicové je
vylouc€eno, aby romského politika podpoftili. Romsti politici se pak uchyluji do nevladnich
sfér, odkud se snazi plsobit na jiné instituce a prosazovat se jejich prostrednictvim. Tato
cesta je zdlouhava, ani neni moc efektivni vzhledem Kk mnozstvi rGznych organizaci,
programi, které bojuji o dotace na své projekty... VyZaduje to obrovské nasazeni a
trpélivost. ,,Jaky div, Ze u takové prace vydrzi jen nékolik malo silnéjsich a fundovanéjsich
osobnosti. Vétsina z nich, pokud projevila v dusledku své prace intelekt a profesiondlnéjsi
pristup, nakonec skonci v regiondlnich a lokadlnich institucich v rolich poradcii nebo
referentu socialnich nebo lidskopravnich odborii. To je dobré, ale jen v omezené mire a
V Case, kdy nelze ocekavat nic vice. Predevsim proto, Ze kazdy urednik musi projevovat
urcitou davku loajalitu vici svému uradu, kde je zaméstnan a neni zcela svobodny
V prosazovani svych jinak dobrie myslenych postoju. Chapu to jako prechodné obdobi,
které muze v budoucnu prispét k vychove romskych politikii hodnych toho slova.“** Zde
narazi Karel Holomek na fakt, kdy né€které organizace — Romodrom, 1Q Roma servis
vykondvajici kvalitné své programy, maji diky své loajalit¢ ufadim lepsi pfiistup
k prosazeni svych plant — at’ jiz financn€ nebo nazorové. Kdezto ti, ktefi jiz v minulosti

podporu Cerpali a navic se vyslovuji viici lokdlnim ufednikiim kriticky, jiz narok na

132 iz piiloha.
133 Uryvek ze soukromého &lanku Karla Holomka: Dvacetileti Romii ve spole€enstvi Slovékii a Cechii
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podporu ztraceji s odivodnénim, ze ,,jiz dostali“***. Nicméné toto neni jen potiz dotykajici
se pouze romské mensiny. Z vyzkumu'®® o stavu Geské obcanské spolecnosti (Index
obcanské spolecnosti), ktery se provadél od prosince 2003 do listopadu 2004 diky Nadaci
rozvoje obcanské spolecnosti, vyplynulo, ze Ceskd obcCanskd spoleCnost je po patnacti
letech rozvoje aktivni, ambicidozni a rtznorodd, ale stile celici problémim. A témi
problémy (tedy ,,i nebo ,,zejména v*) v majoritni sféfe jsou klientelismus (zneuzivani
pravomoci ¢i postaveni k osobnimu ucelu a zvyhodnovani blizké skupiny ¢&i osob),
nepruhlednost (spiSe chybi zamér ,,byt transparentni‘ — neschopnost ¢i nevlle piipravit
vyro¢ni zpravu o hospodafeni — timto zplsobem skoncilo napf. HAR — Hnuti
angazovanych Romil), neschopnost sebepropagace, neprofesionalita a Spatna kvalita fizeni
a rozhodovani.

Pozice romského aktivisty je rizna. Nékdy byva samozvanym ochrancem prav Romd,
n¢kdy je zvolen a podporovan druhymi, nékdy je Romy ocetiovan a nékdy nikoliv.
Nekteii se tak obratné pohybuji v politické sféfe, nebo jsou natolik charismaticti, ze jejich

nazory na rizna témata respektuji napf. v zahranici vice, nez ndzory majoritnich politikt.

4.2 Seznam aktivistl

Nasledujici vycet je zalozen na osobach, které se Casto vyskytuji jako aktéti zde
uvedenych udalosti. Seznam jist¢ neni kompletni, jelikoZ zajisté existuji osoby, které svou
¢innosti také ptispivali, jen nebyly napiiklad natolik vyrazné, nebo nejsou vefejné - medialné
znamé. U jména konkrétniho aktivisty uvadim kratkou informaci o jeho pracovnim zaméfeni.
Obsaznéjsi informace se pak vztahuji k osobé Karla Holomka vzhledem k jeho angazovanosti
a véku, '

Ivan Vesely — ptedseda sdruzeni Dzeno, velmi podrobny Zivotopis zde:

http://www.lawyers.cz/czech/dokumenty/vesely/cv.pdf - aktualné ptipravuje romskou televizi.

Je pomérné radikalnim aktivistou — v roce 1996 naptiklad navrhoval, aby Romové zaujimali
vici lhostejnym a arogantnim ufednikiim, skinheadiim a jim podobnym stejny postoj, jako

oni k nim*¥'.

3% 0d tohoto vyjadieni je samoziejmé nutné si drzet odstup, t&7ko posoudit, do jaké miry ma pravdivostni
hodnotu. Nicméné to uvetejnuji jako zajimavy nazor, se kterym se urcit¢ mnozi ztotozni, paklize se potykali se
stejnym problémem tieba v jiné lokalité.

B35 VAIDOVA, T.: Ceska ob&anské spolecnost 2004: Po patnacti letech rozvoje. Brno: Akademické
nakladatelstvi CERM, 2005

136 Karel Holomek i hodng komunikuje a informace o ném jsou dobfe dostupné.

" Romano kurko, &islo 8, roénik 6, 18.4.1996
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Karel Holomek — nyni pfedseda SRNM (Spolec¢enstvi Romi na Moravé) a zaroven vyslanec

Dekady romské inkluze. Diive zastupce ROI, kandidoval za OF (1990)*® | zaroven byl
predsedou a zakladajicim ¢lenem Helsinského obcanského sdruzeni, stale se aktivné ke vSemu
vyjadiuje. Kdyz se piipravoval vstup do EU, tak existovala konzultativni télesa, jez
zjistovala a sdélovala piipravenost zemé do EU. V nich pusobil i K. Holomek (na rozdil od
ostatnich aktivisti vybaveny aktivni kompetenci v angli¢tin¢). Holomek tehdy upozoriioval,
7e podle zjistovanych ¢isel je v CR 80 000 rodin postizenych zakonem o ob&anstvi. Zoltan
Barany, ktery vedl rozhovor se Zdeitkem Matéjkou, piedsedou prazské pobocky OSCE,
dodavé podrobnosti, jez mu Mat&jka sdélil. Pied rokem 1996 byl nejvétsim problémem Ceské
republiky v mezinarodnich vztazich pfistup kromské mensiné. Vibec vSichni
vychodoevropsti politikové si davali velky pozor na tlak z Evropské unie a tucet politika a
expertd od VarSavy po Sofii ptiznali, Ze tlak z EU je velkou motiva¢éni a hybnou silou pro to
néco délat. ¥ A sam Karel Holomek fikal, jak vonom konzultativnim télese situaci
znepiijemiioval svymi vypovéd’mi o stavu prav a svobod Romi..** Proti Holomkovi se v roce
1999 zveda ze strany ostatnich aktivistii vlna nevole. Na jedné strané je jim trnem v Oku
dotace pro ,,Holomkovy* nové noviny Romano Hangos, kvili kterym se o polovinu snizila

141

dotace Romano kurku a jinym romskym tiskovinam.™" Na druhé stran¢ jim vadi Holomkova

Casta ucast v pracovnich skupinach. Tento nazor byl hojné€ podporovan 1 v mediich. Ondie;j
Gifia vedl rozhovor s Vaclavem Mikem™*, jenz si stéZzuje na Holomkovu vSudypiitomnost:
~Holomek zaseda v kdejaké komisi a vyborech jako zdstupce Romii. Zucastnuje se vselijakych
seminari, kde se projednavaji zalezitosti Romii. Jezdi do ciziny jako romsky predstavitel a
prezentuje nazory o Romech na verejnosti a v médiich. Jenze jeho nazory jsou moc daleko od
nazoru ostatnich Romu, kteri nemaji Sanci promluvit tam, kde mluvi Holomek. To mohu
potvrdit z viastni zkusenosti. Holomek a jeho rodina zasahuji obrovsky zpiisobem do vyvoje
romského etnika a Zivota konkrétnich lidi. Doposud jsem neslysel, aby se pan Holomek

Romiim zodpovidal za svoje jedndni a c¢innost, coz je podle mého nazoru velice zarazejici a

nebezpecné.* Na to Ondrej Gina reaguje slovy, ze je dobfe, ze pan Miko oteviel ,,nesmirné

B38Redaktor &trnactideniku Romano hangos (Romsky hlas). Narozen v roce 1937 v Brng, pivodni profesi strojni
inzenyr, pozd€ji pfinucen pracovat jako stavbyvedouci primyslovych staveb, po listopadu 89 se vénuje
programu integrace Romi do spole¢nosti. Je jednim ze zakladateld Muzea romské kultury.

139 Barany, Z., str.273

10 Soukrom4, dosud nezvefejnéna, nahravka s Ing. Karlem Holomkem

141 Romano kurko, &islo 2, rocénik 9, 11. 2. 1999

142 Romano kurko, &islo 7, rocnik 9, 15. 7. 1999; Vaclav Miko tehdy zalozil novou organizaci InfoRomaKontakt
Rokycany.
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vyznamné téma k zamysSleni“ a poté rozvadi mysSlenku, jak se nékteti aktivisté chopili
prilezitosti na tkor druhych.

Stefan Ligartovsky — roku 2001 se stal po S¢ukové odchodu piedsedou ROI. Povolanim

podnikatel v realitach, zastupitel na Praze 3 — dnes opét podnikatel (posledni veifejné
informace o ném, kdyz sliboval finanéni pomoc rumunskym Romutim, ktefi stanovali v Praze).
Emil S¢uka — spoluzakladatel p¥ipravného vyboru ROI (1989), za doby jeho piedsednictvi
v ROI se ROI stala ¢lenem IRU. V roce 1993 se S¢uka stal prezidentem IRU. Dnes se vénuje
advokacii a je feditelem Mezindrodni konzervatoie Praha.

Ladislav Bily — pfedseda ROS KV (Romské obcanské sdruzeni Karlovy Vary) a GRRP
(Grémium romskych regionalnich ptedstavitell).

Monika Mihali¢kova (Horakova) — roku 1998 v parlamentnich volbach jako jedina z romské

mensiny uspéla na kandidatni listiné Unie svobody. Stavila se proti ndzorim Ivana Veselého,

o némz fikala, Ze se pouze bedlivé rozhlizi kolem sebe, ale Zzaddna konkrétni feSeni situace
o . . , 14 ’ v r sev Sp

Romil nenavrhuje, jen napada ostatni'*. Vystudovana psycholozka, ktera se jiz se v politice

neangazuje.

Klara Samkova — advokatka. V roce 1990 — 1992 byla poslankyni Federalniho shromazdéni (

’

zvolena jako clenka ROI za OF). Roku 1993 ROI opousti. Uplny Zivotopis zde:
http://www.lawyers.cz/czech/index.php?option=com content&task=view&id=25&Itemid=77

V romské politice se jiz neangazuje.

Ondfej Gina — od prvnich svobodnych voleb v ¢ervenci 1990 spole¢né s Deziderem Balogem,
Zdetikem Guzim, Karlem Holomkem a Milanem Tatarem v Ceské narodni radé. Do roku
1992 mistoptedseda ROI. Koncem devadesatych let ¢len Gremia romskych regionalnich
predstavitelti. Novinai romskych tisku.

Cen&k Rizicka — spoluzakladatel a pfedseda Vyboru pro odikodnéni romského holocaustu

v CR ( vznikl v roce 1998), v jehoz ramci neustale bojuji o zruseni vepiina v Letech — na
misté¢ byvalého koncentra¢niho tdbora. Dale v ramci VPORH potfadali vystavy s tématem
holocaustu ( v Senatu CR, v Bruselu v budové Evropského parlamentu™®, vystavu s ndzvem

Sintové uvedli v Némecku).

4.3 Vyznamni aktivisté a podporovatelé ze strany majority v devadesatych letech

*** Romano kurko, ¢islo 8, roénik 6, 18. 4. 1996
4 Informace od Ceiika Rizicky, ktery uvadi, e po shlédnuti vystavy v Bruselu evropéti poslanci rozhodli, Ze

veptin v Letech je ,, vykiicnik* a poslali ceské vladé protest, na ktery vlada nijak nereagovala. Telefonicky
rozhovor ze 30. 8. 2011
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Uvadim osoby c¢inné v majoritni politice, které mi byly navrZzeny samotnymi

aktivisty'*®

jako zastanci romské mensiny. Vaclava Havla jmenovali vSichni aktivisté.
Karel Holomek vyzdvihl Karla Schwarzenberga a Petra Uhla. Cenék Rizi¢ka zminil
Pavla Rychetského. Vybér je ndhodny, protoze jsem nemluvila se vSemi romskymi
aktivisty, ktefi by tfeba zminili i dal$i osobnosti. A samoziejmé existuji osobnosti, které
jsou vyrazné a vytanou na mysl vétSing aktivistii a pak plisobi osobnosti, které nejsou tak
vyrazné, ale nendpadné pomadhaji daleko vice, nicméné nejsou tak znamé a ani tedy
aktivisty jmenované.

Mezi prvni podporovatele patiil Vaclav Havel, ktery se hdjenim Romd, jejich prav a
svobod zabyval jiz v dob& komunismu'*®. Tehdy jests se svymi kolegy — chartisty —
napomohl sepsani dokumentu &. 23 Charty 77'*". Jednalo se o dokument, ktery se
vyjadfoval k protizdkonnému a diskrimina¢nimu pfistupu148 spolecnosti  k Romum.
Dokument ptfedjimal, Ze pravé romska komunita bude jednou z téch, které doplati na
transformaci, a to pravé kvuli zachazeni komunistického rezimu S touto menSinou.
S napadem na jeho sepsani prisel Josef Vohryzek, ktery sezndmil romské aktivisty JUDTr.
Emila S¢uku, Jana Rusenka a Vojtécha Zigu s pfedstaviteli budouciho Ob&anského fora.
Josef Vohryzek sepsani dokumentu i uskute¢nil. Diky znamostem s romskymi kuratory —
Zdetikem Pincem a TomaSem Vrbou — ziskal 1 detailni informace o ndasilnych, stitem
fizenych pfistupech k Romim. Véclav Havel umoznil 25. listopadu 1989 vystoupit
romskym aktivistim Rusenkovi a S¢ukovi na Letenské plani. Po pievratu navstivil napf.
romsky festival, osadu na Slovensku, v roce 1996 navstivil Rokycany, kde diskutoval
S Romy o jejich problémechmg, ¢ehoz si Romové velmi vazili.

Dalsim bojovnikem za prava Romii byl Karel Schwarzenberg®, ministr zahrani¢nich

véci. Karel Schwarzenberg byl vletech 1984 — 1991 prezidentem Mezinarodniho
helsinského vyboru pro lidska prava™. Od 1. 1. 1990 byl &lenem kolegia poradcii
prezidenta Vaclava Havla a od 11. 7. 1990 do ¢ervence 1992 byl jeho kancléfem. Od roku
1992, jak uvadi ve svém Zivotopisel52, hospodafil na rodinnych statcich v jiznich Cechach,

coz bylo vyznamné tim, Ze se na rodinném panstvi nachazely Lety u Pisku — tzv. cikansky

145 ylado Olahem, Ceikem RuZi¢kou, Karlem Holomkem, Ivanem Veselym, Ervinem Demeterem.

8/, Havel byl v roce 1977 jednim z péti mluvéich Charty 77 (zbyli Gtyfi: Jiti Hajek, Ladislav Hejdanek, Marta
Kubisova a Jan Patocka) viz: http://www.charta2007.cz/index.php?sh=dokum/5

Y7 http://www.lidovky.cz/In_domov.asp?c=A070108_153710_In_domov_vvr

148 Romano Dzaniben — V — 4/1998, Dokument &. 23 Charty 77

™% Romano kurko, &islo 8, ro¢nik 6, 18. 4. 1996

150 Soukromé nahravka s romskym politikem Ing. Karlem Holomkem

LV této funkei byl v roce 1989 spoletnd s Lechem Walesou vyznamenan cenou lidskych prav Rady Evropy
152 http://www.mzv.cz/jnp/cz/o_ministerstvu/organizacni_struktura/ministr/index.html
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koncentracni tabor a Schwarzenberg pfiSel jako prvni uz vroce 1990 snavrhem na
vytvofeni pamatniku obétem. Toto navrhl Karlu Holomkovi, ktery byl vté¢ dobé
poslancem a znal se s K. Schwarzenbergem také diky svému $vagru Milanovi Sime&kovi,
ktery dé€lal spravce na jednom ze zamkl rodiny Schwarzenbergli a také dé€lal prezidentu
Havlovi $¢fa poradeti.®® Dcera pana Holomka, Jana Horvathova (feditelka Muzea romské
kultury), okamzité zpracovala historicky exkurz, ten byl odeslan do kancelare prezidenta a
za finan¢ni podpory prezidenta, Gfadu vlady, mésta Pisku a za podpory muzea holocaustu
ve Washingtonu™* se podafilo pamatnik vytvorit. Tomu jedté piedchéazela konference o
romském holocaustu v Pisku. Karel Schwarzenberg také svolaval na sviij zamek Dievic
sezeni romskych predstaviteld (Emil S¢uka, Ivan Vesely, Karel Holomek...), romské
reprezentace, tesil snimi, co je nutné délat... Shromazdéni se konala i na zamku
Schwarzenberg, odkud existuje napf. zaznam o sepséani tzv. Schwarzenberské vyzvy >
,celkem slusnych gadzti ke svym spoluob&aniim v Ceské a Slovenské republice. Jejim
obsahem bylo, aby ob¢ané nevahali se zastat ¢lovéka jakékoliv rasy, je — li nespravedlivé

napadan, poniZzovan ¢i urazen. Pod touto vyzvou bylo podepsdno vice nez padesat

153 http://cs.wikipedia.org/wiki/Milan_Simectka

>4 Historitka Jana Horvathova pro toto muzeum natacela rozhovory s Romy, ktefi prezili koncentraéni tabory,
Amaro Gendalos, ro¢nik 1, ¢islo 3, 30. 7. 1997

155 Romano kurko, ¢islo 1, ro¢nik 8, 15. 1. 1998 a zaroven server www.romove.radio.cz, kde se pise toto: Cestia
slovensti intelektudlové zformulovali Schwarzenberskou vyzvu celkem slusnych gadzi ke svym
spoluob&aniim v Ceské a Slovenské republice, kterou 26. ¥ijna piijali a podepsali na zamku Schwarzengerg-
Scheinfeld. Vyzvu také prednesla sociolozka Jifina Siklova na mezinarodni konferenci konané 31. rijna - 1.
listopadu v Praze o "Evropské bezpecnosti v perspektivé ob&anské spole¢nosti" svolané Ceskym helsinskym
vyborem a Helsinky Citizen Assembly.

"Jestlize je nespravedlive nejaky clovek napaden, ponizovan a urazen, je traba se ho osobne a okamzite zastat, at
je jakekoliv rasy, narodnosti nebo etnika a takovy cin verejne odsoudit tak, aby se v cele spolecnosti postupne
vytvorilo vedomi, ze toto se ve slusne spolecnosti proste nedela. Kdyz dojde k podobnym cinum v demokratickych
statech v zahranici obvykle protestuje cela vlada a jeji predstavitele jsou demonstrovat proti tomuto nasili, a
verejne ho odsoudi. Nase vlada zatim toto nedela, asi nema cas a mozna, ze nekteri clenove parlamentu mozna
ani vubec nevedi, ze by meli takto postupovat. Proto s timto dobry zvykem musi zacit obcane sami a doufat, ze
dalsi slusni lide toto zeme se k tomuto spolecenstvi pripoji. Takto pred nami jednali a nespravedlive
pronasledovanych se zastavali a je branili clenove Amnesty International, Helsinsky vyboru i Helsinskych
obcanskych shromazdeni, a vsichni ti, kteri se angazuji ve prospech zachovani lidskych prav ve svete.

V soucasnosti jsou takto v Ceske a Slovenske republice nejvice diskriminovani a ponizovani Romove, pejorativne
oznacovani za cikany. Oni zase nas, neromskou vetsinu oznacuji za gadze. Jsme gadzove, prijimame toto
oznaceni, ale chceme se odlisit od gadzu, kteri jsou rasiste a nevychovani hulvati a i od tech gadzu, kteri jenom
vsechno kritizuji, ale nic nedelaji pro zmenu ci ve prospech tech, kterym je ublizovano."

Podepsani: Jiri Pehe (politolog, poradce prezidenta Havla), Petr Pithart (politik, predseda Senatu), Vilem Precan
(historik), Helena Precanova, Noemi Precanova (prekladatelka), Jiri Ruckl (podnikatel), Karel Schwanzenberg
(podnikatel), Rudolf Slansky (diplomat), Ladislav Snopko (dramaturg), Zdenek Suda (sociolog), Szigeti Laszlo
(publicista), Martin M. Simecka (redaktor a spisovatel), Jirina Siklova (profesorka, sociolozka), Jan Sikl
(psychoterapeut), Jan Simsa (evangelicky farar), Jaroslav Sonka (novinar), Jiri Vancura (publicista), Libuse
Vancurova (redaktorka), Jiri Vesely (mikromiolog), Josef VVohryzek (literarni kritik), Tomas Vrba (publicista),
Peter Zajac (literarni vedec), Vaclav Zak (novinar) a dalsi.
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bojovnikti za lidska prava, napi. — Fedor Gal, Josef Jafab, Petr Pithart, Karel
Schwarzenberg, Josef Vohryzek, Martin M. Sime¢ka a dal3i.
Také se ucastni romskych festivali, naposledy navstivil soukromé letosni sedmnacty ro¢nik

festivalu Romska pisen.

Zastancem Romu byl i Pavel Rychetsky (tehdy mistopfedseda vlady), ackoliv, kdyz se

S nim projednaval zakon o pravech narodnostnich mensSin (pfitomen Karel Holomek i Ondfej
Gina), tak Pavel Rychetsky vystoupil a fekl, ze sice chape argumenty Roma, mohl by je néjak
podpofit, ale Ze to ud€lat nemlze z toho divodu, Ze neexistuje politickd vile, aby prava
narodnostnich mensin byla néjakym zpiisobem upravena, a on nehodla ztracet svij cas
marnym usilovanim. V tomto zakoné Slo o to, aby ndarodnostni mensSiny mély v ramci
samosprav moznost ucastnit se jejich fizeni ve vécech autonomie mensin (tykalo se Némc,
Polaki a Romi — podafilo se jen Polakiim v oblasti Té§ina — dvojjazy¢né Skoly). Nicméné
diky jeho pfi¢inéni vznikl za Zemanovy vlady status vladniho zmocnénce pro lidska prava a
zadala se formovat Rada pro zaleZitosti romské komunity. Cendk Ruzitka zase dodava, Ze
pfi¢inénim P. Rychetského vznikl pamatnik v Mirovicich™®, okolo jehoz vzniku byly dohady,
» (...) jak maji znit informace na téch deskach, jména téch obéti.* (...) ,, K tomu byl néjaky
text a my jsme samoziejmé chtéli, aby ten tabor byl oznacen jako koncentracni, ale to se
bohuzel lidem nelibilo, tak jsme to trosku zménili v ty konecny fazi a to se zase nelibilo viade.
No ale my jsme si stali za svym s tim, Ze vrdatime penize (na to byla tenkrdt dotace od stdtu) a
odstranime to. Ja uz jsem byl tak rozcileny, Ze jsem chtél odstranit i tu desku, kde jsme
nenapsali ,,koncentracni tabor*“, ale pojali jsme to trochu dvojsmysinné. To se zase nelibilo
Rade viady. Tak jsme rekli, Ze jim penize vratime, ale dame si tam svou desku sami, a Ze to
bude koncetracni tabor jak vysitej. Chtéli na mé podat trestni oznameni. (...) A pravé pan
Rychetsky tenkrat prohlasil, Ze ve svym textu, ktery jsem tam uvedl, mam pravdu. A tim to
skoncilo. A to byla Rychetskéeho zasluha. «157

Jako prvni funkci vladniho zmocnénce pro lidska prava vykonaval disident Petr Uhl,
ktery si u Romi ziskal svymi postoji (smé&fujicimi k levici) respekt.’*® V letech 1998-2001 byl
zaroven piedsedou Rady pro ndrodnosti, Rady pro lidskd prava a Mezirezortni komise pro
zélezitosti romské komunity a také zmocnéncem vlady pro lidskd prava. Vyznamné

protestoval proti stavbé zdi v Usti nad Labem, jez méla vytvofit bariéru mezi

156 Zde jsou pohibeny obéti z Let.

157 Telefonicky rozhovor s Ceitkem Rizigkou dne 30. 8. 2011

158 Na konci devadesatych let ho viak n&kolik malo aktivisti prestalo uznavat, protoZe se — podle jejich nazoru —
ne zcela dostate¢né angazoval v kauze letského pamatniku.
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,nepfizpisobivymi® Romy a jejich majoritnimi sousedy. Roku 2001 z rodinnych davodi

159 oy < - .160 .
Jeho vypovéd v Casopise Romano vodi™ hodnoti

rezignoval na vSechny své funkce.
tehdej$i stav: ,,Zdjem skoro nikdo nemél, az na Pavla Rychetského, clovéka, ktery mi tu pozici
nejen nabidl, ale sam se o tuto oblast zajimal. Mezi Romy mél i pratele, lidska prava ho
zajimala. Jesté v roce 1996 si nazort Petra Uhla nejen romsti aktivisté (napt. Ondiej Gina)
cenili a také uvefejnili v tisku jeho komentar z prosince 1996, se kterym se tehdy
ztotoziovali: ,,(...) Segregace neni resenim, je jim integrace. Ta ovSem nezaznamend
asimilaci, nybrz souZiti romské emancipovane komunity s vétSinou, ktera si také osvoji prvky
romské kultury, anebo je bude aspon respektovat. Vtomto smyslu Zadna romska otazka

neexistuje, je to problém nds viech.«**

V Ceské republice byl ziizen vroce 1988 Cesky helsinsky V}'/borlﬁzleg, ktery se
zamétoval na sledovéni a ochranu pfi porusovani lidskych prév. Cilem jeho zakladateli (,, 30
kriticky myslicich a opozi¢n& jednajicich ob&anti v &ele s prof. Dr. Jifim Hajkem*)'** bylo
navazat na praci Charty 77, tedy navzdory pronasledovani vydavat a zvefejnovat ,, sva
stanoviska k naprostému nesouladu tehdejsiho pravniho fadu a pravni jakoz i politické praxe

S pfijatymi principy mezinarodnich lidskych prélv.“165

Hned po revoluci se stal organizaci
s mezinarodnim prvkem a pokracoval v obhajob¢ lidskych a ob¢anskych prav. Po roce 1993
se ¢innost CHV diferencovala, byla zahajena poradenska sluzba (Poradna pro uprchliky a
Poradna pro otazky statniho ob&anstvi), informatika a vychova o lidskych pravech atd. CHV
pravidelné od roku 1993 vydaval kazdy rok ¢vrtletni zpravodaje a také souhrnné ro¢ni zpravy
o stavu lidskych prav v CR. Tyto zpravy jsou nasledné kazdoroéné uveiejiiovany na
webovych strankach romského vysilani Radiozurnalu — pofadu O Roma vakeren. Z iniciativy
CHV vznikla i pozice ombudsmana — vefejného ochrance lidskych préw.166 Jesté v roce 1993
se CHV vénoval piedeviim stavu uprchlikd, od roku 1994 se zaméfuje i na romskou
problematiku — uvefejiluje memorandum Romut ze Slovenska, ve kterém Romové —
zastoupeni JUDr. Gustadvem Karikou, JUDr. Vincentem Danihelem a PhDr. Viliamem

Zemanem apeluji na dodrzovani rovnopravnosti pro romské ob¢any, apeluji na rychlé feSeni

nezméstnanosti Romu a chtéji garanci, Ze jim budou uvolnény finan¢ni prostfedky z Fondu

59 www.wikipedie.cz

180 Romano vod’i, roénik 9, ¢islo 3, biezen 2011

161 Romano kurko, &islo 25, roénik 6, 5.12.1996

192 http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%BD _helsinsk%C3%BD_v%C3%BDbor
183 http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2004110301

184 http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%BD_helsinsk%C3%BD_v%C3%BDbor
195 http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%BD_helsinsk%C3%BD_v%C3%BDbor
186 Zpravodaj ¢. 2 Ceského helsinského vyboru 1993
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socidlniho rozvoje pfi rad¢ Evropy.167 Samotny CHV, resp. jeho zastupci: Prof. JUDr.Vaclav
Pavli¢ek v.r., PhDr. Libuse Silhanova v.r. a Miroslav Lehky, vydavaji také Stanovisko
K rasové a ndrodnostni nesnasenlivosti, jimz se snazi poukazat na neustalé glorifikovani
nacismu v CR a odsuzuji ho. Bud’ v ramci CHV nebo samostatns'®® fungovalo Helsinské
obcCanské shromazdéni, v némz ptsobili i Romové. Karel Holomek byl jeho feditelem a tvrdi,
ze jako prvnimu sdruzeni se jim povedlo ziskat grant ze zahrani¢i na program vychovné —

Cr . R cr 169
vzdélavaci a na ,,ucast Romi v politice”™".

167 Zpravodaj ¢. 6 Ceského helsinského vyboru 1994

1% Nepodatilo se mi nikde ovéfit, ani konzultanti (Ervin Demeter, Olga Fetova, Karel Holomek) nevéd&li a
kazdy tvrdi néco jin¢ho. Jediné misto, kde se nachazi informace o HOS je zde:
http://romove.radio.cz/cz/clanek/19365#hos

199 Soukroma nahravka s Karlem Holomkem. Konkrétng si viak nevzpomina.
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5. Vybrané aktivity K jednotlivym 1étim

5.1 Rok 1993
Myslenka romské univerzity

Koncem roku 1992 Klara Samkova vznesla navrh na zaloZzeni Romské univerzity.
Udajné se inspirovala v Americe, Konkrétné se jednalo o stdz, kde se setkala se zastupci
n¢kolika nadaci, které¢ podporovaly rozvoj vzdélavaciho systému na riznych urovnich véetné
urovné vysokoskolské. Témi institucemi byly napt.: Ford Foundation, New York Foundation,
Soros Foundation a Project on Ethnic Relations Princeton. Idea romské univerzity v Ceské
republice se u téchto instituci udajné setkala sohlasem, a jak pise 31. 12. 1992 Klara
Samkova v dopise adresovaném Liboru Kudlackovi, poradci ministra (Ministerstvo pro
spravu narodniho majetku a jeho privatizaci), instituce maji zajem zucastnit se tohoto
projektu. Jako zaruku pro pfidéleni grantu vSak pozaduji, aby byl projekt podporovany
vladou. Samkova v dopise navrhuje jako idealni misto pro vystavbu oblast Cihelny v Brné

170 podnikatele Milana S¢uky, bratra

(organizacné by se o vystavbu postarala agentura Romart
Emila Séuky). Samkové argumentuje tim, Ze alespoii podle pfedb&zného jednani by schvaleni
tohoto privatizacniho projektu bylo touto zarukou a apeluje, Ze pii vstupu do Evropského
spolecenstvi je zvazovano i dodrZzovani lidskych prav a ochrany narodnostnich mensin. Také
by to samoziejmé piineslo kapitdl do dané oblasti. Tento ndvrh zcela zmizel. Jeden romsky

aktivista'’*

poznamenal, Ze je to jedin¢ dobfte, jelikoZz romskéd univerzita by jen pfispéla
k vytvafeni segregace a Ze jiz bohaté stacila romska stfedni $kola socialni v Kolingé. Jiny
romsky aktivista'’? neuskutecndni projektu lituje, a dodavé, Ze jako narodnostni skupina na
univerzitu, potazmo vzdélavani v matefském jazyce, maji Romové pravo a bylo povinnosti
CR toto zajistit. Tak ¢i onak by bylo dilezité zajistit odpovidajici troveti. Néktefi aktivisté
zminuji nizkou vzdélavaci uroven na RSSS, resp. nedostate¢né znalosti absolvent, na druhé

strané¢ mohou studenti dostupnéji dosdhnout maturitniho diplomu, ktery si v majoritni

spole¢nosti muze koupit kazdy.

Déni

0 Pozn. asi byl minén Romstav.
"L Karel Holomek
72 lvan Vesely
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Po roce 1990 vzrostl zajem o romskou menSinu nejprve zejména z divodi jejich
migraci z postkomunistickych zemi na Zapad. Do CR se k Romim stdhovalo stile vétsi
mnozstvi jejich slovenskych pifibuznych. Reakci nebo spiSe neblahym disledkem téchto
nelegalnich pobytl bylo schvaleni zékonu'" o ob&anstvi: ,,V&tiina Romi, ktef ptisli do Cech
ze Slovenska, totiz v Ceské republice pobyvala jako na nav§tévé u piibuznych. Tato situace se
daleko vice zkomplikovala po rozdéleni Ceskoslovenské federace, kdy byl v Ceské republice
v roce 1993 schvélen Zakon o obcanstvi a kdy se z desetitisicti slovenskych Romi zijicich v
Ceské republice stali od 1. 7. 1994 lidé bez statni piislusnosti. 1’* Svoboda s sebou kroms
ekonomického propadu Romi pfinesla i rlst nasili a jinych projevii rasové nesnasenlivosti
vi¢i Romim. V roce 1991 bylo v Ceské republice zaznamenano 25 trestnych &intl, jejichz
motivaci byla rasova, popiipad¢ etnicka nesnaSenlivost. V roce 1992 jich bylo zachyceno 31 a
v roce 1993 jiz 55. Znepokojivy je vSak fakt, Ze trestné Ciny pachané z rasovych pohnutek
nebyly az na ojedin&lé piipady jako takové trestné postihovany.'” Piijeti zakona o &eském
obcanstvi a vzristajici fyzické nésili viici Romtim neuslo pozornosti mezinarodnich vladnich i
nevladnich organizaci, zabyvajicich se dodrzovanim lidskych prav. Ackoli zépadni
demokracie a mezinarodni instituce vnimaji s obdivem rozkvét demokracie v Ceské republice

. : o , . . . - . 176
po padu komunismu, upozoriuji na odvracenou tvar nové svobody, jakou je rasismus.

Jirkovska vyhlaska a migracni zakon

Po roce 1989 nastala chaoticka situace, dochazelo k prudkému nartstu kriminality a
také migracim. Protiromské nalady ptevladaly, aktivni rasismus byl vSudypfitomny. Jednim
Z nenavistnych postupii, respektive snah o ,,mozné feseni romské otazky“'’’ bylo vypracovani
nejprve vyhlasky k zabezpeceni vefejného potadku a bezpecnosti ve mésté Jirkov. ,,Tento
ufedni dokument, ozna¢ovany v médiich jako ,,jirkovska vyhlaska®, pfevzala i dal$i mésta,
pfedeviim na severu Cech. Tato méstska vyhlaska, zavadgjici napf. instituci méstského
vézeni, se stala podnétem k navrhu zdkona o mimotadnych opattenich k zajiSténi vetejného
potadku (tj. ,,migraéniho zékona®), ktery generalni prokuratura CR podala v poslednich

2 «178

prosincovych dnech r. 199 Na zaklad¢ této vyhlasky poté byly vytvoifeny Smérnice pro

romskou socialni V}'/stavbu179 (1. ndvrh — 1. bfezna 1994). Podle ,,Smérnic mélo byt

173 http://www.pravnipredpisy.cz/predpisy/ZAKONY/1993/040993/Sh_040993_------_.php
7 http://romove.radio.cz/cz/clanek/18801

175 Zprava Ceského helsinského vyboru o stavu lidskych prav v Ceské republice z roku 1994
178 http://romove.radio.cz/cz/clanek/18801

"7 Archiv Dzena, spis ,,Pipady z roku 1993 — koncepce Kladna a Jirkova

178 http://ulug.ff.cuni.cz/projekty/romove/02_NEKV_LEUD.pdf

19 Viz piiloha
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vytvotfeno de facto romské ,,méstecko* s bytovymi jednotkami pro tficet osob, jejichz soucasti
mély byt napt. dilny, ndmésticka. Takto to bylo komentovano ve spise archivu DZena: ,, Tento
projekt usiluje 0 obnoveni socialnich vazeb v romské spolecnosti, aby mohla pisobit (...)
jako psychické utocisté kazdého Roma. Cilem je vytvofit komunitu, v niz bude zfetelny prvek
soundlezitosti a kterd se zacleni do kontextu mésta. Smérnice byly také podkladem pro
architektonicky workshop'® (FA CVUT v Praze — 18. — 25. dubna 1994), na kterém mimo
jiné ptfednasela i etnografka PhDr. Eva Davidova o archetypech romského obydli. Pfipad
Jirkova nabyval rozméri, spoleéné i s opdtovnou velkou medialni prezentaci (CT, Lidové
noviny, Rudé pravo, Romano kurko atd.) . Generélni prokurator'®! Judr. Jifi Setina, silng

o 182
u

podporovan Klubem angazovanych nestraniki ™, pfedlozil navrh migra¢niho zdkona. Ten

vSak byl ve svém dusledku spiSe antimigracni a minimalné byl v rozporu s Listinou

d.'®® Po jeho predlozeni v prosinci 1992 na padé Parlamentu bylo

zékladnich prav a svobo
hned 7. 1. 1993 vydano prohlageni® vedenim méstské prokuratury v Praze, ve kterém
méstsky prokurator JUDr. Jaroslav Jakl vyjadiuje znepokojeni: ,,Konstatujeme, ze material
predlozeny generalnim prokuratorem CR je pravné a legislativnd zcela nekvalifikovany,
sveéd¢ici o ignoranci (...)*“ V pribéhu ledna a tnora roku 1993 zaznivaly silné protesty proti
tomuto zakonu nejen ze strany majority, ale i v t¢ dob¢ jesté velmi aktivni romské mensiny —
resp. jejich zastupct. Z nich se nejhlasitéji a nejéastéji ozyvali ¢lenové ROI, ale i v romskych

mediich se dostavali ke slovu dalsi aktivisté - Ing. Karel Holomek (za OH - Obcanské

180 Viz ptiloha
81 nejvyssi statni zastupce

182 http://cs.wikipedia.org/wiki/Klub_anga%C5%BEovan%C3%BDch_nestran%C3%ADK%C5%AF: Klub
angazovanych nestranikti (KAN) je politické hnuti, které vzniklo na jafe roku 1968 (zadost pfijata NVP 8. dubna
1968). Sdruzovala viechny zjemce o politickou angazovanost, ktefi nebyli nebo nechtéli byt ¢leny KSC ani
zadné jiné strany tehdejs$i Narodni fronty - jiné politické strany mimo zminénou Narodni frontu nebyly tehdy
povoleny. KAN se hlasi k idealim svobody, demokracie, humanity a prosperity, prosazuje toleranci rasovou,
narodnostni i ndbozenskou, a uplatiiovani zasady rovnosti obcanti pted zakonem a rovnosti piilezitosti . Po
pievratu v roce 1989 byla ¢innost klubu obnovena (31. bfezna 1990 byl ustaven ptipravny vybor KAN) nejprve
v ramci Ob¢anského fora. Po registraci politického hnuti KAN Ministerstvem vnitra CSR (7. kvétna 1990) a po
ustavujicim sjezdu KAN v Praze (6. fijna 1990) se stal KAN samostatnym politickym subjektem.

183,,P1atn0st zakona,

reagujiciho na nezdkonné vyhlasky méstskych zastupitelstev v Jirkové a v Usti nad Labem, v konkrétni obci by
na navrh ministra vnitra povolovala s omezenou platnosti ¢eska vlada. V této dobé by si uzivatel nebo majitel
bytu musel pro navstévu (s vyjimkou pfimych ptibuznych) vyzadat souhlas ohlasovny pobytu. Délka pobytu by
v téchto pripadech nesméla presahnout pét dnti a za kazdy den by mél navic kazdy zletily navstévnik zaplatit
deset korun. V ptipad¢€ nezaplaceni by ,,Cernému obyvateli“ totiZ hrozila vysoka pokuta ¢i nepodminény trest.
Také pfijimani podnajemnikti norma podminuje souhlasem méstského nebo obecniho tiradu. Namestek
generalniho prokuratora J. Pato¢ka odmitl v rozhovoru se zpravodajem CMZN nazor, Ze navrh zdkona je

v rozporu s Listinou zakladnich lidskych prav a svobod. ,,Uziti mimoiadnych opatfeni pfi mimotadné udalosti je
obvyklé a Listina to pfipousti®, fekl a jako ptiklad pouzil zikon CNR o pozarni ochrané.“ Cerpano z webu:
http://ulug.ff.cuni.cz/projekty/romove/02_NEKV_LEUD.pdf

184 V/iz piiloha.
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hnuti*®

), Ondiej Gina. Devatého ledna uspotfadala ROI tiskovou konferenci v Ostravé, na
které mistopfedsedkyné ROI Klara Samkovéa zdlraznila, ze dle ROI se tzv. Jirkovska
vyhlaska netyka pouze Romi, ale vSech obc¢and, jejich zakladnich lidskych a ustavnich prav.
Predstavitel¢ ROI zde pozadovali, aby se vlada distancovala od navrhu migra¢niho zékona,
7adali o odvolani prokuratora Setiny z funkce. Téméf o mésic pozd&ji (10. 2. 1993)
uspotadalo tiskovou konferenci v Brné Obc¢anské hnuti, na které se piedseda Sdruzeni Romut
na Moravé a zaroved tedy i &len OH Karel Holomek vyjadiil'®®, e pro OH je nepfijatelné,
aby v kterékoliv méstské &asti Brna byla néktera z verzi — at’ uz Ustecké, &i Jirkovské -
vyhlasky pfijata. Upozornil na jinou oblast, pomoci niz by se dalo zlepsit do budoucna souZiti
Romt s majoritou, aniz by se musely vytvaret podobné vyhlasky. Tou oblasti bylo a je
Skolstvi, on sam konkrétn¢ navrhoval vytvoieni nultych ro¢nik pfi zakladnich Skolach,
V nichz by si déti osvojovaly cestinu a nebyly tak ddle hendikepovany v moznosti dalSiho
studia.

Nakonec ke stazeni tohoto zdkona doslo. Nicméné inspiraci si vzala i mésta mimo severni
Cechy a viceméng protiromské navrhy na ,,zlepseni* souziti byly vydavany &asto. Za viechny
uvadim ukdzku z dalSiho ,,moZzného feSeni romské otdzky*, jaké navrhoval v kladenské
méstské ¢asti Dubi Miroslav Slanc, pfedseda spolku Obnova obce. Reseni se sklada ze dvou
¢asti s nazvy ,,co vime, Ze nelze* a ,, co je noveé®. Z kazdé ¢asti jsem pro priklad vybrala dva
body, diky nimz jde si Iépe ptedstavit, jak dobova nalada vypadala.

Co vime, ze nelze:

- nelze pfipustit anonymitu Zivota téchto ob¢anti — ,,Nikdo nevi a ani nekontroluje, kdo
kde ma bydlet, jak Zzije, zda pracuje, ¢im se zivi atd. Spolecnost na né takto
samoziejmé nemize mit Zadny vliv a veskeré proklamace jsou k ni¢emu.*

- Nelze tyto obcany stale st€éhovat z mista na misto a obrovskymi naklady
znovuobnovovat jimi opusténé domy a byty

Co je nutné:

- vypracovat program vcetné prislusné legislativy, aby romsti ob¢ané byli rozptyleni
V ur¢itém procentudlnim poméru do mest a obci. Ano, budou se branit ob¢ strany
vSemi prostfedky, ale je nutné za pomoci ROI, politickych stran a zastupitelskych
organt toto prosadit

- vytvofit pfi mistnich zastupitelstvech socialni komise, které budou zcela pravidelné a

systematicky ovliviiovat jejich chovéni a zivot. Ne ovSem formou rtiznych socidlnich

185 Kreik, J. 2002, str. 39
186 Romano kurko, ¢islo 8, roc. 3, 26. 2. 1993
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podpor, ale uzkou spolupraci a vychovou. Zde maji prostor k Cinnosti vSichni ti
,radové* a novodobi misionafi, ktefi nés stale tak poucuji.

Miroslav Slanc vy&et tdchto opatieni zakon¢uje myslenkou, Ze je: ,, ... tieba zajistit prava

i povinnosti. Ne ovSem s tim, Ze to budeme donekone¢na omilat. Tito obané musi nést plnou

zodpovédnost za své Ciny. Pokud né€co znici, tak to sami spravi, nebo jinak odpracuji. Mluvit

o tom, jako né€kteti zastupci ROI, ze to zaplati, je iluzorni.*

Dilezité je zminit, Ze zrovna Miroslav Slanc spada do kategorie ,,méné&“ radikélni,
nepoklada své feSeni za to pravé, ale situaci jiz chce feSit. Z vySe uvedenych bodui je také
mozné vyc¢ist snahu ¢i touhu o navrat komunistickych praktik, kdy by bylo idedlni, aby opét
dochazeli do romskych domacnosti socialni pracovnici a pokracovala fizena asimilace. Dale

je vidét, jak naradZzi i na ne zcela vhodné vyroky zastupci ROL

Zakon o obcanstvi

Tento zakon byl spojen s prvotni snahou zbavit se mnoha v Ceské republice Zijicich
Romi'®’, dale zabrénit prilivu slovenskych Romi*®, dotykal se ale i etnickych Slovaka
Zijicich v CR a potomki Cechti masové vysidlenych v roce 1939. Nabyti ¢eského ob&anstvi
lidmi ze Slovenska bylo podminéno jejich pétiletou beztrestnosti, dvouletym trvalym pobytem

189 7akon vyvolal spory nejen

a propusténim ze statniho svazku Slovenské republiky.
v Cechéch a na Slovensku, ale CR byla kritizovana i okolnimi evropskymi zemémi. AZ roku
1996 doslo k jeho zmirnéni. Tehdy poslanec ODS Jitfi Payne pfedloZil navrh, podle kter¢ho se
uvadélo, Ze se ¢eské obCanstvi miize udélovat i slovenskym obc¢aniim, kteti byli odsouzeni za
neumyslny trestny ¢in nebo Ze Ceské statni obCanstvi budou moci Slovéci ziskat na zakladée
individualniho posouzeni ministerstva vnitra. Dotazovala jsem se n&kolika'*® Romi, jestli jim
zékon o obcanstvi piinesl néjaké ijmy, pokazdé se mi dostalo odpovéedi, ze nikoliv, nebo ze
m¢éli jen drobné obtize a vétSinou si obCanstvi dokazali ,,néjak* zaridit. Ale jisté je, Ze mnoho
jich se ziskanim obcanstvi problémy mélo. Jan Horvéth, ktery v tu dobu plsobil na Mistni

organizaci ROl v Bilovci a byl i ,,poslancem na biloveckém MU #ika: ,, Tisice z nds se stali

187 Na néz byl zneuzit v té dob& nefunkéni ale formaln& platny zékon o federaci z roku 1969.

18 poznamka Jana Cervenky: Lidé narozeni v roce 1954 a vy3e byli posuzovéni dle mista narozeni rodi&a.

189 Zprava ze zasedéni a jednani Ustavniho soudu Ceské republiky ohledng zékonu &. 40 o Geském ob&anstvi ze
dne 13.9. 1994, vypracovano: Jan Horvath, spis z archivu sdruzeni DZeno

% Mych péti znamych.

48



cizinci vV zemi, ve které se narodili. Vzpomindm si, jak mé urednice vitala pri Zddosti o Ceské
obcanstvi: ,, Vitejte doma!* Bylo to absurdni, ja i moje déti, které se tu narodili, museli zadat

“191 proti zakonu se vymezoval i

o cesstvi. Pomahali jsme mnoha Romiim vypliovat Zadosti.
Ing. Karel Holomek z Ob¢anského hnuti. Romano kurko parafrazuje Holomkovy myslenky,
uvadi, ze ,vydany zakon o obc¢anstvi podminkami, které stanovuje, neni v souladu
S VSeobecnou deklaraci lidskych prav. Bylo by proto moralni povinnosti parlamentu, aby
zajistil jeho novelizaci. Jinak se muze stat, ze se zna¢n¢ zvysi pocet bezdomovcii (zejména
ztad Romu), coz ke zklidnéni vzijemnych vztahi ve spolecnosti nepfispéje.“192 Ptijeti
zdkona o obcanstvi zapfiGinilo nékterym obcanim CSFR ztratu ob&anské identity a
z nevladnich organizaci se jeho dopadem zabyvalo Helsinské ob&anské shromazdéni, Cesky
helsinsky vybor a Nadace Tolerance, diky niZ probihal &tyfmésic¢ni program®®® | Kampaii
mobilizace romské komunity za G¢elem pomoci pii Zadani o ¢eské ob&anstvi“!®, Vysledkem
programu byla zprava rumunské obhajkyné lidskych prav, zijici v Praze a USA, Iny Zoon,
Vniz zminovala nasledujici problémy: Romové nechapou rozdil mezi narodnosti a
obcanstvim; pfevazna vétSina Romil nebyla dostatecné informovana — nevédéla o prodlouzeni
ptavodni lhity o zazadani ob¢anstvi (z 31. 12. 1993 do 30. 6. 1994); nemé&li dostatek pravni
pomoci a financi — paklize dokumenty nutné k dolozeni Zadosti o obcanstvi neméli ¢i ztratili,

tak pro nahradni museli cestovat mezi obéma zemémi a na to ¢asto neméli finance, tudiz si ve

vysledku o obcCanstvi zazadat nemohli.

Reakei stitu na okolnosti jirkovské vyhlasky, zdkonu o nabyvani a pozbyvani
obCanstvi a pocatky otevienych a mnozicich se rasistickych utoki bylo vladni vydani
usneseni ke zpravé o poradé k romské problematicelgs. Vydano bylo 10. tnora 1993 pod
Cislem 67. Zdalo se, Ze je reakci na poiadavky196 Romského peti¢niho vyboru, ale spise bylo
odpovédi na kritiku ze zahranic¢i. Usneseni, jeZ je naskenovano v ptiloze, se skladalo ze ti
hlavnich bodl ( 1) ministr vnitra mé pfijmout opatieni Celici projeviim programového nésili
ve spolecnosti a informovat o nich vladu, (2) ministfi prace a socidlnich véci, Skolstvi,

mladeze a télovychovy a vnitra maji do 31. biezna zpracovat situacni zpravu 0 problematice

91 Elektronicky rozhovor s Janem Horvathem ze dne 24. 8. 2011

> Romano kurko, &islo 8, roénik 3, 26.2. 1993

193 0d prosince 1993 — duben 1994, zpravodaj&. 6 CHV

19 Program sledoval vice nez 1000 individualnich p¥ipadt v p&ti méstech CR, zaroven viak vychazel z inromaci
ziskanach v fadé oficialnich instituci a z mnoha odbornych konzultaci. Vysledna zprava byla zaslana vladé CR,
Kancelafi prezidenta republiky, velvyslanectvim ¢lenskych stati Evropského spolecenstvi, UNHCR, Konferenci
o0 bezpecnosti a spolupraci v Evropé, Rad¢ Evropy a Riznym mezinarodnim nevladnim organizacim.

19 Viz piiloha

1% O pozadavcich se mi nepodafilo ziskat detailni informace.
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romské komunity z hlediska socialni situace, vCetné zaméstnanosti a Skolstvi s navrhy na
ucinnd opatieni, (3)ministii prace a socidlnich véci a vnitra maji zabezpecit do 28. tnora 1993
na urovni piislusnych okresii socialné poradenskou sluzbu pro romské ob¢any. Posledni bod —
ziizeni poradenskych sluzeb — je totozny s podbodem v bod¢ jedna, tudiz se shoduji a celkové
vlastné zprava mnoho navrhi, jak Romy podpofit a ochranit, nepodava. Podepsana byla
tehdej$im predsedou Viaclavem Klausem, zpracovana pak jeho spolupracovniky:
mistopfedsedou vlady J. Kalvodou, ministrem spravedlnosti J. Novdkem, ministrem prace a
socialnich véci J. Vodi¢kou, jiz zmifiovanym generalnim prokuratorem J. Setinou, naméstky
ministra vnitra M. Fendrychem a V. Zemanem, vedoucim UV CR J. Kovatem, H. Fristenskou
ze sekretariatu Rady pro narodnosti a poradkyni piedsedy vlady J. Repovou. Ze zavéri zpravy
vyplyva, ze se vlada od projevi rasové nesnaSenlivosti bude distancovat, ale to je vse, dalsi

kroky v ni sepsané jiz nemé&ly n&jaké praktické uplatnéni.

Vydéanim usneseni se vSak nic nezménilo, tudiz romsti aktivisté¢ neustavali v kritikach
a uskutecnovani sjezdii na riznych (narodnich, mezindrodnich) trovnich. Kritické dopisy
(uvetejiované v Romano kurko) vyzyvajici k mobilizaci byly psany Ondiejem Ginou, ktery
tehdy byl ¢lenem Rady pro narodnosti a byvalym poslancem Ceské narodni rady. Vyzyval
Romy k nenasilné iniciativé, ,,bez organizac¢niho zatiZzeni®, aby apelovali na své spoluobcany,
masmédia, strany, vladu, parlament, manifestovali, aby se docililo potiebného zéasahu se
strany moci, aby zdkony a povinnosti byly respektovany a brénény.197 Mezi dalsi kroky
aktivistl patiila i ucast na Il. zaseddni XXXVI. Kongresu Radikalni strany v Italii v Rimé.
Konala se ve dnech 3. — 10. tnora, kam se sjelo vice jak tisic stranickych ¢lent z celé Evropy.
Jejim ¢&lenem byl od roku 1990 i Emil S¢uka, predseda ROI, ktery byl zvolen &lenem
Generalni rady této strany. Pfedmétem konference byla snaha najit feSeni v boji proti rasismu,

ale 1 proti narkomafii a dal$im spole¢enskym prohfeskiim jdoucim mimo normy. Bohuzel jiz

neni nikde zminéno, kdo tam s jakym projevem vystoupil.

Bujici otevieny a statem nepotirany rasismus

S demokratizaci postkomunistickych zemi vychodni Evropy se zvétSil pocet nebezpecnych
utokd na Romy (samoziejmé nejen na n¢, ale i na dal§i ndrodnostni ¢i etnické skupiny).
Demokratickymi rezimy rychle piibyvalo povolovanych nacionalistickych stran a umirnény

postoj k nim zaujimany vladami byl shledavan jako tichy souhlas k otevienym rasistickym

197 Romano kurko, &islo 8, ro¢nik 3, 26.2. 1993
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vyjadienim. Fyzické nasili z rasovych divodi se odehravalo ve vSech zemich, ale nejvéEtsi
x .. 1 ot < Sl . 198 y , . .

pocet se jich udal pravé v Ceské republice.”" Dfive nez na Romy (narodnostni mensinu) byly

u nds utoky vedeny proti Vietnamcim, ktefi v CR maji stale status etnické menSiny

199

(rozhoduje predevSim délka usazeni) Poté se utoky pievazn¢ skinheadskych hnuti

nasmerovaly viaci romské menging.*® Utoky byly fyzické likvidace osob, vypalovani jejich
pribytkli, slovni napadéni se prolinaly pribézné¢ celymi devadesatymi léty. Nevladni a
mezinarodni organizace piispivaly k medializovani utok na Romy, na Skodu vsak bylo, Ze se
jim nepodatilo vzdy dostat objektivnimu obrazu. K tomu dochazelo zejména tehdy, kdyz
chtély informace opfit o vypovédi romskych aktivistl, které jiz byly jednostranné a
neodrazely tak hodnovérn€ realitu. Dalsi ne zcela pfesné informace se objevovaly, kdyz byly
zminovany riiznymi osobami (at’ uz aktivisty, vladnimi ¢i jinymi Ufedniky...) ¢isla o poctech
obé&ti. Jak udavd Hana Fristenska®®, udaje o poctu trestnych ¢inll s rasovym motivem,
spachanych v letech 1990 — 1997, jsou Cerpany ze zprav Ministerstva vnitra, zpracovanych
predevsim v letech 1996 a 1997 a tyto udaje uvadi pouze pocty trestnych ¢int, které byly
Setfeny jako rasové a uzavieny, k ¢emuz, jak dodava PhDr. Jan Cervenka, Ph.D., je dodnes
neochota. Systematicky byly ptipady vedeny az od roku 1995. Jak Helsinsky vybor, tak i
nékteré nadace? rasové utoky monitorovaly. Respektive Helsinskému vyboru udaje o
napadenich poskytovalo obcanské sdruzeni Dokumentaéni stfedisko pro lidska prava, které
v roce 1996 zalozil Stanislav Penc a CHV tyto udaje zvefejiiuje jako hodnovérné.”® Zoltan
Barany upozorﬁuj6204, zZe je nutné rozliSovat nasili, které bylo vysledkem reakce na provokaci

- at’ jiz z jakékoliv strany (pf. hadka v hospodé€) a Cistymi, jednoduchymi, nendvistnymi utoky

19 Barany, Z., The East European Gypsies, Regime change, marginality and ethnopolitics, Cambridge university
press, 2002, ISBN 0 521 00910 3

199 Skovajsa, M. a kol., Ob&ansky sektor, Portal, Praha, 2010, ISBN 978-80-7367-681-0

20 podle gasopisu Romano vodi, &slo 1-2, ro&. IX, Gnor 2011 — &lanek Jachyma Topola o prvni rasové vrazdd

v ¢asopise Respekt. Diky Topolovi a jeho informovani o zbitych vietnamskych dé€lnicich se uskutecnila schtizka
,vietnamskych a kambodzskych intelektualti s frontmany oteviené xenofobni kapely Orlik s Danielem Landou a
Davidem Mataskem. Dtivod byl jednoduchy: prvni a posledni varovani. Pohar trpélivosti asijskych muza po
brutalnim napadeni Zen na ubytovné kosik pfetekl, a tak muzikantim podle Topola jasné doporucili — pfestaiite,
jinak za¢neme oplacet stejnou minci. ,, Mnoho z nich byli veterani valek, néktefi se specialnim vycvikem,
mladici posileni pivem, silni jen v partach, by pro né nebyli problém, ,, dodava Topol. Landa s Mataskem sviij
Asiatim nésledné klesalo, zdroven byl ale zavrazdén prvni Rom. ,,Agrese se mozna jen piesunula jinam,*
premita Topol.“

! Eristenskd4, H., Nasviceny rasismus sou¢asnosti — rasové nasili IN: Romové v Ceské republice, kol.,
Socioklub, 1999, ISBN 80-902260-7-8

292 phDr. Jan Cervenka, Ph.D. pfipomina Nadaci Jifiho z Pod&brad, ktera také monitorovala pocet rasovych
utokdl. Nadace Jitiho z Podébrad je vedena na téchto stranakach: http://www.firmy.cz/detail/231953-nadace-
jiriho-z-podebrad-pro-evropskou-spolupraci-praha-stare-mesto.html, na uvedeném telefonnim ¢isle jsem se je
snazila kontaktovat, nicméné kontakt byl nefunk¢éni.

203 http://www.helcom.cz/download/zpravy/zprava97.pdf

204 Barany, Z., The East European Gypsies, Regime change, marginality and ethnopolitics, Cambridge university
press, 2002, ISBN 0 521 00910 3
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skinheadii nebo jinych extremistickych skupin. Sam cituje Konstantyna Geberta z Varsavy,
vydavatele Zidovského ¢asopisu Midrasz, ktery poznamenava: ,.Ceska spole¢nost je
klasickym ptikladem (...) pokrytectvi a tolerovaného rasismu: Toleruje rasismus, 1ze o ném a
je si toho v&doma.“*® V Cechach na oficialni politické pudé zhruba od roku 1990 -
regionalnich voleb - silné pravicové kiidlo zastavala strana SPR — RSC (SdruZeni pro
republiku — Republikanska strana Ceskoslovenska) vedena Miroslavem Sladkem, ktery
proslul mnoha vyroky adresovanymi Romiim, mezi jeho extrémni ndzory patii i ten, aby

romska mladez byla trestné odpovédna od nizsi vékové hranice — od deseti let.

Jiz vroce 1991 byl zrasovych divodid zavrazdén prvni Rom - Emil Bendik. Vrazdé
predchazelo zbiti sedmi Roml a podpaleni jednoho domu. VSe se odehralo 23. tnora
v Lipkové u Klatov. Taméjsi rodina Bendiki byla problémovd a méla na konté desitky
trestnych ¢inGl véetné znasilnéni, tudiZz je oznafeni ,rasovy* divod pomérné sporné.”%
Celkoveé se na jejich zbiti a zabiti Bendika podilelo dvacet osm osob. Pachatelé¢ byli az
Vv bieznu 1993 odsouzeni jednak k nepodminénym trestim (nejdelsi 7, 5 let) a osmnact z nich
K trestiim podminénym. Proti tomuto rozsudku se vzboufili aktivisté vedeni Emilem Séukou,
predsedou ROI, ktefi pozadovali, aby byli pachatelé obvinéni podle paragrafu 259 —
z genocidy. Také varovali, ze se obdobny piipad muze opakovat. Romano kurko ptinaselo
zpravy nejen o napadani Romu, ale i o pfepadavani turistd (skini piepadli turisty z Bulharska;
zmlacen byl némecky novinaf...), snazilo se podavat informace o rasismu. K feseni situace
majoritni politikou doslo aZ po zavrazdéni Tibora Berkiho 13.5.1995 ve Zd’aru nad Sazavou.
Berki, podle okoli slusny, pracovity Rom, nikdy netrestany, byl napaden v noci ve svém
domé, pied svou rodinou ¢tyfmi mladiky (17 — 21 let). Tresty, které dostali, tj. dva mésice a
Sest mésici podminéné, 18 mésicti a 12 let nepodminéné, byly smé$né. A tim se zacali
aktivisté opét mohutné boufit. Vl1ada navrhla zptisnéni trestu za rasisticky motivované nasilné
¢iny a dala popud k zalozeni nového policejniho oddéleni, které se zabyva vyhradné
extremismem.?®” ROI spolu s dal§imi romskymi organizacemi navrhla ustaveni ob&anské

kontroly nad plnénim tohoto rozhodnuti. Ondiej Gina byl i nadale kriticky, tvrdil, Ze az smrt

2 |nterview with Gebert (Warsaw, 16 August 1999) In: Barany, Z., The East European Gypsies, Regime
change, marginality and ethnopolitics, Cambridge university press, 2002, ISBN 0 521 00910 3

206 phDr. Jan Cervenka, Ph.D.: ,, Ty pachatele jsem sly3el v televizi, znali ho jménem, vypravéli, jak honil lidi za
bilého dne po mésté se sekackem na led a §lo spise o mstu na konkrétni rodiné — naproti tomu dodnes — viz

Natalka — jdou rasisti prosté ,,na Cikany*.
27 http://www.romea.cz/index.php?id=detail &detail=2007_9943
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piiméla stat néco zmenit a prestat problémy ignorovat, ale ze problému, kterych by si vlada

m¢éla v§imat, je vice.

5.2 Rok 1994 a rok 1995

Sdruzeni DzZeno piuvodné vzniklo 18.1. 1994 jako nadace na obnovu a rozvoj
tradi¢nich hodnot Romti. Zalozeno bylo Ivanem Veselym a JUDr. Klarou Samkovou.
Zpocatku bylo velmi aktivni, shromazd’ovalo ¢lanky ze vSech periodik tykajici se Romu.
Tato vystiizkova sluzba fungovala i v ROI s cilem sesbirat co nejvice materialu (zprav
v tisku) o0 Romech tak, aby bylo mozné na jejich zakladé uspotadat kampan. Diky JUDTr.
Klafe Samkové Romim poskytovalo bezplatné pravni poradu, spolupotadalo s Romskym
demokratickym kongresem $koleni romskych aktivisti®®. Ve sdruZeni DZeno vzniklo i

romské internetové radio — Radio Rota, poCin zejména pani Ivety Demeterové a

internetova televize Jakh.

5.3 Rok 1996

Dne 26. dubna 1996 se konala na Ministerstvu Skolstvi, mladeZze a télovychovy
porada, na kterou byli pfizvani piedstavitelé romskych hnuti (zucastnil se i Ladislav Sztojka,
predstavitel olasskych Romia v Praze). Porada byla pofadana ministrem vlady Igorem
Némcem a ministrem Skolstvi, mladeze a télovychovy Ivanem Pilipem, aby se prodiskutovala
otazka vzdélavani romskych déti na zakladnich a stfednich Skolach. Na schiizi bylo
piedlozeno zastupci ministerstev Skolstvi, Ze by se romské organizace mély vice podilet na
feSeni problematiky vzdélavani. Karel Holomek, ktery na tuto dobu nevzpomina v dobrém,
zejména kviili neschopnosti a nefundovanosti Igora Némce a Ivana Pilipazog, na této schiizi
upozornil na to, ze ,, (...) ¢eska Skola neakceptuje romského Zaka v jeho celé §ifi a je zde
pocitovana potfeba Skolni reformy*, novinaft Mikuld§ Smoleft navrhl vydani cCesko —
romského slabikafe a M. Sarkézy zapracovani romské historie do uéebnic d&jepisu.?

Zhruba Vv poloving roku 1996 také z ust romskych aktivistt stale ¢astéji zazniva kritika
sméfovana viiéi strané SdruZeni pro republiku — Republikénska strana Ceskoslovenska, dale
vici spolecnosti Republika, s.r.o., které se proslavily vyroky zejména svého piedsedy

Miroslava Sladka typu: ,,Cikdni by meli byt trestne odpovedni uz od narozeni, protoze to uz je

208 Romano kurko, &islo 10, roénik 6, 16.5.1996
29 Soukroma nahravka s Ing. Karlem Holomkem, pofizena v Brng, 25. 7. 2011
219 Romano kurko, &islo 10, roénik 6, 16.5.1996
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prakticky jejich nejvetsi zlocin.* ; ,, (...) ja jsem vsak presvédcen o tom, Ze V nasi zemi nebuji
rasismus, ale naopak rasismus naruby. Utiskovani jsme my, puvodni domorodi obyvatelé, a
naopak, zvyhodnovani neprdavem jsou néktere skupiny obyvatel. Vezmeéte si treba priklad:
Muize dostat podporu v nezaméstnanosti nékdo, kdo nepracoval? Miize dostat pridavky na deti
nekdo, kdo nepecuje o deti? Miize dostat novy byt nékdo, kdo si ten predchozi sam
zdevastoval? Ja si myslim, Ze odpoved’ na tyto otazky je zcela jasnd. Proto nevesme hlavu,
naopak ji zvednéme a trvejme vsichni na tom, Ze v nasi zemi plati jedna pravidla pro
v§echny.“211 . Nakonec Ivan Vesely spolecné s Klarou Samkovou podali na tuto stranu trestni
ozndmeni za podnécovani k rasové nesndSenlivosti. Jan Horvath zase wvytvoril petici
adresovanou parlamentu CR — Imunitnimu a mandatovému vyboru s nizvem ,,Stop rasismu a
fasismu Dr. Sladka“, ve které signataii stvrzovali zddost o zahdjeni trestniho stihani Miroslava
Sladka. Clanek vénovany vyrokiim a chovani Miroslava Sladka sepsal a uvefejnil i Ondfe;
Gina®?. Miroslav Sladek se svou stranou navrhovali napf.: obnoveni trestu smrti
(odiivodnéni: Stale rostouci kriminalita, hlavné nejbrutalné;si trestné Ciny, predevsim vrazdy
spachané mnohdy zvlasté zavrzenihodnym zptisobem a ze zvlasté zavrzenihodnych pohnutek,
pachané naprosto nenapravitelnymi krimindlnimi Zivly, vedla ptfedkladatele k tomu, aby
podali tento navrh ustavniho zakona, ktery v ptipadé svého pfijeti vypusti z Listiny
zékladnich prav a svobod, v ¢lanku Sestém, odstavec tieti, text tohoto znéni: "Trest smrti se
nepiipousti.), zakaz trestniho stihani poslance (zde si zjevné pfipravoval prostor pro své

nepos'[ihnuti)213

atd. Jeho republikansti kolegové vSak byli poslaneckou snémovnou v roce
1995 vydani k trestnimu stihani a nakonec byl k trestnimu stihani vydan v roce 1997 i sam

Miroslav Sladek.?'*

I vroce 1996 dochédzelo k nendvistnym akcim skinheadil, coZ zaznamenalo ve své
kazdoroéni zpravé o Ceské republice i americké ministerstvo zahrani¢i?™®. V romském tisku
byl zmintovan hlavné pochod skinheadl v Praze — Chodové, ktery byl umoznén starostou této
meéstské Casti Janem Smolkou. ,,Demonstrace* skini se konala 2. listopadu 1996 a jak pise
Ondtej Gina: ,, (...) kerde baro ,,pochod* u calo drom vic¢hinenas rasisticka hesla CIKANI

RAUS, JUDE RAUS, BILE CECHY etc. Kavke achil’a la demonstracijatar savi kamla te el

2 http://www.hribi.net/video_youtube/Cikani%20CR%20(projev%20M.Sladka)/JD9uFa9GnuM
?12 Romano kurko, &islo 16, roénik 6, 8. 8. 1996

213 http://www.psp.cz/sqwitisky.sqw?0=2&nz=326

2 http://www.parlamentnilisty.cz/parlament/200986.aspx

215 http://www.romove.radio.cz/cz/clanek/18801
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kontra drogi, kriminalita the prostitucija ,,rasovy pochod* kontra le Romenge.“*'® Policie
nijak nezasahovala a naopak pfiméla Romy, aby zlstali doma a nevychazeli. Poté 4. listopadu
1996 vydal Ivan Vesely coby vykonny tajemnik RDK ,,Protest proti postupu policie a
starosty obce Chodov*, ve kterém upozoriiuje na nebezpeci tolerance riznych extremistickych
skupin.?*” Aktivitou s mezindrodnim presahem bylo uspofadani konference o romskych
médiich, které se zucastnila fada zndmych romskych osobnosti ze zahranici, jakymi byli:
Andrzej Mirga z Polska, Rudko Kawczynski a Rajko Djuri¢ z Némecka, lan Hancock z USA,
Klara Orgovanova ze Slovenska, Emil S¢uka za ROI, Ivan Vesely za nadaci Dzeno, Mikulas
Smoleti, dr. Gejza Orlet, Ondiej Gifia za romsky narodnostni tisk CR, Jarmila Baldzova za
Romské rozhlasové vysilani CR, dr. Hana Fristenska za Radu pro narodnosti vlady CR a
kone&n& zastupci mezinarodnich organizaci a instituci OSCE?®. Pravé na této konferenci, kde
se méla feSit profilace Romii v mediich, se prvni den jejiho konani pfevazné probiraly
rasistické projevy V jednotlivych zemich. Vysledkem této konference nebyl né&jaky jednotny
vystup, ale konstatovani Andrzeje Mirgy, ze je potieba hledat spolupraci romskych medii
s neromskymi médii. V Ceské republice poté nadace DZeno pfipravila projekt informaé¢niho a
analytického centra provadé¢jiciho monitorovani tisku stim, Ze podle Ivana Veselého ,,
Analyza uvedenych materialti by mohla odhalit vliv médii na naptiklad vzristajici rasismus
v Ceské republice, mohla by odhalit zplisob manipulace vefejnym minénim vici Romim a
vytvareni ¢i spoluvytvareni postojii majoritni spolecnosti. (...) Poukdzanim na manipulaéni
praktiky v tisku v jedné oblasti pak bude mozno eliminovat i obdobné praktiky v oblastech

dalgich. %

5.4 Rok 1997
Bratinkova zprava — sociologicky prizkum

Reakci Romil na rasové motivované ttoky a celkove Spatné Zivotni podminky se staly
migrace do zapadnich zemi. VIada byla znepokojena a vydala prohlaSeni:,, Prohlaseni vlady
k soucasné situaci v romské komunité:
1. Vlada prohlasuje, Ze je znepokojena odchodem né¢kterych naSich spoluobcanii a jejich
zadostmi o politicky azyl v zahrani¢i a je pevné rozhodnuta celit pfi¢inam, které k tomu

vedou.

218 Romano kurko, &islo 25, roénik 6, 5.12 1996

21T Romano kurko, ¢islo 23, ro¢nik 6, 14. 11. 1996

218 hitp://www.osce.org/who/87 - Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé
219 Romano kurko, &islo 20, roénik 6, 3. 10. 1996
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2. Vlada povazuje romskou komunitu za pfirozenou soucast nasi spolecnosti, uvédomuje si a
plné respektuje romskou kulturu a jeji pfinos pro celou nasi zemi.

3. Vlada ud¢la vsechno, co je v jeji moci, aby u nas nikdo nemél strach z divodi své
prislusnosti k té ¢i oné menSinové komunité. Ekonomické diivody jsou feSitelné u nas doma a
nejsou ospravedInénim zadosti o politicky azyl.

4. Vldda vyzyvda Romy a  vlivné  pfedstavitele  romskych  organizaci
aby  neodchazeli, aby  zacali S vladou  konstruktivné spolupracovat,
aby neprodlen¢ navrhli své zastupce do Meziresortni komise pro zalezitosti romské komunity,
aby se zapojili do prosazovani jiz existujicich opatieni vlady i1 do opatieni, které dnes vlada
schvalila a které se tykaji vétSiny Clent vlady a vsSech prednostli okresnich ufradu.
5. Vlada zaroven vyzyva viechny ob&any Ceské republiky, aby i oni udélali maximum pro
lepsi pocit nasich romskych spoluobcantl, a tak ptispéli k tomu, aby z nasi zemé vymizel pocit
vzajemné nedivéry, podcenovani, obviilovani ¢i diskriminace z rasovych davodi.«??°. Pavel

Bratinka, ministr bez portfeje’** a piedseda Rady pro narodnosti, byl povéfen vytvorenim
pracovni skupiny, kterd se ma zabyvat zalezitostmi romské komunity. V této skupiné bylo
sedm Romt a dva zastupci z majority a jejim koordinatorem byl Ondiej Gina. Jeji clenové
uplatnili pfipominky ke vznikajici Zpraveé o stavu romské komunity.

Dusledkem migrace stale vétSiho a vétsSiho poctu Romil a zaroven jistym pozitivnim
¢inem pak byla piiprava Zpravy o situaci romské komunity v CR. Jan Horvath dnes hodnoti
zpravu jako takovou, ktera poprvé vyhodnotila potfeby romské menSiny a nastinila dalsi
vyvoj. ,,Bohuzel vlady, které pfisli potom, se tim nechtéli zab)'fvat.“222 Samotnému
vypracovani zpravy piedchdzelo mimo jiné nckolik sezeni pfipravného vyboru, jehoz Cleny
byli napt.: Karel Holomek (v té dobé byl pfedsedou dnes jiz neexistujiciho Helsinského
obcanského shroméidéniZZ?’), Emil S¢uka, Jarmila BalaZova (redaktorka Ceského rozhlasu),
Petr Uhl (tehdy redaktor deniku Pravo) a Vaclav Trojan z Helsinského obcanského
shromazdéni. Vznik Zpravy byl motivovan tim, Ze se jednalo o prvni ,,systematicky pokus
zmapovat postoje zaméstnancil statni spravy k Romiim a jejich komunité, nazory na pficiny a

224 .,
« Terénni

moznosti feSeni probléml provazejicich souziti Romili s majoritni populaci.
prizkum probihal mezi 25. bfeznem a 16. dubnem 1997. M¢l formu rozhovoru tazatele

s respondentem na zéklad¢ standardizovaného dotazniku. Diky rozhovorim s pracovniky

220 http://www.tspweb.cz/dokument-fulltext.shtml?x=133515

?2L 0d gervna 1996.

222 £, rozhovor s Janem Horvathem ze dne 24. 8. 2011

22 Mezinarodni evropské centrum pro stiedni a vychodni Evropu (nahréavka s K. Holomkem) — romska sekce,
ktera jako prvni ziskala evropsky grant — uz mi nebylo feceno, na co to byl grant

224 http://www.tspweb.cz/dokument-fulltext.shtml?x=133515
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mnoha odbort ufadi, policisty a romskymi a proromskymi aktivisty byl zjiStén stav
Vv oblastech bydleni, podnikédni, kultury, vzdélani, zaméstnanosti, kriminality, romskych a
proromskych iniciativ. Vyslednd zprava byla ptedlozena vladé ke schvéleni koncem srpna, ale

225 tak i ministii a nékteid romsti aktivisté, ktefi pozadovali

jeji znéni zamitl jak Vaclav Klaus
jeji dopracovani. Konkrétné se tak stalo dne 27. srpna 1997 a druhy den 28. srpna jiz
v Romano kurku Mikula§ Smolen popisuje okolnosti. Ministr vnitra Jan Ruml hodnotil situaci
takto: ,, Trochu mé mrzelo, zZe neslo o materidl pana Bratinky, ale spise predstavitelii
jednotlivych romskych organizaci a nevladnich instituci. Ja proti tomu nic nemam, ale
potrebuji, aby si ¢len vlady stal za tim, co je v jim predkladaném materialu napsano. Proto
vlastné nechala viada tu zpravu trochu prepracovat. (...) Ocekavam, ze pan Bratinka ndm
predlozi sviij vilastni material, ktery samoziejmé miize cerpat ze vSech moznych poa’klaa’i’t.“226
Jind romska reprezentace (Mikuld$ Smolent za Romsky ndrodnostni tisk, Rudolf Tancos — ¢len
Rady pro narodnosti, Ivan Vesely — nadace Dzeno, Ondfej Gina — ¢len Rady pro narodnosti,
Ladislav Body a Emil S¢uka za ROT) sama dne 14. srpna 1997 jednala s Vaclavem Klausem a
usilovala o moZnost piepracovani této zpravy®’. Aktivistdi jsem se ptala, jak tedy byla zprava
a kym pfesné piepracovana, bohuZel si jiz nepamatovali. Zpravodaj CHV udava, Ze béhem
zafi a fijna bylo ve Zprav€é zménéno pouze usneseni s tkoly pro ministry a statni organy a
piedkladaci a diivodova zprava; zprava o stavu romské komunity zlstala beze zmén.??

Ze zpravy vyplyvaly tkoly pro jednotliva ministerstva.??® Ukolt bylo celkem &tyficet
a diiraz byl kladen pfedevsim na oblast vzdé€lavaci a socidlni (apel na zaméstnavani romskych
asistentdl, rekvalifikace Romu). Zprava byla pfijata 29. fijna 1997 usnesenim ¢. 686, kdy
Ceské republice hrozilo zavedeni viz do Velké Britanie. Petr Uhl k tomu dodaval: ,,Viady byly
ruzné, ale nemohu zatratit celou Klausovu viadu, i kdyz Bratinkovu zpravu prijala az ve chvili
nebezpeci, které hrozilo statu obnovenim britskych viz.«#0

Jednim z diisledkt Zpravy bylo ziizeni Meziresortni komise pro zalezitosti romské
mensiny jako poradniho organu Uftadu Vlédyzgl, dale pak ze jejimi Cleny se stali Clenové
vlady, tudiZ se romské problematice pfiznala vaznost. Meziresortni komise méla koordinovat

rezorty vnitra, socialnich véci, spravedlnosti a dal§i se zastupci romské komunity a hledat

feSeni specialné romska. V tom se liSila od Rady pro narodnosti, kterd se vénovala predev§im

225 goukroma nahravka rozhovoru s Karlem Holomkem, 25. 7. 2011

226 Amaro gendalos, ro¢nik 1, ¢islo 6, 30. 10. 1997, Rozhovor Jarmily Balazové s Janem Rumlem, str. 5
227 Romano kurko, ¢islo 17, roénik 7, 28. 8. 1997

228 http://www.helcom.cz/download/zpravy/zprava97.pdf
2http://www.tspweb.cz/dokument-fulltext.shtml?x=133515

20 Miroslav Mares a kol., Etnické a regionalni strany v CR po roce 1989, str. 132

31 Romové v Ceské republice. Socioklub, Praha 1999b. ISBN 80-902260-7-8
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podpote kulturnich aktivit, narodnostnimu tisku a podobnym aktivitam.?** Jednim z dalsich
zavéri bylo, ze maji byt naddle zpracovavany koncepce feSeni problému integrace do
spole¢nosti. Nova koncepce integrace se ale pfipravila az o dva roky pozdéji a poprvé byla

piedlozena vladé az v roce 2000.

Koncem roku 1997 se stala vykonnou mistopiedsedkyni Mezirezortni komise pro
zalezitosti romské komunity Monika Horakova. Vystudovana psycholozka byla zvolena z asi
padesati uchazeci — Romil i neromil a byla jmenovana Pavlem Bratinkou. Jak mi bylo jednim

¢lenem komise?®

(byli tam tito romsti ¢lenové: Ivan Vesely, Ing. Karel Holomek, Mat¢j
Sarkozy, Josef Facuna, Jan Sipo§ a Margita LakatoSova a deset naméstkd ministrl) zasedajici
v Lichtenstejnském palaci®* sd&leno, délalo se vie pro to, aby nebyl zvolen Emil S¢uka. To
se také podafilo a jako své ukoly stanovila Monika Horakova kromé téch uzce souvisejicich
Snaplni své prace (seznameni s pfedsedou komise Vladimirem Mlynifem a ndméstky
ministrd vlady) feSeni problematiky Skolstvi a dale bydleni Romi.”®® Predseda komise
Vladimir Mlynaf si piesto jako svého poradce vybral Emila S¢uku. V roce 2001 byla

meziresortni komise pifejmenovana na Radu vlady pro zaleZitosti romské rnenéiny.236

Migrace

Pocatedni migraéni pohyby z Ceské republiky smérem na zapad se objevovaly jiz od
dob prevratu. Za hranice neprchali pouze Romové, ale i ostatni obané z majoritni skupiny.
Jinak tomu nebylo ani v ostatnich zemich. Zoltan Barany uvadi, ze desetitisice Romu zejména
z Bulharska, Rumunska a Jugoslavie opoustély ,,své* zemé ve snaze uniknout diskriminaci,
perzekucim a také ekonomickym tézkostem. Hodné z nich putovalo pravé pies Mad’arsko a
tehdejsi Ceskoslovensko do Polska, aby se odtamtud lépe dostali do Némecka, nebo 1épe do
dalSich zapadnich zemi. Pro ptiklad: ze 450 000 lidi hledajicich azyl v Némecku jich 100 000
proslo pies Polsko. Kromé zapadnich zemi nékteré skupiny sméfovaly i na sever — do
Svédska, Finska, Danska a dalsich.

V Ceské republice se pocet migrantll vyrazné zvétsil v roce 1997 a favorizovanou

zemi byla nejprve Kanada. Casto se uvadi, Ze spoustécim momentem pro migrace do Kanady

22 Amaro gendalos, ro¢nik 2, ¢islo 1-3, leden — biezen 1998, str. 19

2% Karel Holomek

234 Amaro gendalos, ro¢nik 1, ¢islo 7-8, listopad/prosinec 1997, str. 9 a 20,21

2% Romano kurko, &islo 1, roénik 8, 15. 1. 1998

2% http://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/zalezitosti-romske-komunity/uvod-5779/
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bylo odvysilani reportdze v pofadu Na vlastni 0¢1.2" Katefina Sidiropulu Jankd ve své
dizertacni praci s nazvem ,,Lepsi zivot: Migrace v ¢esko — kanadskych romskych rodinach*
s timto tvrzenim nesouhlasi: ,, (reportaz) nepochybné motivovala stovky lidi k odchodu, ale
stovky lidi jiz v zahranici byly a nékteré naopak od odchodu odradila.* 2% proti reportazi se
tvrd¢ ohradila i novinaika Jarmila Baldzova: ,, Klima je posilal nikoliv do nebe, jak zn¢l
nazev reportaze, nybrz do neznama, do velmi tvrdé reality a - podle mého nézoru by mél citit
pfinejmensim moralni odpovédnost za osudy mnoha Romd, kterym se prostiednictvim své
reportdze snazili namluvit, Ze pouze jejich etnicky ptivod je zarukou k poskytnuti statutu

uprchlika.“239

Zoltan Barany piSe, Ze brzy po uvedeni reportdze, byly vykoupeny vSechny
letenky do Montrealu a Toronta a 21. srpna 1997 jiz bylo vSech 39 torontskych azylovych
domi pieplnéno novymi emigranty®*’. Situace se promé&tiovala, néktefi Romové byli piijati a
zistali, jini byli pfijati a vratili se presto zpét do Ceské republiky, tak jako manzelé
Skalko3ovi**, ktefi na rozdil od jinych vracejicich se Romii méli finance, aby si v Cechach

mohli pofidit bydleni. Kdo se vratil nebo byl poslan zpét z ciziny, nemél narok na nic - ani na

237

Xn

,Vecer 5. srpna 1997 odvysilala soukroma televize NOV A v publicistickém pofadu "Na vlastni o¢i" reportaz
Josefa Klimy bezstarostném zivoté romskych zadatell o azyl. Idylické zabéry Romu postavajicich u
Niagarskych vodopada vzdbudily nadéje na lepsi Zivot u stovek Romi z mnoha ¢eskych mést (Ostravy, Mostu,
Rokycan, Brna i Prahy). Poselstvi reportaZze bylo pro Romy zcela jasné: "Sbalte se a jed’te do Kanady, kde se o
vas postaraji 1épe nez doma..." A Romové jeli. Letecké spole¢nosti zaznamenaly nékolik dni po odvysilani
reportaze zvySenou poptavku po letenkach do kanadskych mést Toronto a Montréal, na kanadské zastupitelstvi
telefonovalo mnoho Romu. "Pofad nastinil pouze jednu stranku véci a vyvolal zcela nesmyslné predstavy," fekla
v srpnu 1997 mluvéi kandaské ambasady v Praze Lucie Cermakova. Hromadny odchod Romii z Ceské republiky
ale uz zacal...

"Jsme potéSeni tim, ze se televizi NOVA podafilo svym poradem pojednavajicim o sladkém zivote cikant v
zamoii probudit v krvi tohoto etnika kocovnickou minulost, diky které se pred davnymi ¢asy dostali bohuzel i k
nam," neskryval radost z romského exodu republikansky poslanec Jan Vik, zatimco tehdejsi premiér Vaclav
Klaus byl nestastny, protoze tak Ceské republice piibyly dalsi potize. "Moc bych radil viem z¢astnénym, aby
se do téchto htitek hratek nepoustéli," apeloval na své romské spoluob&any 11. srpna v Ceském rozhlase. Jeho
stranicka kolegyné, starostka ostravské ¢tvrti Marianské hory, Liana Janackova si ale jeho slova k srdci nevzala a
do hratek se pustila. Romtim, kteii zamysleli odejit z Ceské republiky, chtéla nabidnout penize na letenku, kdyz
vrati dektret na byt. Jeji navrh se ale nesetkal u politikti s pfiliSnym pochopenim, takze od néj radéji ustoupila.
Ani Romy ale tento apel nezastavil a dal nakupovali letenky do Kanady. "Ti lidé jsou rozhodnuti odejit a kdyby
se jim nepodafilo vystehovat se do Kanady, budou mit snahu vystéhovat se jinam. Evropa jest¢ bude mit s Romy
problémy," pfedpoveédel zcela spravné romsky aktivista Ondfej Gina...

Nikdy predtim se v Ceské republice tolik nemluvilo a nepsalo o Romech jako v srpnu 1997. Viechna média
chrlila ¢lanky a reportaze o situaci Romi a diivodech pro¢ odchazeji. Ani politici nezistavali pozadu a téméf
vSichni citili potfebu se k romské emigraci vyjadrit. "Vibec mé netrapi, ze odchod Romt do zahranici poskodil
mezinarodni povést republiky. Myslim si naopak, Ze ndm to miize pomoci, Ze se zamyslime sami nad sebou,"
tekl napiiklad prezident Vaclav Havel v rozhovoru pro Ceskou televizi, podle kterého neni ani vlada ani zakony
v Ceské republice rasistické, "jen" ve spolenosti diimaji nalady sméfujici k rasismu, coZ se projevuje tieba tim,
ze lidé nezasahnou pfi rvacce skinti s Romy a policie obc¢as zajde za roh, aby u toho nemusela asistovat. ,, (zdroj:
http://romove.radio.cz/cz/clanek/18357)

238 http://is.muni.cz/th/17268/fss_d/Janku_disertace.pdf

%9 Amaro gendalos, roénik 1, &islo 5, 30. 9. 1997, str. 3

20 Barany, str. 245

1 Rodina s nadprimérmym p¥ijmem a &istym trestnim rejstiikem, ktera do Kanady odesla jiz v roce 1993,
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podporu Vv nezaméstnanosti, ani na by‘[.242 O dva meésice pozdéji zavedla Kanada vizovou
povinnost. Po tomto ,,zhorSeni“ pfistupovych podminek Romové obratili svou pozornost
k Velké Britanii. V srpnu a zaii roku 1998 se 460 Romiti z CR a 1611 ze SR uchézelo o azyl
Vv Britanii. Mgr. Barbora Ttiskova ve své diplomové praci zabyvajici se migraci slovenskych
Romi vCR do Velké Britanie poukazuje na prvotni motiv, kterym bylo ziskani &i
znovunabyti urcitého socidlniho statusu. Nehled¢ na podminky, které Britanie nabizela (kazdy
obcan Evropské unie ma pravo vstoupit, zit i pracovat ve Velké Britanii bez nutnosti jakékoli
narocné legislativni procedury).243 Britanie poté zpfisnila podminky, ¢ast azylanti musela
zemi opustit a jen diky diplomatickym pfimluvdm prezidenta Véclava Havla u britského
premiéra Tonyho Blaira upustila Velka Britanie od znovuzavedeni viz***. Nicméng& neupustila
od kontrol cestujicich romského pivodu na prazském ruzynském letiSti a nasledném
zamezovani jejich odletu do Velké Britanie. Diskriminacni praktiky britskych ufednikii

zaznamenali reportéfi Ceské televize. Sam Richard Samko?*

- jakoZto cestujici do V. Britanie
- byl 25 minut vyslychén a nakonec mu byla cesta ,,pro nedostatek diikazl, ze chce Britanii
pouze navstivit“ zamitnuta. Na rozdil od jeho ,,bilé* kolegyné Nory Novakové, jiz byla - bez

246

obdobného vyslechu — cesta povolena.“™ Tato ¢innost britskych konzularnich Gfednikd byla

povolena ,, Technickou ptilohou o postupu pii provadéni kontrol®, jeZ byla pouze zvetejnéna

247

Ministerstvem zahrani¢nich véci CR**’ a byla v zasadé soukromou dohodou mezi MZV CR a

jeho britskou stranou. Dohoda se tak ujednala zcela mimo zasady mezinarodni umluvy, ktera
ma byt schvalena Parlamentem a podepsana preziden‘tem.248

Reakce romskych aktivisti na emigrace byly rizné - umirnéné, vyzyvajici ke klidu a
neopousténi zemé , ale také svym zptsobem ironické. V dubnu roku 1997 se zrovna takovy
ironicky ¢lanek nabizi. Ma nadzev ,,Kanada — posledni zemé zasliben4?* a jsou v ném popsany
pouze samé vyhody, jichz Romové, kteii emigrovali Kanady, dosahli. Clanek o tom, jak
skvéle se Romové maji (i za cenu toho, Ze si zeny vydélavaji nemalé penize striptyzem),
kon¢i slovy: ,,Mozna n€koho napadne, ze to vSechno je etnicky az pfili$ ,,netradi¢ni®, lidsky
nedistojné. At tedy uvazi, o€ méné distojné byva nemit kde bydlet, trpét hladem, Zebrat ba
krast a je§té se nechat mlatit holohlavymi deviantnimi vyrostky!“?*® Autorem byl Josef

Bednaft. 14. srpna 1997 se na schiizku k pfedsedovi vlady Vaclavu Klausovi vydali tito romsti

22 Amaro gendalos, ro¢nik 1, &islo 5, 30. 9. 1997, str. 11

*Phttp://is.muni.cz/th/174343/fss_m/ -

4 phDr. Jan Cervenka, Ph.D. dodava: ,,Ale ostudné kontrolovali piimo u nas na Ruzyni!“
25 Moderator, zurnalista nejen v Ceské televizi.

248 http://www.britskelisty.cz/0107/20010731a.html

247 Tehdej$im ministrem byl Jan Kavan.

248 http://www.britskelisty.cz/0107/20010731a.html

?*° Romano kurko, &islo 7, roénik 7, 10. 4. 1997
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zéastupci: Emil S¢uka, Mikula§ Smolef, Ivan Vesely, Ladislav Body, Ladislav Tancos a
Ondrej Gina, aby projednali zlepSeni podminek pro Romy. Vysledkem jednéni byla vyzva
Emila S¢uky k Roméim, aby neodchazeli a zistali.”® Smirné se snazi presvéd¢it Romy
k neemigrovani i Ondiej Gina v titulnim ¢lanku ze zafi 199871, Poukazuje na problémy
odeslych azylantli, podava vycet véci, které Romové musi zajistit, aby jim byl pfidélen azyl a
Vv zavéru na Romy apeluje, aby zpytovali svédomi, jestli jsou zde v Cechach opravdu aktivni,
jestli se opravdu snazi teSit své problémy, zdiraziiuje nutnost byt aktivni nejen ve svém
zajmu, ale i v zajmu ostatnich. Aktivista a zaroven dopisovatel Petr Horvath z Ostravy se
k migracim vyjadfuje ve svém zamysleni ,,Pro¢ zlstavat doma?“, v némz jen potvrzuje
Ginova slova, zZe je tfeba ztlistat v Cechach a bojovat za to, ,,abych mohl zit jako ¢lovek zde
doma. Vé&fim tomu, Ze nejsem sam a spolecné si vybojujeme to, abychom neméli pro¢ utikat

z dom1.«%>?

5.5 Rok 1998

ROI zaklada Ligu na pomoc romskym obétem valky. Spolu s ROI spolupracuje i
Muzeum romské kultury a Vybor pro odskodnéni romského holocaustu, jehoz feditelem byl
Cen&k Rizitka.

Co vSak probiha v tehdejSich romskych sd€lovacich prostfedcich, jsou zpravy o
nasilnych rasové motivovanych utocich. Jednim z prvnich byl Zhafsky utok na rodinu
krnovskych Romi, ktery se odehral 17. ledna. Nejprve byla do domu, kde spala rodina,
vhozena zépalna lahev, kratce poté na druhém konci mésta bylo podpaleno auto, které pattilo
Romovi. Tyto utoky byly majoritou odsouzeny a byly u¢inény pokusy o napravu, zejména
diky Vladimiru Mlynéfovi253. O necely mé&sic bylo zjisténo, Ze za utoky stila skupina Ctyf
mladych skinhead.”®* 13. unora byla vhozena do bytu obyvaného Romy dal$i zapalna lahev,
tentokrat v Orlové na Karvinsku. 15. tnora byla zavrazdéna ve Vrchlabi Helena Bihariova,
ktera byla surové zbita a nasledné¢ vhozena do ledového Labe dvéma skinheady (informace
z Romano vod’i — informace ze serveru romove.radio.cz se v né€kolika bodech lisi). Tento utok
byl opét vetfejné¢ odsouzen, na smutecni obfad ptijel Vladimir Mlynéf, Monika Horakova,

Dagmar Havlova, Emil S¢uka a dalii. Po obfadu uspofadal Vladimir Mlynaf na zadost

0 Romano kurko, ¢islo 17, ro¢nik 7, 28. 8. 1997

L Romano kurko, &islo 19, roénik 8, 24. 9. 1998

22 Romano kurko, &islo 4, roénik 8, 26. 2. 1998

%30d2.1.1998 byl ministrem bez portfeje a jako takovy mél funkci mluvciho vlady ve viade J. Tosovského a
byl pfedsedou meziresortni komise od 2. 1. 1998 do 17. 7. 1998

%4 http://romove.radio.cz/cz/clanek/19372
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romskych piedstavitelli pracovni shromazdéni, na kterém se feSila problematika rasismu,
postaveni Roml ve spolecnosti aj. Romsti aktivisté podnikali i dal$i akce ve snaze fesit
mnozici se rasové utoky, dvé shromazdéni Romu zorganizovand Ondiejem Gitnou se odehrala
Vv Berouné a v Praze. Predmétem shromazdéni bylo vyjadieni soustrasti ke smrti Heleny
Bihariové a zaroven apel na Cesky stat, ,,aby se pfiznal k neschopnosti ochranit Romy a

umoznil jim odchod ze zem&.“*®

Na druhém shromdzdéni konfrontoval Ginova vyse uvedena
slova Petr Uhl, ktery uvedl: ,, Pokud by CR k podobnému opatient pristoupila, vyiadila by
sama sebe ze spolecenstvi demokratickych statu.” Vznikaly 1 podpurné petice ze strany
majority. Vladimirem Urbankem z Filozofického Gstavu AVCR a jeho kolegy®® byla
vytvofena vyzva proti rasizmu s ndazvem ,,NEMLCME!“.*" Text vyzvy sdé&loval, aby lidé
nebyli lhostejni a nebali se podpofit Romy a zaroven apeloval na Romy, aby neopoustéli
Ceskou republiku. Vyzvu podepsalo i mnoho &eskych intelektudl a umélcti. Na hledéni
vychodisek z problému byla pfipravena i ROI, kterd svolala na 28. unora téhoz roku sjezd
v Pardubicich, na tom se ale spise fesilo, jestli nechat Emila Séuku z piedsednictvi odstoupit,
¢i nikoliv.

Konaly se ale i schiizky pofadané majoritou. Takové setkani prob&hlo napiiklad 11. 2.
1998 pod zastitou Nadace Vize 97%°® a navazovalo na tzv. romsky kulaty stil, jenZ se konal
v Hjnu 1997. Téchto jednani se G&astnili napf. romiti i neromsti intelektudlové, umélci®® a
vzajemné si vysvétlovali, jak zlepS$it souziti, vytvofit Romim lepsi podminky K Gspésné
integraci. Vize 97 na zakladé podpory vzdelavani také uvolnila 250 000 korun na vznik
romské ucebnice. Jiné konkrétni dopady tyto schizky nejspise nemély, spise piispivaly
k formulovani a vymén¢ nazort. Vyznam romskych kulatych stolt jakozto schiizek na pomezi
oficiality a neoficiality neni pfili§ zminovan, ptala jsem se tedy Karla Holomka, zdali by mohl
Kulatych stolii bylo moc. Dva dokonce u Havla ve vile Amalce, diky jeho Zene Ddse, kterad se
jednu dobu velmi angazovala v romské otazce. Bylo to druhé prezidentské obdobi Havla. To

moderoval Michael Kocab. Bylo to spise symbolika, Ze Havel rFeseni té otazky preje. Tech akci

byly stovky. Ktera zrovna byla kulatym stolem a kterd jen jinak nazvanym jednanim uz

2% Romano kurko, &islo 4, roénik 6, 26.2. 1998

256 petrem Slamou z Evangelické teologické fakulty Univerzity Karlovy a Janem Cervenkou z Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy.

#7Jyetejnéna byla v Amaro gendalos, roénik 2, &islo 1 — 3, leden — brezen 1998, str. 33

28 Amaro gendalos, ro¢nik 2, ¢islo 1-3, leden — biezen 1998, str.2 2

% Emil S¢uka, Karel Holomek, Jan Kader, Jifina Siklova, Véra Galatikova, Ludvik Vaculik — celkem se seslo
vice nez sto lidi z oblasti védy, uméni, obcanskych iniciativ i vladnich organa
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nerozeznam. “** Je ziejmé, ze pro komplexni obezndmeni by bylo potiebné se zaméfit
vyhradné jen na tyto schlzky, postupné¢ kompletovat vypovédi vSech zucastnénych a
porovnavat V nich informace, na kterych se shoduji, z nich pak vytvoftit vérny obraz schiizek.
V dubnu se konala schiizka c¢lenit Meziresortni komise pro zalezitosti romskeé
komunity s ministrem prace a socialnich véci PhDr. Stanislavem Volakem, aby se projednala
velkd nezaméstnanost Romi a soucasn¢ byla pfipomenuta nabidka romskych podnikateld
(napt. Vladimir Galbavy z Hodonina, Facuna z Karviné, Michal Pulo za Demokraticky svaz
Romti) na spolupraci se statem. Déle byl poddn navrh na vznik Hospodaiské rady (iniciativa

romskych podnikatelil), ktera se méla zabyvat ekonomickymi problémy romského etnika.

5.6 Rok 1999
K tomuto roku jsem vybrala jednak okolnosti spjaté s odstranénim vepiina v Letech, které
jsou uvefejiiovany snad v kazdém &isle Romano kurko v roce 1999, ale také stavbu zdi v Usti
nad Labem, nejCastéji zminované jako kauza v Mati¢ni ulici. Jako tfeti bod uvadim novou
koncepci integrace®®, ktera sice nebyla tolikrat romskymi novinafi ¢ aktivisty probirana, ale
byla po roce 1997 druhou koncepci integrace.
Protestni akce za odstranéni vepfina Vv mistech byvalého romského koncentra¢niho tabora
v Letech u Pisku

Cikansky tadbor vznikl na misté¢ byvalého sbérného tdbora. Jednim z jeho ucell byla
pfevychova Romi k praci. Romové do néj byli posilani od druhého srpna 1942. Bylo jich az
ctytikrat vice, nez kolik jich tdbor mohl pojmout. MnoZstvi lidi a Spatné hygienické podminky
vedly k vyskytu epidemie tuberkuldzy, skvrnitého tyfu a jinym chorobam, situace se zcela
vymkla z kontroly veliteli tabora, Josefu Janovskému®®?, jenz byl nasledné vyménén. Od
tietiho prosince 1942 byly odtamtud vypravovany transporty s Romy, ktefi byli klasifikovani
jako asocidloveé, do Auschwitz I a Auschwitz II — Birkenau. Po transportech zlstalo v kvétnu
1943 v tabofe z pivodnich 1114 osob pouhych 198 vézmi, ti méli byt podle smérnic
krimindalni Gstfedny v Praze ,, okamzit¢ odstranéni“zsg, tj. poslani do druhého tzv. cikanského
tdbora na naSem Uzemi — Hodonina u Kunstatu. Tébor v Letech byl od osmého srpna 1943

likvidovan.

280 pisemny rozhovor s K. Holomkem z 26. 8. 2011

26 http://www.mvcr.cz/clanek/integrace.aspx

262 http://www.lety-memorial.cz/history_cz.aspx

2% Netas, C., Ceskoslovensti Romové v letech 1938 — 1945, MUNI, Brno, ISBN 80-210 — 0945 — 4, str. 61
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Na misté tohoto byvalého tabora byla postavena velkovykrmna prasat. Aktivity
vedouci k odstranéni veptina v Letech u Pisku jsou vedeny uz od pocatku devadesatych let,
resp. vroce 1994 zde byl tehdej$im prezidentem Vaclavem Havlem odhalen pomnicek
ob&tem romského holocaustu *** a o existenci onoho vepiina od té¢ doby prabézné slychame
bohuzel dodnes, jelikoz i pies snahy aktivistil - po¢inaje Romy samotnymi - a zastupci za
ochranu lidskych prav (Petr Uhl, Dzamila Stehlikova, Michael Kocab...) konce, neni vile. A
kromé chybéjici viile zaznivaji ze strany majoritniho obyvatelstva nendvistné hlasy. Jednim
z prikladii je 1 dopis adresovany Vyboru odSkodnéni romského holocaustu, uvetejnény

v Romano Kurko?®®

, ve kterém jeho autor Pavel Némec uvadi divody, pro které by se méla
zachovat stavajici situace 1 nadale. Témi divody mini vyvolavani zbytecné averze majority
vici Romum, zbyte¢né finan¢ni naklady — penize urcené k odstranéni vepiina by bylo dle n¢j
vhodnéjsi investovat do vzdélani Romt, odvolava se na to, Ze ,,zemfelym lze projevit uctu 1
na jiném mist&*“. Platnost svého nazoru opird o tvrzeni, Ze se s Romy pfateli, shani sponzory
Muzeu romské kultury a mnoho Romt se s jeho ndzory ztotoziuje.

Vyrazngji se v kvétnu 1999 projevila skupina okolo aktivisty Ondieje Gini. Tato ¢eska
odnoz RNC — Roma National Congress zorganizovala 13. kvétna 1999 shromazdéni Romi
z riznych mést CR, aby spole¢né uctili pamatku umuéenych Romii a aby vyjadiili nesouhlas s
,hanobenim smrti“, jak uvadi Ondfej Gitla ve svém piispévku do cervencového vydani
Romano kurko®®. Nejednalo se o uspotfadani jednordzové akce, skupina méla tendence
k vytvofeni mezinarodni kampané v ramci RNC, ktera by probihala v mnoha evropskych
zemich a také ve Spojenych statech americkych. Kampan se méla skladat z kulturnich akci,
mitinkdl, protestnich petic a zejména pak z bojkotovani vepfového masa s upozornénim, ze
takové maso mize byt z Letd. Tehdejsi vladni zmocnénec pro lidska prava Petr Uhl sice
podpotil tento ,,boj“, ale zaroven vyjadfil pochybnosti o ptipadném zdaru kampané takového
rozsahu a vibec celkového efektu. Ondiej Gina v tomtéZ Cervencovém vydani ve druhém
¢lanku s ndzvem Mezindrodni kampani Lety reaguje na Uhlovy pochybnosti takto: ,, Pan
zmocnénec se ponékud myli, protoze RNC je pouze iniciatorem, realizatory jsou Romové a
Jjejich organizace pusobici v Evropé a USA. Predem bylo jasné, Ze pouhy jeden akt nebude
dostatecné silny ktomu, aby vidida Ceské republiky zménila postoj kplnéni svych
mezindrodnich zavazki, knimz patii také reSeni existence velkovykrmny prasat vV mistech

byvalého koncentracniho tabora, kde trpéli a umirali nevinni Romové. Mezinarodni kampan

%4 http://romove.radio.cz/cz/clanek/23929#1
265 Romano Kurko, &islo 2, ro¢. 9, 11. 2. 1999
266 Romano Kurko, &islo 7, ro¢. 9, 15. 7. 1999
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Lety je dlouhodoba akce a bude trvat tak dlouho, dokud nezmizi praseci farma z mist utrpeni
a smrti nasich bratrii a sester.” Na tomto mist¢ je nutné podotknout, Ze jiz napt. v roce 1998
vlada Milose Zemana sice 0 jeho odstranéni rozhodla, ale zménila nazor. Sto miliond korun,
které by celd akce stala, vlozila nakonec do projekti pro Romy. Nacez vydal Evropsky
parlament rezoluci, ve které pozadoval odstranéni vepiina. To Véaclav Klaus povazoval za
,naprosto smrtici“ zasah do domaci politiky.?*’ Nasli se samoziejmé& i Romové neztotoZiujici
se stakovym piistupem Romii vedenych Ondiejem Gitiou. Napriklad jiz v dubnovém?®®
vydani téhoz roku autorka ¢lanku s ndzvem ,,Veptin Vv Letech u Pisku“ pod inicidlami A. G.
pise, Ze ma pocit, ze letskym vepiinem nechali proromsti aktivisté zastinit mnoho jinych dle
ni dulezitéjsich oblasti a dodava: ,, Nechci predbihat uddlostem presto je pro mne dobrym
znamenim, kdyz vladni zmocnénec Petr Uhl netrva na zbourani velkovykrmny prasat. (...)Co
dodat? Snad jen tolik, ze pravé ted by se romsti preddci méli pricinit o to, aby téch par
desitek milionu neprislo nazmar. Coz opét nabizi otazku, do jaké miry a za koho vlastné
aktivista bojuje, kdo a poptipadé kolik lidi tvofi onu skupinu jeho spolubojovnika.

O zbouréni vepiina se zasazoval od roku 1998 zejména Cendk Ruzicka?®, predseda

Vyboru pro odskodnéni romského holocaustu v CR?™

. Kvili dosazeni vzniku pietniho mista
Vv Letech pravé Vybor pro odskodnéni romského holocaustu zalozil - spole¢né s Marcusem
Papem271 a dalSimi aktivisty272. Nyni je ve vedeni VPORH pét osob — ptivodem jsou to Cesti

273

Romové a Sintové Pro konec vepiina bojovala po roce 2000 ministryné pro lidska prava

Dzamila Stehlikova, jeji ndstupce Michael Kocab, vSichni zatim bojovali a bojuji bezuspésné.

Problém souziti v Mati¢ni ulici

Velka pozornost v§ech domacich i zahrani¢nich médii Se v oblasti souziti s Romy od
roku 1998 upirala k rozhodnuti vystavét v ¢asti mésta Usti nad Labem zed, jez by méla
ochrénit ,,spofadané Zijici majoritu* pted ,,nepfizplisobivymi* Romy.

Pocatek konfliktu je mozné datovat od roku 1993 — 1994, kdy se v obvodni ¢asti Usti

nad Labem zménilo zastupitelstvo274 a byvalé ubytovny v Mati¢ni ulici v ¢asti Nestémice (dva

7T idové noviny, Vaclav Drchal, Petr Kolat, www.lidovky.cz

2% Romano kurko, &islo 4, ro¢.9, 15. 4. 1999
269 \/ tomto tabofe zahynula jeho rodina.
210 V)’lbor pro. 0d§kodném’ romského holocaustu \% CR Vznikl Vv roce 1998 a jeho prioritou bylo pra’wé zruéem’

v

zadné 1nformace neobsahuji.

21 Némecky sociolog a publicista.

272 Cengk Ruzitka zmifiuje, Ze s nimi jedts byli na pocatku VPORH dal3i ti, &ty lidé, ale s mnozicimi se
skinheadskymi utoky emigrovali. Nahravka z telefonického rozhovoru ze 30. 8. 2011.

23 K onkrétni jména mi C. Rizicka sdélil, ale v praci je zvefejnit z obav necht&l.

274 http://www.vlada.cz/scripts/detail. php?id=1407
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ze Ctyi domt v Maticni ulici) zménilo na malometrazni byty. Tyto byty nabidli zastupitelé asi
35 rodindm, vétSinou romskym, které mezi lety 1994 — 1998 byty obsadily. Kromé Romi
Vv Mati¢ni ulici bydleli i Neromové, které obtézoval hluk a nepotaddek vytvareny Romy.

Neromsti obyvatelé navrhli postaveni ¢tyfmetrové zdi (mezi dvéma domy)275

, COZ jim zahy
piislibil ustecky primator Ladislav Hrugka.””® Romové viak na jate 1998 zalozili obCanské
sdruzeni Romska duha a nepofadek ve spolupraci s radnici uklidili. Romsti aktivisté z Gremia
romskych regiondalnich pfedstavitelti jesté vytvofili petici, v niz vyzyvali k odstoupeni Cinitelti
ustecké samospravy, ktefi podpofili vystavbu plotu a zéroven apelovali na proSetfeni vsech,

ktefi se ,,na této akci podileli®. 217

Petici piedali 2. ¢ervna 1998 usteckému primatorovi
Ladislavu Hruskovi, ktery petici nepiikladal vétsi vyznam a jesté ji zpochybnil z formalniho
hlediska. Schiizku s predstaviteli z GRRP oznacil za emotivni, na coz Ondrej Gina zareagoval
slovy: ,, Emotivni byla, ale spiSe z jeho strany. Nasim cilem je sehnat pod petici co nejvice
podpistl, rozhodné by ji mél podpoftit kazdy Rom v této zemi, protoze se to tykd bezprostiedné
nas vsech, a také kazdy slusny obcan této republiky. Doufame, Ze se tak podafi ziskat dve sté
tisic podpist. Pracujeme na tom v kazdém regionu a také hodlame oslovit dal§i romské

organizace s zadosti o podporu.“?

Nicméné 15. zafi 1998 zastupitelstvo v Nestémicich
rozhodlo o vystaveni alesponi 1, 8 metrit vysokého keramického plotu, chodnikl a hiisté. Tyto
aktivity vzedmuly vlnu nevole a diky nim se Ceska republika stala teréem kritiky ze zahraniéi.

Mati¢ni ulici navitivili 29. zaii 199827

experti Rady Evropy (Martin Emerson a dva romsti
Clenové: Nicolae Gheorge a Andrzej Mirga)ZBO, ktefi vyjadfili nesouhlas s chystanou
segregaci.zg1 V lednu 1999 piijala vlada stanovisko k situaci v Mati¢ni ulici a povéfila
vladniho zmocnénce pro lidské prava Petra Uhla, aby projednal s mistni samospravou nutnost
dodrzovani lidskych prav, a aby vladu informoval o krocich neStémického zastupitelstva. To
neustoupilo z planované stavby, a tak vlada vydala nafizeni k pozastaveni stavebni ¢innosti
z divodl poruSovani Listiny zdkladnich prav a svobod. Jeste pfed timto pozastavenim jiz byly
zapocaty stavebni prace, ve kterych se neminilo neStémické zastupitelstvo nechat zastavit a

vyhlésilo, Ze se stavbou plotu zacne ( a také zacalo) 5. fijna 1999. Do Mati¢ni ulice se ale sjeli

Clenové Grémia romskych regiondlnich ptedstavitelt, aby plot rozebrali’®?, Aby vsak

27> |hidem.

27 http://zpravy.idnes.cz/maticni-po-deseti-letech-ulice-z-niz-pomalu-mizi-zivot-pp2-
/domaci.aspx?c=A091013 133641 domaci_itu

2" Amaro gendalos, ro¢nik 2, ¢islo 6, cerven 1998, str. 16

2% |bidem.

2% Amaro gendalos uvadi, Ze se to konalo jiz 27. zati 1998.

%80 Amaro gendalos, ro¢nik 2, ¢islo 10, fijen 1998, str. 3

281 http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2003061922

282 R omano kurko, ¢islo 12, ro¢nik 9, 16. 12. 1999
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zastupitelstvo opét dostalo svému a zaroven ,neporusilo® lidska prava, ustoupilo Petru
Uhlovi®® v tom, Ze misto piivodn jednoho planovaného vchodu v plotu mély vzniknout dva
uzamykatelné¢ vchody. Dale mél byt v Mati¢ni ulici vy€lenén jeden byt pro terénniho
socidlniho pracovnika. V fijnu 1999 Maticni ulici navstivil zvlastni zmocnénec Komise OSN
pro lidské prava Maurice Gleh¢ — Ahanhanzo, aby se seznamil s tam¢;jsi situaci.

Dne 13. fijna 1999 zacala vystavba 65 metrd dlouhé ,,zdi“ za dozoru devadesati
policistd a hotova byla téhoz dne”*. Protesty ze strany romskych aktivistd pokradovaly.
Ladislav Bily s Ondifejem Giilou za Grémium romskych regionalnich predstaviteli prohlasili:
,» Na plot budeme neustale poukazovat v zahrani¢i a pokryjeme ho protestnimi texty.“285
Vystavbu hodnotili jako projev ,,institucionalniho rasismu“**. Do Mati¢ni ulice v tu dobu
jezdil protestovat i Jan Horvath a Ervin Demeter. Téhoz dne se Poslanecka snémovna 100
hlasy proti 58 usnesla na zruseni rozhodnuti nestémického zastupitelstva. Protesty romskych
aktivistil trvaly, a tak se s nimi 12. listopadu 1999 sesel premiér Milo§ Zeman na Utadu vlady
na jednani, béhem kterého aktivisty pozadal o preruseni protestu do 30. listopadu s tim, ,, ze
probihajici jednani svladnim zmocnéncem a neStémickou radnici spéji k dohodég, ale
probihajici protest v Mati¢ni ulici tato jednani neptiznivé ovliviiuyji.(...) Na zakladé dohody,

ze do 30. listopadu bude zed v Mati¢ni ulici zbourdna, byl protest Gremia pfreruéen.“287

9288 zed’

Situace se na obou stranach zklidnila v okamziku, kdy byla 25. listopadu 199
rozebrana a zaroven vlada uvolnila nestémickému zastupitelstvu deset milionti korun, z nichz
3, 6 milionu korun bylo pouZito na vykoupeni tii rodinnych domd, jejichZ obyvatelé si prali
Z Mati¢ni ulice odejit. Zbyvajici finance byly pouzity na odkoupeni a demolici jednoho
neobyvaného a zchatralého &inzovniho domu v Matiéni ulici a na socialni programy.?®
Prezident Vaclav Havel se k zavéru situace v Mati¢ni ulici vyjadfil: ,, Rozhodnuti
nestémického zastupitelstva zbourat zed” v Mati¢ni ulici povazuji za uspéch pro obé& strany,
odplirce 1 zastance. A to piedev§sim proto, ze dohody bylo dosazeno vyjedndvanim.
Zbouranim zdi vSak problém nekonci, naopak. Nyni je tfeba soustiedit pozornost na feSeni
socidlnich problémt, které ke stavbé zdi vedly. Ondfej Gina tuto myslenku jesté rozsifil,
kdyz poznamenal, ze: ,, Romové, domaci i zahrani¢ni kritici doséhli padu tstecké zdi, ale tim

se dosahlo pouze odstranéni viditelného a zhmotn&lého symbolu, kterym v Usti nad Labem

283 Romano kurko, &islo 10, roénik 9, 14. 10. 1999

284 Romano kurko, ¢islo 11, roénik 9, 11. 11. 1999

%5 http://zpravy.idnes.cz/maticni-po-deseti-letech-ulice-z-niz-pomalu-mizi-zivot-pp2-
/domaci.aspx?c=A091013 133641 domaci_itu

285 Romano kurko, &islo 10, roénik 9, 14. 10. 1999

287 Romano kurko, ¢islo 12, ro¢nik 9, 16. 12. 1999

288 http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2003061922

289 http://www.vlada.cz/scripts/detail. php?id=1407
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vyjadiili gaddzové sviij vztah a postoj vici nam Romm. Ubranili jsme se velkému nebezpeci,

r o I v r1.1: : v Fqvo _ oxe 1 290
které ustecka zed’ pfinesla, ale nedoséhli jsme zmény ve vztahu gadza vici ndm.*

Nova koncepce romské integrace

291

Nova koncepce romské integrace™ byla po tzv. Bratinkové zpraveé z roku 1997 dalsi snahou,

jak vyfesit souziti vétSiny s romskou mensinou. Zpracovana byla v roce 1999, predlozena

vlade v roce 2000%%2

. Jejim vysledkem bylo, ze mé byt kazdorocné aktualizovéana a mé na ni
byt udindna zp&tna vazba.”®® Nez viak byla piijata, Selila mnoha namitkdm. ,,V1adnim
usnesenim ¢. 279/ 1999 bylo uloZzeno zmocnénci pro lidska prava Petru Uhlovi, aby do 31.

prosince 1999 rozpracoval a piedlozil vladé Koncepci romské integrace.“294

Poprvé byla
piijata 7. dubna 1999, avSak byla vracena k pravam.?*® Coz byla Skoda, protoZze Romové od
jejiho vzniku hodné ocekavali, zvlasté po udalostech v Mati¢ni ulici. Takto se K nepiijeti
Koncepce stavél Ondiej Gina: ,,Koncepce integrace Romit do spolecnosti mohla vytvorit
alespon zaklad pro reseni krizovych oblasti Zivota Romit — bezpecnost, prdavni ochrana,
bydleni — to vse Romové potrebuji Fesit a bez pomoci stdtu to prosté neni mozné. Financni
prostiredky musi uvolnit stat, realizaci konkrétnich postupii reSeni musi koordinovat vlada,
kontrolu musi vést parlament a legalitu zajistit soudni moc. Ale prvotni je politicka viile,
pozitivni pristup obcanské spolecnosti a jeji ochota zménit sviij existujici status quo Vuci

Romiim.« %%

Koncepce byla poté predélavana a jejimu piepracovani ptispél i seminaf, ktery se
konal na zamku v Kolod&jich v dubnu roku 2000. Seminafe se zucastnili jak zastupci
Romi®”’, tak i zéastupci polské mensiny. Majorita byla zastoupena Cleny Vl'cidy298 a hlavnim
zpravodajem byl Petr Uhl. Diskutovany byly tfi hlavni body: 1. Odstranéni nerovnosti,

problému diskriminace, xenofobie a rasového nasili organy statni spravy, 2. Instituciondlni

2% Romano kurko, ¢islo 12, roénik 9, 16. 12. 1999

2 http://projekty.osu.cz/tsp/dokumenty/akt_koncepce rom_int.pps#283,2,Kancelai Rady vlady pro zaleZitosti
romské komunity Seminai pro koordinatorti romskych poradcii - Podpora vytvareni systému terénni socialni
prace Olomouc, 26. bfezna 2008

% http://racek.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/0/48711C471EFA593BC12571B6006C3ES2

293 Soukroma nahravka s Kralem Holomkem, 25.7.2011, Brno

24 http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2003061922

25 |bidem.

2% Romano kurko, &islo 3, roénik 10, 16. 3. 2000

27 Nepodatilo se mi zjistit, ktefi Romové byli piitomni, ptala jsem se Karla Holomka, Ivana Veselého, Jana
Horvatha i Ervina Demetera, ale nikdo si na detaily a souvislosti s touto koncepci nepamatoval, nebo nebyl
piitomen.

2% Rychetsky, Spidla, FiSer , vladni zmocn&nec Petr Uhl a dal3i.
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feSeni zalezitosti Romii, 3. proces vytvareni romskeé reprezentace.299 Tato schlizka napomohla
k vyjasnéni zajmu a potieb Rom a jejich interpretovani v Koncepci, ktera poté obsahovala i
ptislib vzniku Utadu pro etnickou rovnost, podporu procesu demokratizace Rom1, realizaci

protirasistické kampané (schvalené usnesenim vlady ¢. 34 ze dne 11. 1. 1999) a dalsi.>®

Zprava byla nakonec pfijata vladou 14. Cervna 2000.%*

5.7 Rok 2000

Pro pocatek roku 2000 je charakteristické zaujimani negativnich postoji casti romskych
aktivistd (Mikuld§ Smolefi za o.s. pro romsky narodnostni tisk, Emil S¢uka za ROI CR a
Ondrej Gina) vici Meziresortni komisi a zejména pak viici osob¢ Petra Uhla, coby vedouciho
ufadu. Tito aktivisté posilali petice a dopisy pro Uhlovo odvolani, ve kterych poukazovali na -
z jejich pohledu - nesrovnalosti v jeho konani. Po procteni zprav zté doby se zda, ze
Gstfednim problémem bylo prerozdéleni dotaci Radou vlady pro narodnosti®® ( z davodi
nizké prodejnosti a nizké odbornosti*®®) pro romské noviny, na jejichz zakladé se snizila
dotace pro Romano kurko a de facto na jeho tkor (ze ¢trnactideniku se stal mési¢nik) vznikly
konkurenéni noviny Romano hangos vydavané SdruZenim Romi na Moravé, zastiténé osobou
Karla Holomka. Kromé& nové vznikajicich problémi ohledné vydavani Romano Kurka
aktivistim vadilo, ze Petr Uhl jmenoval jako mistopiedsedu Meziresortni komise Neroma
Romana Kristofa (redaktora Romano hangos) a ten déle obsadil do komise Karla Holomka a
Ignace Zimu ze stejné redakce. Kromé petic a dopist (i premiérovi vlady Véclavu Klausovi)
se delegace aktivistd v éele sJUDr. Emilem Sukou sesla s vicepremiérem Pavlem
Rychetskym a pfedlozila mu svou vizi, sviij navrh na ustanoveni nové funkce vladniho
zmocnénce, kterym by mél byt Rom**. Sympatické je, Ze v o néco mensim méfitku, ale pteci,
otisklo Romano kurko i reakci Petra Uhla (pro CTK) na jejich stiznosti. P. Uhl z rodinnych

duvodu nakonec rezignoval na funkci v roce 2001.

2% Romano kurko, roénik 10, &islo 4, 13. 4. 2000

%90 http://www.vlada.cz/scripts/detail.php?id=1407

%% Romano kurko, &islo 7, roénik 10, 13. 7. 2000

%02 Romano kurko, &islo 2, roénik 9, 11. tnora 1999

%03 Romano kurko, ¢islo 1, rognik 10, 20.1. 2000 — zveiejnény dopis Petra Uhla, v némz Uhl sd&luje:
,Podminkou pro pfidéleni dalsi ¢asti dotace je splnéni doporuceni Rady tykajici se zvySeni odborné urovné
periodika (ptispévky by nemély byt zastaralé a jednostranné zamétené). Rada také doporucila spojeni redakci
Romano kurko a Romano hangos a vydavani jednoho kvalitniho titulu misto dvou stavajicich.

%04 Navrhovali Ladislava Gorala nebo Antonina Gondoléna
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Ve dnech 25. — 28. 7. 2000 se v Praze v sidle Radia Svobodna Evropa - Radia Svoboda konal

kongres Mezinarodni romské unie (IRU)**

. Zucastnilo se ho vice nez 250 delegati ze
Ctyficeti zemi svéta ( nechybél: Jan Cibul'a, Rajko Djuri€ ...). Na slavnostnim zahajenim byli
pfitomni?’os: velvyslanec USA v CR John Shattuck, kanadsky velvyslanec Ronald Halpin a
naméstek ministra zahrani¢nich véci Ceské republiky Martin Palous. Mluvéi kongresu byla
Jarmila Balazova Na kongresu se jednalo mimo jiné o nutnosti zadat omluvu za vyhlazeni
Romii za druhé svétové valky, o situaci Romil v jugoslavské provincii Kosovo®’, méng se
hovoiilo o standardizaci romského jazyka a migraci Romu ze stfedni a vychodni Evropy. Po

dlouhodob¢ neobsazené funkci prezidenta?’08

IRU byl tfeti den trvani kongresu zvolen
prezidentem IRU JUDr. Emil S¢uka,**®byly pfijaty nové stanovy a jmenovani novi

funkcionafi.

%95 |RU vznikla v roce 1971 a na zakladajicim sjezdu, jehoz se u&astnili romsti piedéci z 28 statil, byla piijata
romska vlajka, hymna a romsky jazyk.

%06 http://romove.radio.cz/cz/clanek/18584

%7 phDr. Jan Cervenka, Ph.D.: ,,Romové se tam deklarovali jako neteritorialni narod.*

%08 Rajko Djuri¢ rezignoval ze zdravotnich diivodi dne 30. 6. 1999.

%09 Romano kurko, ¢islo 8, ro¢nik 10, 17. 8. 2000; E. Stuka byl do té doby generalnim tajemnikem IRU.
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6. Zhodnoceni vybéru literatury a vypovédi respondenti

Pro popis tehdejsich romskych politickych stran a hnuti jsem primarné zacala s knihou
Pavla Pecinky Romské strany a politici v Evropé. Nicmén¢ Pecinka velmi cerpal z Kr¢ikovy
diplomové prace, tudiz jiz poté nebylo nutné z jeho knihy Cerpat. Jesté jsem zkusila pouzit
Pecinkou uvetejnénou kapitolu s ndzvem ,,Romské politické strany a hnuti® v knize Etnické a
regionalni strany v CR po roce 1989, kde se sice nachazi par novych poznatkii oproti
Kr¢ikovi, nicméné i poté jsem shledala, ze bude lepsi Cerpat z ptivodniho pramene, tj.
z Kr¢ikovy prace. Nakonec se mi vyplatilo zejména sledovani serveru romove.radio.cz, kde
velmi podrobné, doplnéna i o vSechny mozné reakce zainteresovanych skupin ¢i osob. Pro
lepsi pochopeni nejen politické situace v Ceské republice v devadesatych letech mi pomohly
publikace vénované studiim obcanského sektoru a zejména jeho porevolu¢nim vyvoji. Tyto
studie pochazi od autord, ktefi vyucuji prevazné na katedfe Studii obcanského sektoru
Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy, néktefi z nich ptisobi i v Ceském helsinském
vyboru (Selma Muhi¢ Dizdarevi¢). K mému vybéru tisku (Romano kurko, Amaro gendalos)

310 na pocatku let

musim dodat, Ze Romano kurko mi, jako jedno z mala romskych novin
devadesatych, slouZilo k ziskani pfistupu k informacim zhruba do roku 1995 / 1996. Z téchto
novin jsem Cerpala hlavné z toho diivodu, Ze se vénovaly soustavné romskym politickym
aktivitam. Jan Horvéath, ktery v Romano kurku také publikoval dnes takto vzpomina: ,, V roce
1991 vzniklo Romano kurko — #ydenik, to byla suprova prace. Burcovali jsme verejnost,
poukazovali na predsudky a diskriminaci. Psali jsme o rasovych vrazdach atd. 311 Také do
nich psali 1 sami aktivisté, coZ pfinasi jistd pozitiva 1 negativa. Aktivisté jako Ondfej Gina a
Ivan Vesely tam naptiklad publikovali své nazory, mnohdy i sva roz¢arovani a nelibosti, tudiz
zpétné umoznuji Iépe se vzit do doby a udélosti. Vyhodou je i fakt, Ze v novindch byly

«312 ale i mezi sebou si

uvefejiiovany kritiky — nejen vici tehdej§im oficidlnim ,,neptatelim
zaintersovani pisatelé — aktivisté vymeénovali nazory takovouto vefejnou formou. Mezi
nevyhody patii po urcitou dobu viceméné stejna sestava novinaii — dopisovateld, kterymi
byli: Ondfej Ginia, Nerom Josef Bednat a Mikula$ Smolent. V mém tématu je t¢Zké dobrat se
n¢kde pravdy, zdali se véci skutecné staly tak, jak jsou popisovany (at’ jiz ustn€ ¢i pisemng¢),

zdali doty¢ni aktivisté opravdu fekli, to, co fekli, nicméné pro me to byly tyto noviny jako

310 Resp. romskych novin a Easopist v té dob& (do poloviny devadesatych let) bylo znatné mnozstvi (Lacho lav,
Amaro lav, Romano gendalos, Bulletin Muzea romské kultury, Romane Lilla, Romano dZzaniben, Nevo romano
gendalos, Gendalos).

$11 Elektronicky rozhovor s Janem Horvathem ze dne 24. 8. 2011

%12 Doba, kdy Romano kurko bylo pod vedenim E. S&uky, resp. se podilel na jeho vydavéni (3éfredaktorem byl
Mikula$ Smolen) a jednim z protivnikil byl K. Holomek
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jeden z vychozich bodi hodnotné a alesponn mne uvedly do obrazu doby tehdejsi romské
politiky. I kdyZ také jen Casteéné. Sice jsem si ned€lala Zadnou statistiku typu uvefejiiovanych
clankt, ale zda se, ze ve velké mife se jedna o zvefejniovani stiznosti na rizné strany nebo
vyzyvani Romt k aktivizaci. Naopak v uvefejnéném dopise od Vaclava Klause®™ se pise, jak
se Vaclavu Klausovi libi tyto noviny a panu Smolenovi v ném VZkaZLlj63141 »Jsem rad, ze
v romské komunité jsou 1idé, ktefi nezazili své aktivity na neustalé st&Zovani.« **° Nazor tedy
si musi udélat kazdy Ctenat sam. Udalosti, které se staly po roce 1996 jiz opirdm i o dalsi
zdroje, jimiz je Amaro gendalos, vzniklé po zruSeni ¢asopisu Gendalos®'® | a server Ceského

rozhlasu®’

. Amaro gendalos byl spolecensky mésicnik (od roku 2003 1 v elektronické verzi),
vydavany sdruzenim Dzeno, ktery se snazil podavat informace i z politického déni. I do néj
psali aktivisté, ale jiz v mensi mife®'®. Spise se jiz jednalo o romské novinafe — napf. Jarmilu
Baldzovou. Vybér informatort a jisté nesndze, které tento vybér doprovézely, jsem sice
zminila v Uvodu a Metodologii, je potieba viak poznamenat jesté dalii fakt. Je totiz nutné mit
na zieteli, ze krom¢ pfinosu autentiCnosti (aktivisté zminuji, co prozivali ¢i jak udalosti
prozivali) se muze objevovat zKreslovani udalosti, vypousténi pro né nedulezitych detailt. A
neni nikdo, kdo by to tak zvan€ mohl uvést na pravou miru, jelikoz nikdo nebyl u vSeho a se
vSemi. V souvislosti sukotvenim do kontextu majoritni spole¢nosti jsem pracovala
S publikacermi Bohumila Pecinky a Petra Havlika a Lubomira Brokla, dale pak s odbornymi
texty zaméfenymi na obcanskou spolecnost a jeji rozvoj.?’19 Pro podlozeni né&kterych
informaci jsem pracovala s dokumenty z archivu sdruzeni DzZeno, zde vSak byl problém
suvadénim pfesnych odkazl, jelikoZz dokumenty nejsou dikladné archivovany, nejsou
opatfeny bibliografickymi tdaji, tedy vzdy uvadim odkaz na archiv DZeno a k tomu, pokud

existuje, nazev dokumentu.

*13 Romano kurko, &islo 3, ro¢nik 10, 16. 3. 2000
34 phDr. Jan Cervenka, Ph.D. poznamenava, e tentyZ vyrok zaznél i na sjezdu IRU v roce 2000 v Praze.
315 (i
Ibidem.
%1% Podrobna prace o romském tisku zde: http://www.phil.muni.cz/~vokounov/vokounova_romskecasopisy.doc,
PhDr. Jan Cervenka, Ph.D. upozoriiuje, Ze se jednalo o Romano gendalos
317 www.romove.radio.cz
318 Nicméng v redakéni radé sedéli nasledujici: Ivan Vesely, JUDr. Emil S¢uka, ing. Pavel Traub, JUDr. Klara
Vesela
%19 p4trala jsem a poptavala se i po jinych publikacich, jez n&jak zpracovaly tematiku devadesatych let, ale
nenalezla jsem. Dostupné jsou napf. vzpominkové knihy politikii, novinara, ale s témi jsem se pracovat obavala.
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7. Zavér

Nekladla jsem si za cil pfinést politologické uvahy, jelikoz na to nemam patficné
vzdélani. Pro téma prace jsem se rozhodla, abych si doplnila znalosti o situaci v daném
obdobi, které jsem méla mizivé. Také jsem cekala, Ze se dozvim o néjakych pokrocich, které
spole¢nost ucinila ke zlepSeni vzajemného souziti. Zamérné pisi spole¢nost, protoze jak se
iikd, romsky problém neexistuje, je to problém nds vSech a zejména majority, jez si nedokaze
stale poradit. Kdyz jsem si jednotlivé uplynulé roky ,,prosla®, zjistila jsem, Ze se néco malo
zménilo k lep§imu a néco naopak nikoliv. Utoky na Romy jsou stale aktualni. A jsou to stale
ty samé: fyzické napadani, vhazovani zépalnych lahvi do domti obyvanych Romy, povolovani
pochodt pravicovych a jinych extremistickych hnuti mésty, diskriminace na poli pracovnim i
v piistupu ke vzdélavani. Zména k lepSimu je nejspi§ takova, ze jiz neni mozné, aby se
objevovaly cedule snapisy typu: Cikdnum vstup zakazan. Také nékdy vinici trestnych
rasovych ¢inli dostavaji vyssi tresty, nez dostdvali, nékdy vSak nikoliv. Na Skolach jsou
finan¢n€ podporovani romsti zaci. Zaméstnavani jsou romsti asistenti. Jakékoliv rasistické
vyrazy jsou na vefejnych webovych stranich mazany a v tisku jsou nepiipustné. Uspéchem
bylo i vroce 2010 zruseni extremistické Dé€lnické strany, ktera byla vedena Tomasem
Vandasem, byvalym tajemnikem Miroslava Slddka. SpiSe se otevieny rasismus a
diskriminace proménili v tiché aktivity*®. PhDr. Jan Cervenka, Ph.D. v3ak dodava, Ze se
»celé mysleni nebo pristup spolecnosti opravdu zménil , a¢c mnohdy nékde bubla néjaky ten
rasismus. Ale de facto, kdyz o tom tak premyslim, daleko vétsi zmeéna nastala mezi léty 1998 -
2000 pocinaje Bratinkovou zpravou, vznikem pozice zmocnénce, nez v dobe, kdy méli Romové
ve vSech komordch své zastupce. “ 3215 ohledem na mé téma aktivistii a aktivit se zménilo
mnohé. Vyrazné osoby déni let devadesatych se vytratily a novych aktivnich a viditelnych
osob mnoho neni. Karel Holomek je v dichodu, své politické aktivity utlumil a vénuje se jiz
jen okrajové Muzeu romské kultury a psani ¢lankd. Emil Suka se také vytratil mimo
politické i aktivistické pole, ale v zasadé se vytracel jiz od té doby, kdy byl v ROI nahrazen
Licartovskym. Ivan Vesely se obcas jeSté objevi v televiznim porfadu ¢i na néjaké
demonstraci, ale k n¢jakym vefejnym prohlasenim se neuchyluje, jelikoz jiz nema tu vili a

chut’ porad bojovat — vidi, Ze zde stejné neni Sance na zménu piistupu vlady ¢i spolecnosti

%20 Nicméng vyhruzky smrti jsou stale aktualni: http://www.romea.cz/index.php?id=detail&detail=2007 10489 —
zde konkrétné vyhruzka Jané Horvathové: nedavno extremisté vyhrozovali smrti novinati Patriku Bangovi a jeho
synovi: http://xman.idnes.cz/romove-me-casto-maji-za-exota-rika-emancipovany-cikan-patrik-banga-p98-/xman-
rozhovory.aspx?c=A110628_165400_xman-rozhovory_fro

%21 Rozhovor s PhDr. Janem Cervenkou, Ph.D. dne 17.8. 2011
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k Romim.*?? O Ondfeji Ginovi nic nevim, jelikoz mi nebylo umoznéno se s nim setkat a
nevédél o ném ani nikdo z romskych aktivistl, kterych jsem se ptala. Jeho syn, Ondfej Gina,
se také objevuje na demonstracich, ale nejedna se o osobu, jez by se dala zminit jako soudoby
reprezentant ¢i obhdjce Romii. Mezi aktualni proromské bojovniky 1ze snad zaradit novinaie
Jarmilu BalaZovou a Patrika Bangu, politiky - aktivisty Lucii Horvathovou a Davida Benéka a
Drahomira Radka Horvatha (Casto se ucastni demonstraci, za Romy obcas hovofi
v televiznich pofadec) a Cetika Rizicku. Shrnuto: romsti politikové s politickymi aktivitami
se objevovali v devadesatych letech a zejména na jejich pocatku byli velmi silni, davéryhodni,

%23 jejich stran, nedostatek

vefili v mozné zmény, pieckazkami pak pro né byla uzkoprofilovost
financi ¢i Spatné hospodateni s nimi a samoziejmé az do roku 1997 maly z4jem majoritnich
stran. Dnes najdeme nékolik romskych aktivistt, ktefi se ucastni demonstraci ve méstech,
promlouvaji za Romy a k Romm, zakladaji organizace atd., ale ve vladnich sférach se az na
vyjimky (Gabriela Hrabanova v ¢ele Rady vlady pro romskou menSinu, D. Benak®*, J.
Balazova — aktualni ¢lenové Rady vlady pro zalezitosti romské mensSiny) nevyskytuji a spise

oy v . ’ ’ . 5w ¥ 32
promlouvaji prostfednictvim svych organizaci &i za n&.*®

%22 Soukromy nenahravany rozhovor v sidle Dzena, po¢atek dubna 2011

323 Co se tyka zaméFeni — napf. maji pouze socialni program.

%24 Pracoval na Utadu vlady CR jako odborny pracovnik, déle jako zastupitel na MU Prahy 14; vice informaci o
ném viz: http://www.romea.cz/index.php?id=detail&detail=2007 6830

325 Samoziejmé neni mozné znét viechny aktivisty na uzemi celé Ceské republiky, ale zmifiuji ty osoby, které
jsou medialné znamy, nebo o nich vim, Ze se zuCastiuji pro Romy vyznamnych akei.
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