Dvacetileti Romi ve spolecenstvi Sloviki a Cechi-

Jedna z poucek, definujicich Grovesi spole¢nosti pravi, Ze ta uroverti je dana vztahem vici
nejslabsi skupiné obyvatelstva. Je oviem otazka, jakeé kritérium vybrat pro nejslabsi skupinu.
Mohli by to byt lidé handicapovani, na socialnim dng, bezdomoveci, lidé z né&jakého divodu
nenavidéni nebo neposlusni, &i n&jak se vymykajici béZnym pravidlim. At tak &i onak,
vSechna tato hlediska spliiuje bezkonkurenéné skupina jedind: Romové!

Jak se to mohlo stat? Je to od nepaméti, nebo se to vykrystalizovalo teprve v posledni dobg,
snad po zménach rezimt v postkomunistickych zemich?

Podivejme se tedy, jak se spole¢nost, v nagem pfipad€ Ceska, vypofadava s nejslabsi a
nejproskribovangjsi svoji skupinou. A uz viibec: je mozno mluvit o vlastni skuping v této
spole¢nosti?

Diive neZ na viechny tyto naléhavé otazky odpovime, drzme se tedy toho, co je zdsadni:
uroveti Ceské spolecnosti 1ze sméle hodnotit podle chovéni viidi Romiim, protoZe oni jsou tou
nejnize postavenou skupinou ve spole&nosti.

ProtoZe je ndm zndmo, Ze tento vztah je vice nez maceSsky, neni odpovéd’ na tuto otdzku pro
Ceskou spole¢nost lichotiva. Lze ji upfesnit i tak, Ze tiroveri fungovani demokratickych
principi a jejich uplatiiovani v kontrastu postoji vii Romim, je spiSe v roviné snah tyto
principy uplatiiovat s mnoha a mnoha nedostatky. Nic nového a pfekvapujiciho v demokracii,
ktera teprve nyni doséhla dospélosti po 20 létech vyvoje, a ke zralosti potfebuje pfi
nejmensim jesté stejnou dobu.

Proto nebud’'me pesimisty, nepodléhejme viak pocitim uspokojeni.

Veskeré snahy stétu pfi fe§eni problematiky Romu a jejich souziti ve spole¢nosti se soustiedi
Vv podstat€ na jediny neuralgicky problém a tim je problém socidlni a s nim souvisejici dalsi
problémy bydleni a vzd&lavani. Jaksi samo sebou se pfedpoklada, ze takto vybaveni jsou
Romové ve své vétsiné a nerozlisuje se, Ze by Romové méli byt vnimani jako mensina
pfedevsim néarodnostni spiSe nez jako mensina asocidlni. Tim vznika prvni nedorozuméni,
kter¢ se projevuje i v nastavenych programech. I Romové sami vidi svoje postaveni v tomto
uhlu pohledu. Jaky div, Ze svoji identitu neprokazuji ani ve s&itani obyvatelstva. Je to
pochopitelné: teprve v okamziku, kdy se ¢lovéku daii usiluje o jiné véci nez existencni,
jakymi je lepsi vzdélani, ajeho hodnotovy Zeb¥iek doznava zménu. Je Jisté, Ze by tyto dva
pohledy ve svém feSeni mély byt oddéleny. Jako zvlastni fenomén, hodny specialniho
zkouméni vSak ziistava okolnost, pro¢ pravé Romové se nachazi v dost velkém procentu na
socialnim dné?

Exekutiva je si védoma problému a jiZ nejméné 10 let mé nastaveny programy, kterymi se
snazi témto otazkam Celit. PotiZ je v tom, Ze to pfiznava jenom verbalng, aniZ by

v konkrétnich krocich tyto programy cilevédomé uplatiiovala. Je tim vazana Svoji pfitomnosti
ve spolecenstvi statii EU i dalsi Gcasti v programech, jakym je na ptiklad Dekdda romské
inkluze, kterym se zi¢astnéné staty 14 evropskych zemi zavazaly plnit tak zvané ,,akéni
programy*, kter€ jsou v podstaté totozné s vnitinimi programy integrace Romu. I Dekada
romskeé inkluze se tim stala jen jakymsi zastiracim manévrem, ktery ukazuje sice dobrou vili
vlad a politiki k plnéni n&jakych zavazkd, ale uz nejsou sily ani ochota se témito problémy
déle zabyvat.

Politika a politici se chovaji jinak, neZ je Zédouci. Tak zvané ,,statopravni problémy musi jit
stranou. Je tfeba ziskat voli¢skou pfizeti a vcitit se do oéekavani volida. To oéekavani
politici pfed voli¢i jenom predstiraji a snaZi se je volebnimi sliby ziskat. Protoze je



obecnd averze vi¢i Romim — viz statistické Udaje, sliby politikd smétuji spise

k jednoduchym fesenim pokud jde o Romy a tato jednoducha feseni postihuji Romy tak, jak
by si fadovy vétsinovy voli¢ pral. Nejlépe je problém odstranit mimo stat a pokud mozno
aspoil mimo obec, do ghet. Tato segregace zemépisna (mistni) se pak promitd do segregace
ve Skolstvi i v celém Zivoté spole&nosti. Nestésti je hotovo! Vysledkem je intolerance ve
spole¢nosti, pokud ne piimo rasismus a pfedsudky, které ¢asto uréuji vykon moci stétni i
samosprav. Je to obecny a charakteristicky jev demokracii jesté ne zcela zralych.

Tim je ve stru¢nosti vyjadien cely problém: politici podléhaji pfanim voli¢t aniz by
prosazovali pragmaticky a profesionaln& mozné a efektivni zpusoby feseni, které jsou oviem
nepopularni a neumoziiuji dobry volebni vysledek. Jednoduse feSeno, politici se vcituji do
pfani voli¢i a dle toho tvoii své volebni programy.

Za dané situace je zcela vyloudeno, aby se romsky politik mohl ocitnout na pfednim mist&
volebni kandidatky. To plati pro strany levicové, stejné jako pravicové. Snad jeding strana
zelenych mezi Eeskymi politickymi stranami zde pfedstavuje vyjimku, ale tspé&chy této
strany jsou v nasi zemi, stejné jako i v jinych postkomunistickych zemich, spise sporadické.
Ucast romskych politikd v parlamentu je tim limitovana témé&f absolutné. Za dané situace
pfedstavuje jen teoretickou moZnost.

Historicky vzato doslo k jediné vyjimce hned po sametové revoluci v ramci obecné euforie,
v niZ i Romové byli pfijimani jako soudast revoluéni masy, ktera touzila po zménach. Byli
piijati na kandidétky Ob¢anského féra nebo Verejnosti proti nésiliu na volitelna mista v dobg,
kdy tato politickd uskupeni ziskavala az 70 % hlast. Tehdy se v parlamentnich t&lesech jesté
Ceskoslovenské federace objevilo 10 zastupcti Romd.

V Ceské narodni Radé to bylo 5 Romu - Dezider Balog, Zden&k Guzi, Ondfej Gina, Milan
Tatar a autor tohoto ¢lanku. Ladislav Body, dal$i Rom, zde byl za komunisty jiz z d¥ivéjska
péstovan jako vyvéska a dikaz zajmu komunisti o problematiku Romu.

Ve Slovenské ndrodni Radg byla jedina zastupkyné a to Anna Koptova. Ve Federdlnim
shromazdéni byli 4 zastupci: Gejza Adam, Séman Karol, Daniel Stanislav a Klara Samkova,
ktera sice Romy zastupovala a& sama Romkou nebyla. Patfila v§ak mezi vyznamné &leny ROI
(Romskeé obc¢anské iniciativy) a ta ji v ramei svého zastoupeni v OF do Federalniho
shromazdéni nominovala.

Pak uZ se ve Snémovné n€kdy v poloving devadesatych let objevila na jedin€ volebni obdobi
Romka, Monika Michali¢kov4 a to spiSe nahodou za Unii svobody, kteraZto strana pak zcela
zmizela z politického nebe. A s ni i Monika, ktera se nyni vénuje rodiné a podnikani.

Dnes, po 20 létech mnozi z romskych politiki zmizeli zcela z dohledu, byt’ i jen lokalnich
aktivit, néktefi pracuji v justici (Samkova, Tatér), Anna Koptova je feditelkou soukromého
gymnazia a jen néktef{ z ostatnich déle pracuji v nevladnim sektoru. O nékterych neslyset
vibec, Balog, Guzi. Zcela vypadl ze zorného pole této kategorie kdysi velmi popularni a
charismaticky pfedseda ROI (Romska ob&anska iniciativa) JUDr. Emil S¢uka, ktery dokonce
na jedno obdobi v po¢atku nového tisicileti se stal prezidentem mezinarodni Romské Unie —
Romani Union. Nejméné 10 let uZ o ném nent ani slechu. Ale to je spide normalni a odpovida
to podminkdm dosti tvrdé spolecnosti, kterd se nam tu po dvaceti letech ustélila a velkych
narocich nejriznéjsiho druhu, které jsou na kazdého z nés kladeny.

Mimochodem, ROI hrala po ur¢itou dobu vyznamnou roli i v celostatnim mé&fitku. Mize
pod€kovat svym vidciim, Ze skvélou ambici zmafili. Stalo se to viak osudem i jinym velkym
politickym uskupenim, jako na ptiklad Ob&anskému hnuti, které ROI nepieZilo o mnoho déle.
Asi bézny vyvoj poltickych stran , jemuz nelze zabranit.

Divody, pro¢ se nejméné polovina byvalych, teknéme prominentnich romskych politiki
zaméfila na nevladni sféru, mohou byt dva:



Ziskat pozici politika parlamentniho Je nesmirng obtizné, ne-li zcela nemozné z divodu, jiz
dfive vysvétlenych. Na druhé strané viak prace v nevladni sféfe ddva neocenitelnou devizu
v pozici €loveka, ktery nemusi ctit povinnou loajalitu vii¢i chlebodarci. Toho si jsou dobie
védomi nejrizngjsi Gfednici, pro které loajalita je ¢asto podminkou uchovéni prace.
Vyjadfovat své nazory bez obalu, kriticky, byt' korektné, je mnohdy jedina moznost, jak
upozorfiovat na ne$véry ve spole¢nosti. Nase demokracie se nam, bohuzel, vyvinula do stavu
prosazovani partajnich zajmd, které maji mnohdy dost daleko k racionalnim a potiebnym
feSenim. Vztah k fe$enim problematiky Souziti Romii ve spole¢nosti a opacné je toho dosti
temnym piikladem.

Romisti politici se tak vyskytuji v nevladni sféte a odtud mohou pusobit i na jin€ instituce,
vesmes regiondlni nebo lokalni. Toto piisobeni viak je jen malo efektivni, zdlouhavé a
vyZaduje obrovské nasazeni a trpé&livost. J aky div, Ze u takové prace vydrzi jen n&kolik malo
siln€jsich a fundovanéjsich osobnosti. Vétsina z nich, pokud projevila v dasledku své prace
intelekt a profesionalngjsi p¥istup, nakonec skonéi pravé v regionalnich a lokalnich institucich
v rolich poradci nebo referentti socialnich nebo lidskopravnich odbord. To je dobré, ale jen

v omezené mife a v ¢ase, kdy nelze odekdvat nic vice. Pfedevsim proto, Ze kazdy ufednik
musi projevovat ur¢itou davku loajality vii&i svému ufadu, kde je zamé&stnan a neni zcela
svobodny v prosazovani svych jinak dobie myslenych postoji. Chapu to jako prechodné
obdobi, které mize v budoucnu piispét k vychové i romskych politik hodnych toho slova.

Jest¢ zminka o Slovensku a Mad’arsku, ktera ma za ucel zminit jeden velky rozdil mezi nimi a
Ceskou republikou. Jde o pocty Romu. Ty jsou na Slovensku a Mad’arsku vyrazné vySssi

v poméru k celkovému po&tu obyvatelstva. To sice pfinasi na jedné strané i zvyseni problému
a obtiZné&jsi a Casoveé naro&néjsi feseni. Paradoxné by v8ak mohlo pfispét k probuzeni Romt a
Jejich sjednoceni. Tim by vznikla redlnd moznost ziskat v parlamentnich volbach dostatedny
pocet hlasti pro vstup do parlamentu pfevazné jen z fad Romi. Romové by tak ziskali podil na
moci. A to by byla zcela jina zékladna pro feseni nejen jejich problémi. To je vsak hudba
budoucnosti. Dobrym piikladem mize poslouzit Mad’arsko, kde piece jen Romové

v parlamentu ob¢as zastoupeni maji, dokonce i v Evropském parlamentu se objevily dvé&

Romky, byt’ za silné nacionalni stranu Fidesz.

I jinak se Ceska republika li# od Slovenska nebo Mad’arska.

Slovensko je charakteristické v&tsim poctem Romi, Jak jiz fe€eno - a Romové zde jsou piece
jen vnimani jako pfirozena a dlouhodobé trvajici soucést spole¢nosti. Ekonomické postaveni
Romi zde je v8ak nepomérné hor$i nez Romii v eskych zemich. V Ceské republice, na rozdil
od Slovenska, uz dnes nenajdete néco podobného slovenskym romskym osadam, kde se
zastavil ¢as n€kdy ve stfedovéku.V lokalnich samospravach se vSak Romové objevuji

v hojn&js$im poétu a to je pozoruhodny a vyrazny lonisky posun i v romské lokélni politice na
Slovensku.

I hospodaisky se Slovensko jesté nedévno vyvijelo velmi pfiznivé a hospodafstvi je to
zazemi, které hraje svoji dilleZitou roli i v postaveni Romi@. Slovensko dobie vyuzivalo
vstupu do EU a dokonce se stalo souasti Eurozény v roce 2009, na rozdil od Mad’arska, pro
které vzestup po staleti podcetiovaného Slovenska byl doslova Sokem. Piivodné Mad’afi chtéli
pfejit na euro uplné prvni mezi novymi &leny EU. Ted uZ o tom uvaZovat nemohou viibec.

I 'to 0 né€em sve€dEi. Byt', po zkusenostech z globalni krize se ukazuje, Ze setrvani na
pivodni, vlastni méné, nemusi byt handicapem. Toho dobrym piikladem je pravé Ceska
republika.



V Cesku je dobré, Ze je mozno o vech problémech mluvit naprosto oteviené a kriticky i vii¢i
autoritdm. A pfispiva to k posileni ob&anské spolecnosti a jejiho tlaku na autority. Média tu
hraji dobrou roli hlidaciho psa demokracie.

V Mad’arsku, jak se mi jevi, je to jiné a ne jenom diky povinné registraci médii, Jjez je zavisla
na souhlasu Rady ovladané stranou Fidesz. Potencial ohroeni demokracie je tim posilen.
Neni se co divit, Ze pravé tento medialni zakon je v dobé predsednictvi Mad’arska v EU velmi
kritizovan a Groveti demokracie v Mad’arsku se tim Jevi v dosti kritickém svétle. Vieobecng
se zd4, Ze si to Mad’afi ani neuvédomuji. O tom mluvim jen proto, e takto se jevi pohled na
Mad’arsko a Mad’ary zvenéi.

To v8e je zazemi majici vliv na situaci Roma v jejich zemich, a¢ se miZe povrchnimu
pozorovateli zdat, Ze jsou to zaleZitosti, probihajici mimo problémy a potize Rom. Je to
praveé naopak. Zména tohoto zazemi a toho, co nazvu , kultivaci spoleénosti, bude teprve
pocatkem skute¢ného pokroku v procesu integrace Romi do spole¢nosti. Pokud se oviem
vyvoj bude ubirat timto smérem. To v&ak neni viibec rozhodnuto. Boj o takovy vyvoj prave
probiha!
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V Praze dne 5. ledna 1993

V souvislosti s rozddlenim stdtu CSFR na dva samostatné

stdty, byla ROI CSFR rozdélena na ROI v CR a ROI v SR.

V posledni dob& na tdzemi Cesks republiky se C€im d&l tim

vice objevuii skryté i otesviené formy a projevy rasismu, diskri-

-

minace vyustuiici aZ v aparteid vaci obfanim romske mensSiny.

Bovol, abych Ti vysvétlil, pro¢ Té& Z24dédm o Clenstvi
v Radé ROCI.

Mikoliv do podtu, jak to u ndkterych byvalych ¢lenld bylo, ale

proto, ?¢ jsem plfesvadéen 22 Tveje slovo v Radé - bude mit vahu
a mtZe3 v tomto obdobi svym vystupovénim pomoci RomGm. MNe, ROI

ta to nepotifebuje.

Doufdm, 7e buded tento dopis brédt jako vyzvu k préci,
kterd se od Tebe vyZadu]je. AI md3 ndzory jakékoliv na ROI, jeji

funkcionife - ted je doba - kdy to muZe3 zm&nit pravé Ty.

JuUbr. Emil S & u k a

R
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vedenmn 1 MMéacs ol e Prokuratury v Pra-e

E; mMas~r i generalmifbho Prolkur-r-atora

Ceske repoio 1 A ks oy Ui o Jifrad ho

Se tinmy Iny=1 Prri jget iy t=va. migradcmfho
—AaAkormnas

Vedeni M&stské prokuratury v Fraze s velkym znepokojenim,
stejnd jako odbornA pravnicka a vétZina obfanské verfejnosti
v@bec, sleduje iniciativu generilniho prokurdtora CR JUDr. Jirff{ho
éetiny ve véci nezdkonnych vyhlAZ%ek obecnich zastupitelstev
Jirkova a Usti nad Labem, vy jadfenou naposledy navrhem tzv.
migraniho zAkona.

Fo seznameni se s navrhem generdlnf{ho prokuratora CR
se zasadné distancujeme od jakychkoliv projevl zpdsobilych £1i¢it
¢i podporovat rasovou nebo jinou nesnasenlivost a ujidtujeme
ob&any, 2e v souladu se svymi zakonnymi povinnostmi budeme na
tzemi hl. m. Frahy dbat o dAsledné dodr2ovani platného pravniho
*adu a v zAjimu budovani pravniho statu v Plném rozsahu vyu¥®ijeme
veskerych svych zakonnych opravnéni tgk, aby byla v prvé fadé
chrangna lidska Prava zarulfena Ustavou a mezindrodnimi
kEonvencemi.

Konstatujeme, %e material predlo¥eny generdalnim prokuritorem
CR je pravn® a legislativn® zcela nekvalifikovany, svédéici o
ignoraci platné pravnt dapravy a naprostém nepochopeni v&cné
stranky problému, v neposledni rfadé& i zAkonnych funkci
prokuratury.

77

JUDr. Jaroslax/ g ke
méstsky prokdritor v Pr
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JUDr.|Tom&%s B 1 &4 H a JUDr. OhdFei S me l haus
naméstek mé&stského prokuratora namést * méstského prokuratora

v Fraze i v Praze



ROMANI SOCIAL HOUSING

An ArtsLink Collaborative Project

Smérnice pro romskou socialni vystavbu
Prvni navrh - 1. bfezna 1994

A. Definice projektu

1. Jedna se o socidlni vystavbu. Termin socidini je zde minén jako spolecensky
spiSe neZ pro chudé, i kdyz pfedpokladéme, Ze vystavba bude s nejvétii
pravdépodobnsti vyuzivana ptedevs§im chud$imi a tradiénéji orientovanymi Rémy.
Mohovitéjsi, vzdélanéjsi a vice asimilovani Rémové daji patrné pfednost bydleni v
bézné zastavbé. Tento projekt usiluje o obnoveni socialnich vazeb v rémské
spole¢nosti, aby mohla plisobit tak jako kdysi viemi svymi zachrannymi
mechanismy, jako psychické tocisté kazdého Réma. Cilem je zde vytvofit
komunitu, v niZ bude zfetelny prvek sounalezitosti a ktera se souéasné zaéleni do
kontextu mésta. Komunita by méla byt schopna existovat jak samostatné, tak i
jako soucast celého méstského celku.

2. Jedna se o etnickou vystavbu. Védomé vychazime ze specifik rémské kultury a
misto jeji nahrady okolni kulturou zde ptijde o kultivaci rémskych tradic v oblasti
bydleni, prace, rodinného Zivota a zabavy.

3. Jedna se o prechodné ubytovani. Jakmile Rémové ziskaji patfiéné schopnosti a
sobé&stacnost prostfednictvim ukonéeného vzdélani, doskoleni a adaptace, stanou
se patrné méné zavislymi na tradi¢nich socidlnich strukturach a mohou dojit k
rozhodnuti, Ze se z této vystavby odstéhuji. V tom okamZiku se jejich zdejii byt
uvolni pro novou rodinu, kterd pak miZe projit stejnou proménou. Méla by viak
platit zasada, Ze kdo dodrzuje piedpisy stanovené spravou projektu, nesmi byt za
zadnych okolnosti vystéhovan, aby tim nebyly naruseny Zivotni jistoty obyvatel.

4. Jedna se o vystavbu, kde se dodrzuji zdsady ob¢anskych prdv. Nesmi zde
dochéazet k poruSovani mezinarodnich ani vladnich Gmluv a usneseni v této oblasti
tim, Ze by z této vystavby byli pfedem vyloudeni lidé na zédkladé narodnosti,
etnick€ piisluSnosti, nabozenstvi atd. I kdyz je tato vystavba navrhovéna specificky
pro potfeby romského obyvatelstva, nesmi zde byt v udinnosti zadny pfedpis
vylucujici pfedem kteréhokoliv jednotlivce nebo rodinu jen na zakladé jeho
pfislusnosti. Pravidla pfijeti novych obyvatel budou stejna jak pro Rémy, tak pro
pfislusnika jakékoli jiné narodnosti.

5. Jedna se o sobéstaénou vystavbu. Obyvatelé budou vedeni k odpovédné pééi o
svoji komunitu a o jednotlivé objekty tak, aby komunita vzkvétala a hospodaisky
prosperovala. Budou zde programy pro hospodafskou ¢innost obyvatel a bude se
zde uplatiiovat systém spravy umoziiujici snizené provozni néklady, napf.
dobrovolnou praci néjemniki.
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1. Obytny soubor

Zakladnim modulem obytného souboru je bytovd jednotka. Je uréena pro
8irSi rodinu o poctu asi 30 lidi ve tfech generacich: budou zde Zit starsi lidé
(prarodice), nékolik mlads$ich manzelskych pard a velky podet déti. Bytova
jednotka bude slozena ze spolecenskych prostor, uzivanych vemi ¢leny $irsi rodiny,
a ze soukromych prostor pro bezprostfedni nuklearni rodinu (otec, matka, déti).
V ramci celého souboru bude jedna bytova jednotka rozmérnéjsi a umisténa na
vyznamném misté: zde bude bydlet pfedstavitel komunity (vajda) a jeho rodina.

Bytové jednotky pro $ir$i rodinu mohou byt bud byty nebo domky. V obou
pfipadech by mélo byt vnitini uspofadani této jednotky v jednom, maximélné ve
dvou podlaZich (mezonet). Ptipadné schodisté bude vyuZivano i jinak nez pouze
jako vertikalni komunikace - méla by zde byt zakouti nebo plochy (rozsitené
podesty), kde by bylo mozné posedét, pohovofit a pfitom pozorovat aktivitu dole.
Seskupeni né€kolika bytovych jednotek by mélo ohraniovat vnitini spoleény
prostor (dviir nebo halu), kde by se ¢lenové sousedicich rodin méli moznost
schazet a udrzovat vzajemné spolecenské styky.

Bytova jednotka se sklada z nasledujich prostori a mistnosti:

Spoleéné prostory

a) Vstup - Zde by mél byt dostatek prostoru pro 5 lidi, ktefi se tu zuji a odlozi
svrchni odév. Jelikoz Rémové povazuji za dilezité oddéleni soukromého od
vefejného, neboli domu od ulice, vstup by mél odrazet pfechod zvenci dovnitf
vhodnymi architektonickymi prvky, jako je pouzti riznych povrchovych materialt
anebo vySkového rozdéleni podlahy.

b) Kuchyné - Toto je ustfedni prostor celé bytové jednotky. Kuchyné by méla
pojmout na 30 lidi (dospélé i déti). Pro polovinu z nich by bylo misto u obdélného
stolu a zbytek by sedél a stdl podél obvodovych stén mistnosti. Tento prostor bude
slouzit k vafeni, stolovani a spolecenskému Zzivotu $irsi rodiny. Pfedpokladame, ze
vafeni bude probihat po cely den a ¢asto ve velkém mnozstvi. Spotfebice by mély
byt priamyslového charakteru, aby vyhovovaly této velké zatézi. Kuchyné muze byt
prostor o vySce dvou podlaZi a architektonicky by méla vyjadiovat, Ze se jedna o

v v

nejdilezitéjsi misto v celém byté.

c) Mistnost s televizi - Televizor by nemél kolidovat se spoleCenskym dénim v
kuchyni. Proto by mél byt umistén v samostatné mistnosti, ktera by sice byla vedle
kuchyné , ale jasné od ni oddélena. V této mistnosti by mélo byt sezeni pro cca 20
lidi.

d) Koupelny a WC - Kazda bytova jednotka by méla mit centralni WC, umyvérnu
a sprchy (nikoliv vanu), a to zvlast pro muze a zvlast pro Zeny. Toto hygienické
jadro musi byt dimenzovano tak, aby vyhovovalo celé $ir$i rodin€. Sprchy by mély
mit také dostateény prostor pro pfevlékéani. V pfilehlém prostoru by mélo byt
misto na prani a sudeni pradla, pfednostné v automatické pracce a suSicce
primyslového charakteru.



ROMANI SOCIAL HOUSING

An ArtsLink Collaborative Project

Program architektonického workshopu
FA CVUT'v Praze - 18. a2 25. dubna 1994

Obecné

Utelem architektonického workshopu bude navrhnout prototyp rémské socidlni
vystavby, ktera by byla vhodna pro prostfedi ¢eského mésta. Jako hlavni podklad pro tuto
praci budou slouZit Smémice pro rémskou socidIni vystavbu, které pro workshop dodaji jeji
autofi, architekti Pavel Vancura a Christopher Stienon z New Yorku. (Smérnice predtim
budou konzultovany a revidovany mezioborovym tymem poradcd, ktery zahrnuje etnografa,
sociologa, ekonoma, pravnika, Cleny rémskych a svétovych spolecenskych organizaci aj.)
Ugastniky workshopu budou autofi smérnic, dale studenti prazské fakulty architektury,
¢lenove rémské komunity v Ceské republice a mozna také nékolik studenttt z USA.

Utastnici stravi pét dni (10 hodin denné) navrhovanim nékolika alternativ rémského
bydleni. Pro ucely workshopu budou dodany podklady pro vybranou lokalitu v éeském
mésté, kde je velkd romska populace. Kromé vlastniho projektovani probéhne na fakulté
architektury i nékolik dalSich akci, které se k workshopu budou vztahovat: serie tematickych
prednasek, vystava fotografii ze Zivota Rémi a také vystava kreseb rémskych a americkych
déti o tom, jak bydli a jak by bydlet chtély. Bude zde navic prehlidka zahrani¢nich hranych
filmi z rémského prostiedi (na videu) a uskutecni se také jedna rémska kulturni akce. Na
zavér bude uspofadana vystava vysledki vlastniho workshopu.

Casovy plén

V pondéli 18. dubna odpoledne bude workshop oficialn€ zahajen pfednaskou
Ing. arch. Pavla Vancury o projektech socidlni vystavby v USA se zaméfenim na jejich
aplikovatelnost na socidlni vjstavbu pro Rémy v Ceské republice. V podveder bude verniséz
vystavy détskych kreseb a po ni vernisaZ vystavy fotografii. Vecer bude promitan prvni ze
&yt celoveéernich filmi, novy anglicky snimek o pfichodu Rémit do Evropy v 15. stoleti,
"The Hour of the Pig" (Hodina prasete).

V ttery 19. dubna rano zaéne prvni pracovni den workshopu, kdy se studenti zaméii
na navrhovéni prototypu jednotky vhodné pro zivot Rémi. Odpoledne se uskutecni
prednaska etnografky PhDr. Evy Davidové z Muzea rémské kultury v Bmé o archetypech
rémského obydli. Veder pak bude promitnut druhy celovecerni film, ukrajinsky muzikal ze
sedmdesatych let "Tabor uchodit v nebo" (Cikani jdou do nebe).



VLADA CESKE REPUBILTITKY

USNESENT

VLADY CESKE REPUBLIKY
ze dne 10, unora 1993 &. 67

ke zprdvé o poradé k romské problematice

V1aada

I. konstatuje, 2% je pevné rozhodnuta ¢&elit
veskerym projevim nesnasenlivosti, jez vzbuzuji pocity ohroZeni
u kterékoli mendiny ve spoleé¢nosti, a proto je pripravena v ramci
svého Usili o dodriovani zdkoni, platnych pro vZechny a za v&ech
okolnosti, prijimat d&inna opatfeni viéi veskerym hnutim, ktera
programové prosazuji organizované nisil{i;

II. ukl ada
1. ministru vnitra

a) prijmout neprodlené u&inna opatreni ¢elici proje-
vam programového ndsili ve spole&nosti a informovat o nich vléadu,

b) vyElenit do 28. tvnora 1993 na kazZdém z prislusnych
okresnich Wdfadi, podle mistnich podminek, poradenskou sluZbu
s uUéinnou pomoci pri vyfizovdni stidtniho obéanstvi,

2. ministrium prdce a socidlnich véci, s$kolstvi, mladeze
a télovychovy a vnitra zpracovat do 31. bfezna 1993 situaéni
zpravu o problematice romské komunity z hlediska socidlni situa-
ce, vCetné zaméstnanosti a Skolstvi s navrhy na d&innad opatreni,



gy

3. ministrim price a socidlnich véci a vnitra zabezpecit

do 28. uUnora 1993 na \tirovni prislusnych
denskou sluZbu pro romské obdany.

Provedou:

ministfi vnitra, préce a
socidlnich véci, Skolstvi{,
mladeZe a télovychovy

okresi socidlné pora-

Predseda v1lA&dy
Doc. Ing:. Vdclav K1l aus , CSc., v. r.



Diivodova zprava

Dne 5.unora 1993 pfijal predseda vladdy Ceské republiky
zéstupce casti romského obyvatelstva, kteri do jeho rukou
predali petici. Jejim obsahem bylo né€kolik pozadavk® vztahu-
jich se k aktudalni situaci romské narodnostni menéin; v Ces-
ké republice a vyzva vladé Ceské republiky k jejimu feseni.
Konkrétni pozZadavky, obsazZené v petici, se tykaji zejména
ochrany Romi pred projevy rasové nesnasenlivosti ze strany

hnuti skinheads, problematiky =ziskavani statniho obcéanstvi

CR a zivotnich podminek Romii v Severodeském kraji.

V souvislosti s prijetim predmétné petice svolal pred-
seda vlady Ceské republiky dne 8.tnora 1993 poradu ministri
zainteresovanych resorti . Divodem pro jeji svolani bylo
presvéddéeni, Ze situaci romského obyvatelsva v Ceské repub-
lice 1ze hodnotit jako mimoféadné vazZnou a je nutné hledat
ucinna resSeni. Zéaznam z uvedené porady, ktery je soucasti
predkladaného materialu, zachycuje hledani mozZnosti a vhod-
nych nastroji v plisobnosti jednotlivych rezortt,a to jak
z hlediska kratkodobych opatfeni, tak dlouhodobého, koncepc-

niho pristupu k této sloZzité spolecenské problematice.

Zavéry z jednani vymezuji konkrétni dkoly pro jednotli-
vé rezorty, které smérfuji na jedné strané ke zmirnéni aktu-
4lni situace v lokalitach s véts$i koncetraci romského obyva-
telstva, a na druhé strané k ziskani relevantnich informaci
z problémovych oblasti ke stanoveni dlouhodobych systémovych

reseni.
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© poradé k rémské problematice konané dne 8. uUnora 1993

Pritomni: predseda vlady V. Klaus, mistopredseda vlady J. Kalvo
ministr spravedlnosti J. Novak, ministr price a socia
nich véci J. Vodidka, generalni prokurator J. Setin
naméstci ministra vnitra M. Fendrych a V. Zeman,vedon
UV CR J. Kovar, H. Frigtenské& (sekretaridt Rady pro n
rodnosti, poradce predsedy v1ady J. Repova

Predseda vlady seznamil pritomné s textem protestni]
porohlaseni z&stupcu Romského petiéniho vyboru a se swv
odmitnutim vs&ech inzerovanych natlakovych akci, od nich3 tii
zadstupci také nasledné ustoupili. PovazZoval vsak za nanejvy
dilezité jednat o podstaté problému, kterym je wvzrastajic
pocit ohrozeni romské society. Tento pocit je vyvolan predevsij

tfemi pric¢inami. Prvni je pocit individudlniho ohrozZeni, vyvols

ny mnozicimi se akcemi skinu. Druhou pri¢inou je znejisténi Ron

vV pravnim postaveni vyvolaném zménami ve statopravni usporadar
a

tr i

ti  je ocit rychlého soglélgihg&mg£ggggu velké céast

e
slusniki této mensiny (ztrata zaméstnani,nedostatek pracovnic
rilezitosti apod. ).

[l

r

T T

Zastupci Romi ve svém protestnim prohlaseni vidéli reseni
okamZitém zdkazu cinnosti rasistickych a fasistickych skupin,
novelizaci zdkona o statnim obCanstvi, v trestnim stihan
starostd aplikujicich "jirkovskou vyhlagku",v reseni problematik
romské mensiny vladou gg_igi;ggﬁ§pglgd¢as§i a v prijeti opatren
k ochrané a rozvoji narodnostnich menéin—ze strany v1ady a Parla-
mentu.

Jako jedno z vychodisek byl pPrijat rozbor MPSV, ktery vyjad-
¥il i nazor pritomnych, e eliminace nebezpeci,které bylo Romskyr
peti¢énim vyborem pojmenovano,nespoc¢ivd v odmitnuti formy dané vy:
vy.V CR totiZ zcela objektivné existuje nebezpeci etnického nasil



pritomnost duvodu vzniku konflik
Sance na

=
Z

Tfi podminky pro jeho vznik, tj
jako trest za nepravost spachanou pfislusnikem mensiny)
spolecenské elity s takovym nasilim a
jsou v po&gzété naplﬁgg;T_.Protoée pro
etnického konfliktu je

vypuknuti

tu (napr.

tolerance casti
beztresnost (akce skinua),
odstranéni latentniho nebezpeci

velmi vyznamné, jakou vali chrénit ohroZenou skupinu projevi stat

sjednotili se pritomni na nutnosti projevit viditelnou snahu ten-

to problém se v§i vazinosti resit i s védomim, Ze neexistuje jedno

duché okamzité reseni
Sifeji byly diskutovany nasledujici okruhy problému :
organizovanou programovou formu na-

k destrukci samotné podstaty demokratického

Hnuti skind predstavuje
statu, a proto je nezbytné co nejduslednéji vyvozovat trestni od-

sili, ktera sméruje
povédnost vic¢i jim prezentovanym projevim naciondlni a rasové nes
kritizovadn i postup policie v
demonstrace bezprostredné poté,

nasenlivosti
V této squvislosti byl
Pardubicich (napr¥. nerozpusténi
co byla vykrikovana rasisticka hesla, nepredvidani utoku na byty
které predvidali i novinari)
ohlasovani

R6mUG,

usmérnéni 00,

vSech podminek s prihlédnutim k
y o

' Z moZnych opatfeni, kterd by méla byt jesté rozsirena, lze

metodické aby pri
shromazZdéni podle § 4 zakona 84/1990 Sb., o shromaZdovani obc¢anu
Skolni vychovu,

uvést napr.
o preventivni

bylo dusledné zkoumano i splnéni
Dale jde

“
§ 10 tohoto zakona
ni o narodnostnich mensindch a o rasové diskriminaci
stétoprévnim usporadanim
ale v ]eho

{’ Pri¢ina nejistoty spojené s novym
A O> patrne netkvi prlmo v zdkoné o statnim obcéanstvi
jaké miry se na této nejistoté podili neznalost
strany stdtnich uredniku a do jaké miry
smysleni. ProtoZe romsti spoluobcané
i komunikovat v ceskénm
aktualni situaci,

/$ odlisit do
prislusného zakona ze
jejich pripadné protiromské
casto znevyhodnéni mens$i schopnosti
schopnosti orientovat se v
zité reSeni prijmout navrh MV vyclenit

pripadné zprisnéni trestné prdvnich norem, resp.vypracovani zako-

-

jsou
jazyce, ale i
ukazuje se jako moZné okamzité



jednoho pracovnika okresniho JWdradu pro vyrizovani agendy
ziskavani statniho obc¢anstvi romského obyvatelstva. 2Zklidnit
danou nejistotu 1lze i odkazy na rizné moZnosti ziskani statniho
obcanstvi a na ro¢éni 1lhutu k vyrizeni tohoto aktu.

Bylo konstatovano, Ze nejsou dostatec¢né zmapovany problémy,
které se objevuji pri ziskavani statniho ob¢anstvi C¢R u Romu
- ob¢éani byvalé CSFR - Zijicich deldi dobu v CR. Proto bylo
rozhodnuto, Ze tyto problémy budou komplexné zmapovany
prostrednictvim okresnich udradid, a to vcetné analyzy naplnéni
podminky pétileté beztrestnosti z hlediska druhu trestu (priziv-
nictvi nepostihované souc¢asnym pravnim rddem <¢i jind zavaznéjsi

trestni ¢innost).

Ucastnici porady se shodli téZ na tom, Ze je nezbytné cely

problém romské mensiny durazné uvést i v politickych souvislos-

tech. Jde o zverejnéni rozsahu zanedbanosti této problematiky
"predlistopadovym" totalitnim reZimem, ktery na jedné strané
nerespektoval toto ndrodnostné odlisné obyvatelstvo a na druhe
strané k nému pristupoval neadekvatnim paternalistickym zpusobem
tak, Ze jej mj. i zvyhodnoval proti obdobné socialné determinova-
nymn skupindm obyvatelstva. Tim téZ znesnadnil reseni celé prob-

lematiky o véci nevyplyvajici pouze z odlisnosti této mensiny.

Veskera navrzend a prijatda reSeni by neméla mit povahu

celoplosnych opatreni, ale méla by vychazet z dobrych znalosti

lok&lnich podminek. Proto by méla byt prostrednictvim okresnich

urad mistni specifika konkretizovadna. Vyhodou takového upresnéni
je pritom i vymezeni oblasti, s nimiZ bude nutné na dané véci

spolupracovat.

V diskusi o postupu vuéi realizatorum "jirkovské vyhlasky"

bylo dohodnuto, Ze je nutné dbat na disledné uplatnovani platnych
zakonu vcéetné v nich obsaZenych sankci bez ohledu na specifické
skupiny obyvatelstva. K ndpravé situace vzniklé touto iniciativou
jiz byla vliadou a Parlamentem prijata legislativni resSeni, a
tudiz lze povazovat tuto problematiku za uzavienou, pokud nedojde

k excesum nad ramec téchto opatreni.
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Ucastnici porady navrhuji distancovat se na urovni v1ady CR od
projeva rasové nesnasenlivosti.Speciilné jde o odmitnuti prog-
ramové organizované formy nasili sméfujici k destrukci podsta-
ty demokratického stdtu,jejimZ nositelem ze zejména hnuti ski-
nu.

Existujici pocit ohrozZeni romské mensiny nelze zcela elimino-
vat okamZitymi opatfenimi. Proto se navrhuje jak prijeti nez-
bytnych kratkodobych ukold,tak zahdjeni praci na diferencova-
nych systémovych dlouhodobych feSenich vychdzejicich 2z udaju
z Jjednotlivych 1lokalit ziskanych prostfednictvim okresnich

uradu.

Byla navrZena nasledujici bezprostredni opatreni ke zmirnéni

soucasného napéti

- na okresnich uradech vyc¢lenit jednoho pracovnika pro
poskytovani poradenské sluzby ve véci ziskavani statniho

obcanstvi CR zejména pro rdémské obyvatelstvo,

'~ zesileni represivnich opatfeni va¢i skupindm hlasajicim ra-

sovou nesnasSenlivost jako je hnuti skinu,

- personalné zabezpecit na trovni jednotlivych okrest socialni
poradenskou sluZbu pro rémské obyvatelstvo,

= vénovat zvlastni pozornost zvyseni trovné prace statnich
uredniki nejen z hlediska odborného,ale i z hlediska Zadouci
vstricnosti jejich chovani k verejnosti tak, aby bylo opros-
téno od vSech pripadnych projevi neochoty a diskriminace

vaci raznym skupinam obyvatelstva.
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4.

opatreni k zalozeni

Jako
navrhuje :

— vyZadani situacénich

romského obyvatelstva,
nalite,a to podle osnovy,

dy pro narodnosti ve spol
reseni

podle jednotlivych okresu, které b
pProblémech ziskavani statniho obCanstvi,
0 jeho zaméstnanosti,

5 -~
dlouhodobych Systémovych reseni s
Zprav o problematice romské- komunity
valy napr. udaje c

3lni  situaci

Y obsaho

at Rady v1a

kterou upresni sekretari
upréci se zainteresovan?mi resorty,
Problematiky romske
pPristupem podle spe-
rav z okresu,

3 usneseni

zpracovani dlouhodobé koncepce
mensiny s pfedpoklédanYm diferencovanjm

cifik Jednotlivych lokalit na zakladé zp
S plnénim bodu
a

~ koordinace

prevence

reseni celého ikolu
)(ndvrh programi socidlni prevence

kriminality).



