OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Miloslava Knopova, Obraz Boha v knize Antoine de Saint-Exupéryho Citadela,
KTF UK v Praze, 2011

FORMALN{ HLEDISKA:

Prace ma 47 stran zmenSené¢ho formatu s velkymi odstupy mezi odstavci. Nékteré strany
obsahuji jen par slov (s. 16—18). Asi 17 stran obsahuje pouze souvislé citaty z Exupéryho ¢i
Pisma. Nelze proto mit za to, Ze autorka dosahla piedepsany pocet stran textu.

Zpuisob citaci neodpovida normé KTF UK, neni viak nepiehledny. Cetné jsou gramatické
chyby, zejména v ¢arkach.

Bibliografie neobsahuje vSechna pouzitd dila (chybi napf. Sartre zpozn. 2) a je velmi
redukovana: 13 polozek, z toho 3 internetové stranky a 3 vydani Citadely, 1 Bible. Nefiguruji
zde vSechny Exupéryho knihy citované na s. 15-18. Neni zminéno vydani Les oeuvres
compleétes. Neobsahuje ani jedinou kritickou studii k Exupéryho dilu.

Struktura, stanovena jisté¢ Skolitelem, je v poradku. Kap. 3.1 obsahuje pouze citaci z knihy
Moudrosti 13: pro¢? Kap. 4 je uvedena nepielozenym francouzskym citatem z Citadely: proc?
Kap. 4.2 mé nejasné vnitini ¢lenéni.

OBSAHOVA HLEDISKA:

PredloZena bakalarska prace pfislibuje svym nazvem pojedndni o ,,obrazu Boha v knize
Antoine de Saint-Exupéryho Citadela®. Autorka vSak upfesnila, Ze si vytkla za cil ,,zamyslet
se nad otdzkou vztahu ¢lovéka k Bohu a mnohem S$ife nad mezilidskymi vztahy* (s. 6;
srov. s. 45). Nazev tak neodpovidé pfesn¢ tématu.

Uvod neseznamuje precizné s tématem, s metodou a s motivaci a nesituuje bakalafskou praci
do kontextu badani o francouzském spisovateli — tyto souvislosti jsou zcela ponechany
stranou. Prezentace Exupéryho tvorby se omezuje na prosty vycet titulii. Autorka ovSem
pracuje pouze s Citadelou. Vybér jedin¢ho dila zuzuje perspektivu natolik, Ze takika
znemoziuje podstatné vypovédi o obrazu Boha ¢i o vztahu Boha a ¢loveéka u Exupéryho.
Autorka postupuje tak, ze v jednotlivych kapitolach nejprve uvadi citaty z Citadely obsahujici
slovo Bulh, pfipadné vnich zvyrazni né&jakou pasdz, a nasledné pfipoji nékolik slov
komentate, jehoz povahu ptiblizuje napf. tento citat: ,,ve svych jedndnich a v denodennich
mezilidskych vztazich je dilezité vazit si a respektovat singularitu druhého a tim padem jeho
jedinecnost (s. 26).

Vlastni teologické vypovéedi jsou bohuzel zcela bandlni ¢i ptimo chybné. Rezignaci na snahu
vyjadrit jakkoli Exupéryho pojeti Boha vyjadiuji slova ,,obraz Boha zlstavd u Antoine de
Saint-Exupéryho zahalen* (s. 19). Vécné chybna ¢i — pfi benevolentnim vykladu — minimalné
nelogickd jsou také tvrzeni: ,,vSudypfitomnost Boha je déna nejen virou a laskou, ale i
tajemstvim [...] nemé cenu snazit se hledat obraz ¢i podobu Boha, abychom byli pfesvédéeni
o jeho existenci [...] pouze sila nasi viry ndm dokazuje denodenni existenci a pfitomnost Boha
kolem nas* (s. 28).

To jsou ovSem soucasné nejpodstatnéjsi vypoveédi o Bohu, jez prace piinasi. Souvislejsi text
se tyka Cloveka, nikoli Boha, a Exupéry je nakonec opatrné¢ oznacen za prikopnika
environmentalismu (s. 36nn).



SOUHRNNE HODNOCENI:

Z uveden¢ho plyne, Ze bakalafskou praci pani Miloslavy Knoppové piijimadm s velkymi
rozpaky a nemohu o ni formulovat pozitivni soud. Nemohu mit za to, Ze z formalniho
hlediska splnila, co se od bakalarské prace ocekava, a ze pfitom v jejim myslenkovém obsahu
projevila dostate¢né a spravné filosofické a teologické védomosti. Neumim si proto
pfedstavit, ze by na zéklad¢ této prace dosdhla titul bakalafe. Nemyslim ani, ze by na tom
néco zmenila Ustni obhajoba. Ponechavam vSak tuto moznost otevienou a zdrzuji se proto
prozatim ndvrhu negativni klasifikace, 1 kdyz inklinuji ke klasifikaci ,,neprospéla®.

11.1.2012 doc. Vojtéch Novotny, Th.D.





