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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
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s drobnymi
pfipominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadreny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim préace
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Autor/ka pfichazela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Prace se sice cela tyka zékladniho tématu, totiz trvalého jdhenstvi, ale nenapliuje zadani. V
prvé Casti (ktera zabira 2/3 rozsahu prace!) podava vybér z oficidlnich textl k tématu trvalého
jéhenstvi s minimalnim vlastnim pfinosem, ktery by ukazal bud’ na $ir$i problematiku nebo
poukdzal na souvislosti jednotlivych citovanych textli nebo na viazeni celého komplexu
otazek jahenstvi do Zivota soucasné cirkve.

Motu proprio Pavla VI: Dikonatus ordinem neni jasné oznaceno jako dokument, kterym se
trvalé jdhenstvi znovu zfizuje — to jeho hlavni vyznam (koncil jen postuloval potfebu zfizeni).
Text na str. 20 s odvolanim na SC 35 uvadi omylnou interpretaci — jahen knéze pfi liturgii
opravdu nezastupuje. Sborniky jsou citovany nespravné, seznam pouzité literatury je clenén
neodborng.

Hlavnim nedostatkem prace ale je, Ze cela hlavni ¢ast, totiz pfiprava a nasledna formace
trvalych jahnii v brnénské diecézi, je zpracovana zcela nedostate¢né. Vyjmenovani témat jesté
necharakterizuje celkovy obsah pfipravy (nevime nic o metod¢, pomiickach apod.). Dale: neni
nikdy vyhodnoceno, zda redlna ptiprava odpovida zdsadnimu dokumentu, ktery v nasi
republice nyni ad experimendum plati (Smérnice pro formaci, Zivot a sluzbu trvalych jahnii v
Ceské republice). Formaéni program po svéceni je sice zminén, ale o jeho obsahu neni nic
napsano. Zminky o pravidelnych exerciciich pro trvalé jadhny ani o vzdélavacich kurzech jsem
nenasel.




Shrnuto: Prace jen z¢asti napliiuje zadani a proto by méla byt dopracovana. Kdyby ji autor
poradné konsultoval, mohla zfejmé& dopadnout dobie. Pokud by v ptipraveé préce zjistil, ze
nelze ziskat Zadné relevantni informace o pfiprave a nasledné formaci, nemohl by tuto praci
prosteé psat.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé nedoporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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