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Nazev prace: Poruchy prijmu potravy- vliv masmedii.

Predmétem bakalatské prace byl vyzkum faktort spojenych s poruchami pfijmu potravy na
skupin€ 100 déti ve véku 13-14 let. Cilem prace bylo —dle autorky - zhodnotit na uvedené
skupin¢ rozloZeni hmotnosti, spokojenost s vlastnim télem, anamnezu diet, informovanost o
prevenci poruch piijmu potravy a vliv sdélovacich prostfedkl (autorka pouziva terminu
anglikanismu masmedia) na posuzovani obrazu téla a stravy.

Prace se sklada z obsahlé¢ teoretické ¢astia Casti empirické, tykajici se vlastniho vyzkumu.

V teoretické ¢asti autorka popisuje etiologii poruch pifijmu potravy, faktory souvisejici se
spokojenosti s télesnym obrazem, zpracovava etiologii, klinicky obraz a 1é¢bu mentalni
anorexie a bulimie. Teoreticka ¢ast je zpracovana peclivé, s adekvatnimi odkazy na literaturu ,
vyluéné eského pivodu. V empirické ¢asti byly analyzovany odpovédi na dotaznik sestaveny
autory u vyse uvedeného souboru déti z jedné zakladni skoly.

Drobné piipominky:

a. Autorka srovnava své vysledky s vysledky Krcha a kol. v kapitole Vysledky.
Takovato srovnani patii do kapitoly Diskuze.

b. autorka neuvadi jakym zpisobem hodnotila rozdily mezi skupinami (tj. chlapci a
divkami) a vysledky hodnoceni (tj. zdali rozdily jsou a na jaké hladiné
pravdépodobnosti) jsem v kapitole Vysledky nenalezl.

Otazky pro obhajobu:

1. Autorka uvadi, Ze dotaznik byl ,,vlastni*. Byly pfi sestaveni dotazniku brany v tivahu
jiné dotazniky s obdobnymi cili, tuzemské ¢i zahrani¢ni? Byl uvadény dotaznik Krcha
a kol srovnatelny s dotaznikem v této praci?

2. Zvysledkt je patrné, Ze k pisobeni okoli (ve vztahu k posuzovéani té€lesného obrazu)
jsou citlivéjsi chlapci nez divky. Jaky je pomér obou pohlavi ve vyskytu mentalni
anorexie, event. bulimie, v CR?

3. Autorka se v této praci nezabyva faktory, které daného jedince predisponuji k PPP? Je
mozné na zakladé jejich vysledkl o takovychto faktorech spekulovat?

4. Jakou ma autorka pfedstavu o zpisobech jak ,,apelovat na media, aby omezili své
negativni piisobeni...“ (viz Zavér str. 69).

Zavérem: PredloZenou praci hodnotim jako vybornou a doporucuji jeji ptijeti k obhajobé.
V Praze 1.9. 2011.
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