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Posudek vedouci prace

Bakalaiska prace Jany Blahové se zabyva popisem udélostnich pfedmétli po slovesech give a make a
jejich piekladovymi ekvivalenty. Prace je zamétena na funkce této konstrukce (v kontrastu se
slovesnym vyjadfenim), které se mohou projevit v odpovidajicich ¢eskych protéjscich, tj. vyjadieni
vidu, modifikace dé&je apod.

Velmi pfehlednd a Gcelné strukturovana teoreticka ¢ast vymezuje udalostni piedmét z hlediska
terminologického (2.1) a strukturniho (2.2), kde jako zdkladni identifika¢ni vlastnosti pro sebe autorka
stanovi pfeveditelnost predmétového jména na vyjadieni slovesem shodnym morfologicky a
sémanticky, a pfitomnost neurcitého ¢lenu v predmétové NP. Timto uz§im vymezenim se lisi od prace
Jany Kiistkové (2009) s cilem zaméfit se na piekladové ekvivalenty a pfedejit jednak defini€nim
potizim a jednak nutnosti zabyvat se analyzou determinator. Rozdil mezi obéma pracemi v zaclenéni
ptikladl je podan na str. 13. Tim také kriticky nezahrnuje nékterd spojeni uvadéna Algeem, coz je
pfehledné vyznadeno v seznamech na str. 21-22. Cast 2.3 se zaméfuje na piehled funkci této
verbonominalni konstrukce z hlediska stylistického a syntakticko-sémantického (end-weight), (napf.
S-V sentences usually require a contrastive contextualization, ¢i nominalizace typu they made an
attempt). Za zminku stoji napt. pozndmky o vyuziti ditranzitivnich konstrukci jako kompenzace
pevného slovosledu (str. 23), ¢i popis udalostnich predmétii pii explicitnim vyjadieni jednorazového
déje a souvislost s modifikaci vidovou.

Vlastni empiricka ¢ast je zaloZena na stech ptikladech (50 pro kazdé sloveso) ziskanych
z paralelniho korpusu. Na zaklad¢ pomérné striktnich kritérii (str. 27) byly vyexcerpovany piiklady
give/make nasledovanych objektovou NP s neurcitym ¢lenem do vzdalenosti péti slov od ,,sponového
slovesa, aby bylo mozno v materidlu zachytit i ditranzitivni konstrukce. Pfi excerpci se vyrazné
projevila rtizna produktivita konstrukci make a give — na ziskani 50 ptikladl s make bylo tieba textu o
rozsahu témet 750 tisic slov; Cetnéjsi ptiklady s give byly naopak ¢aste¢né randomizovany.
V nésledné analyze pak autorka ovéfuje pét pfedem stanovenych hypotéz: 1. v ptekladu bude vétSina
ekvivalentli jednoslovna, 2. bude vyjadfovat dokonavy vid, 3. vétSina udalostnich pfedmétii budu
modifikovéana, 4. modifikace bude v ptekladu vyjadiena adverbidlné, a 5. vyuziti anglické
verbonomindlni konstrukce se bude reflektovat v aktudlnim ¢lenéni v Ceské véte.

Analyza je rozdélena na kazdé sloveso zvlast a umoZiluje zajimava srovnani, napf.
produktivita konstrukce: u give tvoii udalostni pfedméty 1/3 piikladti a dalsi % predstavuji konstrukce
udalostnimu pfedmétu se blizici, u make je to pouze 14%, resp. 7%. Zajimava a pfesna jsou i zjiSténi o
korelaci syntaktické a sémantické struktury projevujici se v doplnéni obou sloves — give se vyskytuje
pfevazné v ditranzitivni konstrukci (pfipady se zasazenym Oi), u monotranzitivnich uziti jde zejména
o télesné projevy (tj. intranzitivni d&je); 84% piikladl s make ptedstavuji naopak jednoduchy
syntakticky typ s pfimym vztahem s S-V, tj. nepfedlozkovy (pozn: u ptikladu 116, str. 43 chybi neurc.
¢len) a navic jediny ptiklad obsahujici Oi (pf. 123, str. 47) se blizi vyznamové sémantické strukture
give (make her a gift).



Dal8im sledovanym rysem jsou kolokace slovesa a jména, a potazmo modifikace pfedméti
— nejcastéjsi je spojeni give a look, uw make jde o make a call/exit/move ...change, atd. 70% pfedméti
pfedmétl, které zadny modifikator neobsahuji (32% oproti 18% u give). V zavéru na str. 53-54 se
mluvi pouze o modifikaci adjektivem a neuvazuje se o modifikaci jinymi prostfedky — je pro to néjaky
diivod? Autorka také sleduje, zda se kolokace typu a withering look, a low whistle; a hasty exit ¢ia
formal request uvéadéji ve slovnicich.

V piekladové ¢asti pak autorka srovnava realiza¢ni formy vyjadieni d&je v ¢estin€ (u obou
sloves nejcastéji univerbizace), stejné tak formy modifikace. Mé-1i substantivum premodifikator, je
vétSinou vyjadien adverbiem, nicméné né€kdy zlstava forma shodnd. Potvrdila se i hypotéza o
koncovém postaveni slovesa v ¢estiné a nekoncovém postaveni adverbidle. Zajimavy je i postieh, Ze
pfima fe¢ muze ovlivnit toto slovosledné vyjadreni. U tfidéni ptekladovych protéjska adjektivniho
modifikatoru by mozna bylo vhodnéjsi uvazovat o odpovidajici syntaktické funkci nez o realizacni
formé, nebot’ jak adverbia, tak PPs mohou realizovat adverbialni ur¢eni — tento piistup by mozna
ptesnéji vyhovoval hypotéze 4 na str. 30. Kromé pfedpokladaného vztahu se pfti studiu ptekladovych
protéjsku projevily i ptipady vyjadieni kvantifikace déje v Cestine jinym prostfedkem nez jen videm
(jen troSku (str. 40), kousek (str. 51). (Pfepis na str. 53 — were translated by an imperfective verb — ma
byt perfective).

Souhrnné Ize povaZzovat préaci za vyborné zvladnutou. Pfehled autorky a jeji schopnost vypotadat se se

zadanym Ukolem se projevily v dobie stanovenych hypotézach, schopnosti vymezit si pole zkoumani,
samostatnosti, pfehlednosti prezentace. Prace je téméf bez chyb jazykovych i formalnich.

Zavér:
Jak vyplyva z vySe uvedeného, spliiuje predlozena studie Mgr. Jany Blahové kritéria kladena
na bakalatské prace. K obhajobé ji proto doporucuji a pfedbézné hodnotim znamkou vyborné.
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