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Posudek baksié prace
Andreasdtadlis
Metaphysics and Philosophy in Selected novels®Murdoch

Bakal&ska prace Andrease Patenidise pojednava o metafgzic
filozofii ve vybranych romanech Iris Murdochovéyvé&lmi rozsahlého
dila této neobsejné plodné britské spisovatelky se prace siditje
pouze na romany Under the Net (Pod siti), The thesea (Mte,
moie), A Word Child (Di¢ slov) a The Bell (Zvon). Andreas
Patenidis se ve svych kometith pokousSi ukazat, jak se existencialni
filozofie Gabriela Marcela a Jeana Paula Sartrav@pozitivisticka
filozofie Ludwiga Wittgensteina promitla do romagavorby Iris
Murdochové. Pojednat téma tak rozsahlé a obtiznégmazeném
prostoru bakal&ké prace je velice obtizné a Andreas Patenidishdlo
a s\edomit hledal optimalni proporci prace. V této (jieti) verzi
prace se mu relati¢érpoddilo propoijit filozofické mysSleni
Murdochové s jeji literarni praxi. Za nejc€jai aspekt prace
pokladam otazky, které Andreas Patenidis klademésa za¥ru své
prace a které se tykaji vztahu nabozenstvi a mgraékmozné
nahradit ndbozenstvi etikou? NebtegiEji feceno, je mozné
odmitnout ,doslovnou pravdu Pisma"“, #igto uchovatieg’anskou
moralku? Je §bec mozné v s@asnem s&té udrzet pevnyad
etickych hodnot? To jsou jisbtazky, které nti k podstat rozsahlé a
velmi riznorodé romanové tvorby Iris Murdochové.

| v této gepracované podeélvsak prace vzbuzujadu gipominek.
Ta nejzavaz§jSi se (z meého pohledu) tykad metody prace. Andreas
Patenidis misto literarni analyzyegaklada mnoho vic& mérg
zddaile vybranych citaci ze zménych romaad Iris Murdochové a ty
pak konfrontuje s vic& mene reprezentativnimi citacemi z jejich
filozofickych a etickych tvah. Citace z ronianfilozofickych Gvah
jsou vytrzené z kontextu a Andreasovi Patenidisevine vzdy da
jasre a gesre urcit jejich vyznam. Jeho komer&jsoucasto ilis
vSeobecné a dochazi v nich ke kratkému, zjednoduse spojeni
filozofie a literatury. Na s. 8- 9 n&iglad nalezneme celkettyfi
kratké citaty z romanu Under the Net, v nichz Jakeaghue mluvi o
svém giteli Peterovi O" Finneyovi (kratce nazyvaném Finn)
Nemyslim si, ze Jake se na prvnich strankach rompakiada za sed
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vesmiru (the Cynosure of universe), jak tvrdi Agedr Patenidis, tim
meére si myslim, Ze zmimé citace ,silg pifipominaji Nietzschea a
Kanta“ (s.9). V méngteni je Jake daleko slogj$i postavou a neiize
byt takto redukovan na filozofické floskule.&ek romanu Under
the Net je plny sk&lého slovniho i situgniho humoru, ktery
pripomene spis Kingleyho Amise nez Nietzschiddanta.

Myslim, Ze tento sklon k redukci sk&ho a ironického literarniho
textu na neflis preswdcivé dolozeny filozoficky substrat je hlavnim
problémem celé této prace. Andreas Patenidis podle nazoru
vlemi podcaéuje schopnost Iris Murdochové portrétovasto
bezvyznamné lidi zjsobem, ktery je neodolatkomedialni, pesré
odpozorovany aiptom lidsky jimavy. Nemam na mysli jenom
skvélou vstupni scénu romanu Under the Net, ale Staglarily
zacatek romanu Déslov. Ve vtipné, svizéa ironicky psané zkratce
se na prvnich strankach knihy dozvime, ze HilarydBye
jednatyticetilety stary mladenec, ktery bydli v dost nuzngyt
v Bayswateru a z fing&mich divoda ma podnajmenika Christophera
Cathera. Christopher je ,nezastnany génius, je muégo pges
dvacet, vlasy ma az na ramena, holduje drogam,Hstittké
filozofii, happenningm, vlastni hud®, jeho Zivot se z velk&asti
odehrava na podlaze, neplati pravideiimzi ani telefonni tty, je to
zkratka podnajemnik dosti obtizny. Se suveréntttpsi zachycuje
Murdochova i dalSi aktéry budoucihgjel Dozvime se, kderpsreé
lezi byt Freddieho a Laury Impiattovyclékolika tahy pera
Murdochova stvii skwly portrét homosexuala Cliffora Larra, s nimz
se Hilary Burde pravidetinschazi na v&fi, dozvime se vSe p@bné
o Hilaryho sege Crystal, o jejim najemnikovi Arthurovi Fischovi,
dozvime se, jak tyto postavy bydli a co jedi kefe Tyto detaily
nejsou jen popisné, maji charakteéafunkci, jsou psychologickym
a socialnim komentam. Maly, Spinavy, fecpany bytéek, v tmz to
neustale pachne, protoze se ucpava odpad, neHiilprgho
domovem, ale ,strojem na spani®, a kdyz jej Murdméhn popisuje,
vypovida cosi velmi podstatného o Hilaryho ymiim zivog.

Andreas Patenidis piSe o panu Osmandovi, kgagil Hilaryho
tim, ze byl jeho mentorem, objevil jeho lingvistyctalent a pomohl
mu dostat se na Oxfordskou univerzitu. Spegpiipomina, ze pes
své jazykové nadani, neumi Hilary jazyka pouzieak&munikaci.
Zarovei vSak podle mého soudu podaoge ty dilezité aspekty
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romanu Dig slov, které uz nemaji ca&lat se ztratou Boha, ale
s docela ob¥ejnou lidskou realitou, v niz je Hilarymu dano Hilary
Burde je nejen nemanzelsky syn, ktery nikdy neplbzviho otce, ale
jeho matka se Zivila prostituci a z&gta, kdyZ bylo Hilarymu sedm
let. Vychovavala ho teta, zlomysina, nesziha Zena. Hilary se ocitl
v sirottinci, kde ho nikdo newhrad, zatimco jeho sestra Crystal a teta
pobiraly socialni podporu. Neni divu, Ze Hilafgkypoval higvem,
z hloubi duSe se naillnenavidt nikoli jenom spolénost, ale cely
vesmir. Stal se zého vlasti détsky ,rozhrévanec”, nenavié swét,
nenavidl muze, ktéi se vyspali s jeho matkou ehpocit, Ze byl
ob¢tovan, @tstvi se mu jevilo jako négrrejSi obdobi jeho Zivota.
Pozdji nesnasel, kdyz ho lidé litovali, nesnasel shavst slusnych
lidi, nesnaSel ndbozZenstvi, které mu tito lidé ralbjako I1ék. Neni
divu, Ze vic nez Kristus ho dojiimala #afa. Jednou ho tlapkou
pohladil pes a toto be&éhé liaskyplné ,psi* gesto pra:ho
znamenalo vic nezi. Posléze Hilary zal bit lidi, nkil véci,
otrhaval ve viejném parku tulipany, bylékolikrat pred soudem pro
mladistvé a v blazinci.

Myslim, Ze vSechny tyto ,detaily” velmi vymlugmwvypovidaji o
tom, pra byl ,bezbozny“. ,A godless characteifka Andreas
Patenidis, a vzapi tvrdi, ze Hilary ,lost his moral guidance thigh
his immoral relationships” (s. 31). Zngme ,detaily” naznauji, ze
téch divoda, prat Hilary ztratil smysl pro moralku, bylo vic. Andiea
Patenidis je nebere v Gvahu, coz z mého hlediskai wnizuje
preswdcivost jeho prace. Ddtslov neni socialni roman, ale abstraktni
uvahy o dobru a zlu opravdu nevytuji vSechno a nezminit kontext,
o nmz Murdochova vyslowhpodava ve svém romanu zpravu,
znamena nedocenit ji jako spisovatelku.

Za velmi problematické a zjednoduSujici pdkia roviez obecny

avod knihy (nepaginové stranky a zviast 1-4).

Problematické jsou i hodnotici soudy v praciadlené. Andreas
Patenidis sice v praci prohlasuje, ze prozy |. Mattbvé
z padesatych letechigwvySuji jeji pozdjSi prace, ale ri&a pra. Za
nejlepsi poklada roman Under the Net, aifgm proto, Ze tento
roman pod vlivem Wittgensteinova slavného Traktztoyuma si
jazyka“ (s. 40). Na druhé misto stavi roman The 8eaSea, a to
hlavné proto, Ze roman obsahuje ,eskalaci jiz zavedenych
filozofickych pojmi* a znaky buddhismu (s. 40-41). Ale k vysloveni
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takovych kategorickych hodnoticih sdue treba znat celé dilo Iris
Murdochové, jinak postradaji vahu. Gelia roman The Sandcastle?
Nebo velmi pozoruhodny roman A Fairly Honourabldda¢? Co The
Black Prince? Nebadba The Philosopher’s Pupil a dal§i? Neimén
znepokojujici je, Ze hodnotici soudy Andrease Rdismnse opiraji
predevsim o to, do jaké miry zndimé romany vychazeji
z filozofickych tezi. Ale to je neapatelné hledisko literarniho
hodnoceni. Propojeni literatury a filozofie jedistr¢ujicim znakem
mnoha romai Iris Murdochové, ale tato okolnost sama oésob
nemize byt zakladem kritického hodnoceni. Mnohdy prapgk je
pravdou:¢im vice filozofie roméany Iris Murdochoé obsahuijm t
mensSi hodnotudkdy mohou mit (to je alespigpodle mého soudu
piipad roman The Philosopher’s Pupil nebo The Book and
Brotherhood). Hodnoceni je ve vysledku (alesgdo jisté miry) ¥ci
nazoru, ale fes\wdcivost hodnotici argumentace je vzdycky
podstatgjSi nez vysledny soud. Pr&tato argumentace mi v praci
schazi. Nevytykal bych nikdy Andreasu Patenidisp®ina teri
onen roman ma jiny nazor nez ja. Ale vytykam muy zeho préaci
jsou hodnotici soudy bezgswdcivych hodnoticich argumeint

Zarazejici je i to, Ze v praci je uvedena pdkrrba Metaphysics as
a Guide to Morals, ale Andreas Patenidis oponjijdjévejsi eticke
studie jako nafpklad esej The Sovereignity of Good Over Other
Concepts nebo jeji liter&rfiolozoficky esej Against Dryness.

Problematicka je kowta¢ i jazykova podoba Patenidisovy prace.
Prat ,philosophical quarries” na nepaginované stranodu (1.
Introduction)? Co znamena ,gather possessio®)&Pra¢ ,letter”
(s.5)? Co je to ,wild-goose chaise‘(s. 8)? Prarmulace typu ,, the
reader can feel Jake’s constanréiconstancand he is literarily, rain or
shine, pursuindpis own needs* (s. 10) a pod? Citované uryvkkdy
neodpovidaji uvedené paginaci. Na s. 11 se mi rfgpahjit pasaze
citované v poznamkach 24 a 25.), atd., atd.

Pres tyto a dalSi zjevné nedostatky prace dapory k verejné
obhajol&. Hodnoceni prace bude zalezet nzbphu obhajoby.
Predl&zZné navrhuji hodnoceni dadb.

Prof. PhDr.Martin Hilsky, CSc

V Praze 31. 8. 2011






