Lenka PospiSilova.Systém minulych¥asi ve Spa#lstiné, francouzstirg a katalanstire.
(Oponentsky posudek baked&é prace)

Autorka si zvolila na bakatakou praci porérné rozsahlé téma, s nimz se vyadala po-
nékud popisw, ale vcelku usgsre. V kontrastivnim pohleduipdklada zakladni charakteris-
tiku minulych ¢adi ve sledovanych jazycich, zkoumd jejich ekvivalestnnebo naopak
funkeni rozdilnost. R tom hodrt ¢erpa ze sekundarni literatury, jejiz poznatky spedie
v rdmci své metody popisu, a poskytajendi zevrubnou informaci o funkcich jednotlivych
paradigmat. FesrgjSi mohla byt informace &etnosti jejich vyskytu.

V praktickécasti (str. 56 n.) autorka srovnava vysledky rozbofarmativnich texi EU a
texta literarnich; v textech z korpusu InterCorp je pouta kataldnstina, protoze neni do kor-
pusu zahrnuta. Hlavni pozornost je séedina na konkurenci jednoduchych a komplexnich
tvari indikativu perfekta ve francouzsStina v katalanstih Zatimco Spa#iStina uchovava
praromanské rozliSegasovych vyznari (he habladoTV anteprézentni hablé TV perfekt-
ni), ve francouzstihse prosazuje furtki ekvivalence obou paradigmga{ parlé :: je par-
lai) s rozdilem spiSe stylistickym a katalanstina myla vedle jednoduchych tviaperfekta
také tvary komplexni (perifrastick&arli :: vaig parlar.

Kdyby autorka prozkoumala situaci v galicij&jrzjistila by, Ze v tomto jazyceibec nee-
xistuje zvlastni paradigma pro TV anteprézentniast® zde nejsou ani Zzadna komplexni
paradigmata pro préteritni TV. Naproti tomu pori8taa, kterd historicky vysla z téhoz z&-
kladu (stedowkého jazyka galicijsko-portugalského), jécvsparglstingé symetricka, i kdyz
ve sfée anteprézentu je tu — jak autorka spgdkonstatuje — jisty vyznamovy posun.

Prace dospiva k jasnému 2ay, pokud jde o frekvenci francouzskych paradigpedsé
simple: korpusovy materiadl nepotvrdil vychozitgulpoklad jejich vyhradniho pouzivani
v textech psanych ani jejich postupné mizeni z ypdarprojevi. Autorka zjistila, Ze jejich
pouziti v mluvenych projevech je silipriznakové stylisticky (std¢i o emitento komuni-
kacnim zangru demonstrovat kulturnost a \&dnost, spojenou s aktivnim zvladnutim normy
literarniho jazyka). Korpus psanych téxpak potvrdil gevahupassé simple v nejnowj-

Si dolz.

K préaci je gipojena obsahlaifiloha konfrontujici jednotlivé vypadi ve ¢tyfech jazycich
a ilustrujici hizna gekladatelsk&eseni zkoumanych jév Ocerni zasluhuje dobra a &o-
mita formalni Uprava; vyjimaym nedostatkem je jen to, Ze v tabulce dvkataldnského

preterit perfet simple na str. 32 jsou chybné tyary 3. os. sg.



PredloZena bakataka prace je zajimavou konfrotia studii sphujici poZzadavky kladené
na tento druh prace; autorkéepwdcivé prokazala schopnost prace s jazykem a jeho katego-
riemi. PovaZzuji tuto praci za i&mnou a pla ji doporutuji k obhajolg.

V Praze dne 30. srpna 2011

Prof. PhDr. Bohumil Zavadil, CSc.

Podréet k obhajols:

1. Jak rozumi autorka opoziafectum :: perfectum klasické latig a jak se od takto chapa-
ného perfekta liSi pojeti perfekta ve sledovanywhanskych jazycich?
2. Nekteri Sparélsti autdi mluvi o opozicipretérito perfectqhe hablado) aretérito indefini-

do (hablé) Jak autorka rozumi této opozici a jaky postoj i kaujala?



