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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autor si dal za cil zachytit historicky vyvoj Vrchniho rabinatu Statu Izrael a popsat jeho strukturu i funkce
v soucasné izraelské spolecnosti. Na urovni bakaldarské prace sviij cil spinil.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANTI (naro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh apod.):

Bakalarska prace (BP) je vysledkem kompilace predevsim zahranicni odborné literatury a priblizuje téma, které
dosud nebylo v ¢eskem prostiedi zpracovano. Ani cizojazycné prdce neprindseji na otdzku vyvoje a postaveni
Vrchniho rabinadtu v Izraeli jednoznacny pohled, coz cini namet slozity i pro zkusSenéjsiho badatele, nez je
autor BP. Pan Maly se vSak svého ukolu zhostil s odvahou a pokusil se nejen o syntézu, ale i o vystizeni
komplexity studované problematiky. Jeho prace je rozdélena do tii ¢asti: prvni se zabyva historickymi koreny
a vyvojem zidovské centralni autority a tedy i Vrchniho rabindtu; druha popisuje instituciondlni systéem
Vrchniho rabindtu; treti pak jeho piisobnost. Jakkoliv by se dalo v prvni historické casti nékteré pasadze
doplnit ¢i upresnit a o nekterych aspektech vécné polemizovat, jedna se vcelku o velmi dobry a uceleny
vyvojovy prehled. Druhd a treti cast jsou ale v urcitém nepoméru, i kdyz jsou instruktivni a do celkové
struktury BP dobre zapadaji. Prace neobsahuje prilohy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd Gprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):
Prace je velmi prehledna a jazykovy projev, citace i odkazy odpovidaji normam platnym pro BP: autor se snazi

peclivé pracovat s odkazy a vSechny nazvy, cizi terminy, instituce apod. vyznacuje kurzivou. Navzdory tomu
prdce obsahuje také nékolik drobnych preklepii a riuznych chyb.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Jakkoliv je prdace prinosna co do tématu, jeho zpracovani i vyberu bibliografie, piisobi na jedné strané ponékud
ambiciozné, a na strané druhé vzhledem k nepoméru druhé a tieti kapitoly nedokoncené. Mozna by se v tomto
pripadé uplatnilo réeni, ze ,,méné znamena vice .

5.NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobte, nedoporucuji k obhajobg):
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